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loby si¢ zlikwidowaé miasta metoda przytaczenia go do prowingji. I o jaka prowincje
chodzi? W teksécie mowa o dwu: Macedonii I oraz o Macedonii II.

Raza wyrazenia typu peryferyjne centrum (s. 14), zapowiedz tytutu (s. 32), to (...)
odwotujqce sie do... (s. 39), ufortyfikowanie i odnowienie administracji (s. 42), mia-
sto z wtasnym terytorium (s. 139, w innym miejscu: miasto i jego terytorium -s. 140),
samoistna analiza kontekstu — cokolwiek miatoby to znaczy¢ (s. 158), itp. To zresz-
ta uwaga bardziej do redakcji technicznej wydawnictwa, niz do Autora, podobnie jak
zastrzezenia do Indeksu, ktory jest niepelny 1, co gorsza, niekiedy wprowadza w btad
(vide np. hasto Sycylia).

Niekonsekwentnie stosowane sa zasady spolszczania imion i nazw greckich.
Z jednej strony Mamy Doroteusza, a z drugiej Germanosa (s. 130) i Anysiosa (s. 167),
Demetriusza (s. 172 i in.), ale Catellianusa (s. 13 i in.) itd. Czasami Autor nie moze
si¢ zdecydowaé jaka forme przyjac, zatem na tej samej stronie jest Viminacium
i Wiminacjum (s. 56 i p. 162). Mam tez watpliwos¢ co do odmiany nazw obcych z do-
daniem polskich koncowek, czego sztandarowym przyktadem jest Justiniana Prima.
Nawiasem moéwiac chcialabym wiedzieé¢, dlaczego pierwszy czton jej nazwy zostat
spolszczony (Justyniana), za$ drugi pozostawiony w wersji oryginalnej (Prima, nie
za$ Pierwsza).

Na koniec pozwolg sobie na jedna uwage pozamerytoryczna. S. Turlej ma dos¢
irytujaca manierg¢ odsytania odbiorcy do innych swoich tekstow bez informacji o jakie
konkretnie chodzi lub do tekstu ksiazki bez wskazania konkretnego miejsca. W przy-
pisach co i rusz czytamy ten problem omawiam w innym miejscu, omawiam ten pro-
blem w innym opracowaniu. Apeluj¢ do Autora o wigksza w przysztosci zyczliwosé
dla czytelnika, ktory wszak nie musi znac calej jego tworczosci.

Teresa Wolinska

Ivan Bozilov, Balgarskata archiepiskopija XI-XII vek. Spisakat na balgarskite
archiepiskopi, IK ,,Gutenberg” Sofija 2011, ss. 159.

Iwan Bozitow, autor omawianej publikacji, to jeden z najwybitniejszych, me-
diewistow butgarskich, znany m. in. z klasycznej juz pracy poswigconej Symeonowi
Wielkiemu'.

Prezentowana ksiazka dzieli si¢ na dwie podstawowe czgSci. Pierwsza z nich,
sktadajaca si¢ z dwoch rozdzialow (Balgarskata carkva 870-1018 g.: Ot archiepisko-

L Car Simeon Veliki (893-927): zlatnijat vek na Srednovekovna Balgarija, Sofija 1983. W ostatnim
latach opublikowal on m.in.: Vizantijskijat svjat, Sofija 2008; Balgarija i Dubrovnik: dogovorat ot 1253
g., Sofija 2010; wraz z W. Gjuzelewem, Istorija na Dobrudza, t. 11, Srednovekovie, Veliko Tarnovo 2004;
wraz z A. Totomanowa, 1. Biljarskim, Borilov sinodik. Izdanie i prevod, Sofija 2010.
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pija do patriarsija, s. 13-57; Balgarskata carkva sled 1018 g.: ot patriarsija do avtoke-
falna archieskopija, s. 58-92) po$wigcona zostata losom arcybiskupstwa butgarskiego
od czaséw jego powstania po rok 1186. Druga czes¢ (Spisak na balgarskite ar-
chiepiskopi, s. 93-131) stanowi wydanie Listy arcybiskupow buigarskich, bardzo
interesujacego 1 waznego zrodla do dziejow butgarskiego Kosciota w IX-XII w. Tekst
ten funkcjonuje rowniez pod nazwa Listy (Katalogu) Du Cange’a (od nazwiska pier-
wszego wydawcy).

Wyktad historii arcybiskupstwa butgarskiego, na przestrzeni ponad trzech wiekow,
pomyslany zostat jako wprowadzenie do wszechstronnego przedstawienia tresci Listy
arcybiskupow bulgarskich. Autor, w syntetyczny sposob, ukazuje w nim kluczowe
etapy w rozwoju bulgarskiego arcybiskupstwa, wiazac je z tekstem wzmiankowa-
nego zrodla i1 zatrzymujac si¢ dtuzej na kwestiach, ktore nie sa w nauce jednoznacz-
nie rozstrzygnig¢te. Przy rowazaniu tych ostatnich nierzadko przedstawia wiasne,
oryginalne poglady. Tak czyni chocby w sprawie wyniesienia za czaséw Symeona I
Wielkiego (893-927) butgarskiego arcybiskupa do godnosci patriarszej, wskazujac,
ze mogto to nastapi¢ juz w 913 r. Osobiscie nie wykluczam takiej mozliwosci, ale
stoj¢ na stanowisku, ze wbrew twierdzeniom butgarskiego uczonego nie da si¢ tego
uzasadni¢ przy wykorzystaniu istniejacego materiatu zrodtowego?.

Najwazniejsza cz¢scia ksiazki Bozilowa jest publikacja Listy arcybiskupow but-
garskich. Zostata ona przygotowana w oparciu o dwa rekopisy (Paris gr. 880, Moskwa.
GIM.Sin. 286), z ktérymi autor, jako jeden z nielicznych uczonych, mial mozliwo$é¢
pracowac de visu. Trzeci rgkopis Tyrnovo 18, z ktorym nie miat butgarski uczony
mozliwoéci pracowac bezposrednio, nie wnosi niczego nowego do tresci wspomnia-
nych dwdch manuskryptow. Nie wiadomo, kiedy doktadnie powstaty wzmiankowane
rekopisy, Data post quem jest schytek XII w. Co do daty ante quem toczy si¢ dysku-
sja. Badacze w niej uczestniczacy sytuuja ja na czas miedzy XIV a XVII w. Tekst na-
pisany zostal w jezyku greckim i zawiera w wydaniu Bozitowa 61 wersow.

1. Bozitow, oprocz tekstu greckiego (s. 101-103), zamiescit thumaczenie w jezyku
butgarskim (s. 104-105)*. Opatrzyt go rowniez solidnym komentarzem (s. 105-131).

Ksiazke uzupetniaja podsumowanie (Ot [internacionalno] edinenije kam nacional-
no razdelenie, s. 132-146), dwa aneksy i bibliografia. Pierwszy z anekséw po$wigcony
jest pieczeciom arcybiskupow butgarskich (s. 147-149). W drugim 1. Bozitlow pode;j-
muje kwesti¢ ewentualnego petnienia przez Ochrydg, w potowie XII w., funkcji sto-
licy temu Bulgaria, utworzonego jeszcze przez Bazylego I1. Rozwazania te podejmu-
je butgarski badacz w kontekscie faktu pelnienia, we wzmiankowanym czasie, przez
Aleksego Dukasa Komnena, wnuka cezara Nicefora Brienniosa, stanowiska duksa
Ochrydy. 1. Bozitow dochodzi do wniosku, ze Aleksy jako duks Ochrydy mogt by¢

2 M. J. Leszka, , Symeon I Wielki a Bizancjum. Z dziejow stosunkéw bulgarsko-bizantyriskich w la-
tach 893-927,1.6dz 2012.

3 Dysponujemy polskim thumaczeniem tego zrodta — Katalog du Cange’a, thum. A. Brzostkowska,
[w:] Testimonia najdawniejszych dziejow Stowian, seria grecka, z. 4, Pisarze z VIII-XII wieku, wyd.
eadem, W. Swoboda, Warszawa 1997, 4, s. 124-132, ktore z oczywistych powodow nie uwzglednit ko-
rektur dokonanych przez 1. Bozitowa.
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albo zarzadca temu Bulgaria w ksztalcie terytorialnym wykreslonym przez Bazylego 11
(co oznaczaloby przeniesienie stolicy temu ze Skopije) albo ,,matego temu” Bulgaria,
powstalego w wyniku podziatu tego ostatniego, w sktad ktorego wchodzita Ochryda
i tereny wokot niej (s. 150-153).

Opublikowanie przez 1. Bozilowa krytycznego wydania Listy arcybiskupow
butgarskich przyczyni si¢ z pewnoscia do wzbogacenia wiedzy o losach butgarskiego
Kosciota w sredniowieczu. Do tej publikacji zrodtowej winni odwolywac si¢ wszyscy
ci, ktorzy podejmuja w swoich badaniach problematyke statusu i dziejow bulgarskiej
organizacji koscielnej w IX-XII w. Szkoda, ze autor nie pokusit si¢ o zaopatrzenie
swojej ksiazki w obcojezyczne streszczenie. W tej sytuacji ta interesujaca publikacja
pozostanie znana przede wszystkim butgarskiemu czytelnikowi i waskiemu gronu
zagranicznych specjalistow.

Mirostaw J. Leszka

Nina Gagova, Viadeteli i knigi. Ucastieto na juznoslovianskija viadetel v pro-
izvodstvoto i upotrebata na knigi prez Srednovekovieto (IX-XV v.): recepcijata na vi-
zantijskija model, 1zdatelstvo ,,PAM Pablising Kampani” OOD, Sofija 2010, ss. 337
(Istorija i kniznina)

Praca Niny Gagowej, butgarskiej uczonej, ktora przez kilka pracowata takze
w Polsce, stanowi probe ukazania roli, jaka w procesie powstawania i upowszech-
niania ksiazek odgrywali wtadcy bulgarscy i serbscy w IX—X oraz XIV-XV wie-
ku*. Problem ten z rzadka podejmowany byl przez badaczy i do tej pory nie do-
czekat si¢ szerszego opracowania. Ksiazka powstala w duzej mierze w oparciu
o publikowane juz teksty, z ktorych czg$¢ zostata na potrzeby omawianego wy-
dawnictwa zmieniona’.

Praca dzieli si¢ na cztery rozdzialy, poprzedzone obszernym wstgpem, poswigco-
nym stanowi i perspektywie badan oraz bizantynskiemu modelowi uczestnictwa ce-
sarza w procesie produkcji 1 uzytkowania ksiazek. Podjecie tej ostatniej kwestii jest
konsekwencja faktu, ze bizantynski wzor oddziatywat nader wyraznie na zachowania
poludniowostowianskich wladcow.

W rozdziale pierwszym (Viadeteljat kato pazitel i razprostanitel na znanieto,
s. 44-94) badaczka zajeta si¢ problemem dziatan wladcow potudniowostowianskich
na rzecz upowszechniania wiedzy. W pierwszej czesci (Carskata biblioteka v Preslav

4 Nie mozna $ledzié tej kwestii miedzy XI a XIII w., co jest z jednej strony konsekwencja braku zr-
del, z drugiej za$ tego, ze przez wigkszos¢ XI i XII wieku nie istniata niezalezna panstwowos¢ serbska
i butgarska.

5 Wykaz tych publikacji znajdzie Czytelnik na s. 296 omawianej pracy.



