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Kazdy ,,byt polityczny” posiada swoje zaplecze intelektualne. Nie inaczej byto w przy-
padku Niezaleznego Panstwa Chorwackiego (Nezavisna Drzava Hrvatska; NDH;
1941-1945), ktére byto dzietem nie tylko ustaszy, ale 1 sympatyzujacych z nimi pi-
sarzy, historykow, filozofow czy jezykoznawcow. Przez caly okres migdzywojenny
rozwijali oni my$l o niepodleglym panstwie Chorwatéow. Z drugiej strony $rodowi-
sko to nigdy nie bylo monolitem. Mimo wspdlnego marzenia o wolnej Chorwacji,
jego przedstawiciele nalezeli do roznych frakeji i koterii, nierzadko rywalizujacych
ze soba. O intelektualistach, ktorzy spierali si¢ o ksztalt i rolg polityczno-historyczna
Chorwacji traktuje ksiazka pt. Nigdy wiecej Jugostawii. Intelektualisci i chorwacka
kwestia narodowa (1929-1945), autorstwa Stipe Kljaicia z Chorwackiego Instytutu
Historycznego w Zagrzebiu.

Recenzowana monografia jest uzupetniong, poprawiong praca doktorska, ktora
S. Kljai¢ obronit w 2015 r. na Wydziale Filozoficznym Uniwersytetu w Zagrzebiu.
Jej recenzentami sg uznani historycy: Mario Jareb, Davor Kovaci¢ i Ivo Banac. Praca
sktada si¢ z siedmiu rozdziatéw. Na koncu jest indeks osobowy, co w tego typu publi-
kacjach jest koniecznoscia, zwazywszy duza liczbg osob, ktore przewijaja sie na kar-
tach ksigzki. Na baze zrodlowg sktadaja sie glownie tzw. zbiory osobowe, pozyskane
z Archiwum Panstwowego w Zagrzebiu (Hrvatski drzavni arhiv), oddzialu rekopi-
sow zagrzebskiej Biblioteki Narodowej i Uniwersyteckiej, archiwum Papieskiego
Instytutu Chorwackiego im. Sw. Hieronima w Rzymie (Arhiv Papinskog hrvat-
skog zavoda sv. Jeronima), jak rowniez belgradzkiego Archiwum Jugostawii (4rhiv
Jugoslavije). Ponadto, jak to z reguty bywa w przypadku prac po$wieconych intelek-
tualistom, za zrodta postuzyly rozprawy monograficzne, broszury i artykuly pisane
przez poszczegdlnych bohaterow ksiagzki. Nalezy dodaé, ze monografia stanowi ele-
ment wiekszego projektu naukowego o nazwie Chorwacja w XX wieku: modernizacja
w warunkach pluralizmu i monizmu (Hrvatska u 20. stoljecu: modernizacja u uvjeti-
ma pluralizma i monizma), ktory realizuje Zdenko Radeli¢, chorwacki badacz dzie-
jow wspolczesnych.

Konstrukcja pracy jest chronologiczna, poczawszy od stworzenia panstwa jugo-
stowianskiego (w latach 1918-1929 nazywanego Krolestwem Serbow, Chorwatow
i Stowencow a w okresie 1929-1941 Krdlestwem Jugostawii), skonczywszy na upad-
ku Niepodlegtego Panstwa Chorwackiego w 1945 roku. Za najciekawsze uwazam dwa
pierwsze rozdziaty. W pierwszym (Povojena nacija), najbardziej obszermym, bo licza-
cym prawie sto stron, S. Kljai¢ wprowadza czytelnika w $wiat chorwackich intelek-
tualistow z konca lat dwudziestych XX wieku. A co to za $wiat? Odktadajac na bok
réznice wynikajace z uwarunkowan historycznych czy geograficznych, jest to rzeczy-
wisto$¢ pordwnywalna z tym, co charakteryzowalo elity intelektualne Drugiej Rzeczy-
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pospolitej. Zycie spoteczno-polityczne w obu panstwach zdominowat system autory-
tarny, co zrodzilo sprzeciw czgsci Srodowisk 1 zradykalizowato ich stosunek do wiadz.

Poprzez analize¢ pogladow poszczegolnych intelektualistow, Autor rozwija reflek-
sje o implementacji dziedzictwa Ante StarCevicia przez tych chorwackich intelektu-
alistow, ktorzy pod koniec lat trzydziestych wsparli ruch ustaszy. Waznym watkiem,
przewijajacym si¢ w recenzowanej pracy, jest zagadnienie wpltywu Kosciota kato-
lickiego na $§wiadomo$¢ chorwackiej elity intelektualnej. Aby wyjasni¢ to zjawisko,
S. Kljai¢ siegnat poza przyjete w ksigzce cezury chronologiczne, do czaséw austro-
-wegierskich (str. 61-63). Dzigki temu zabiegowi czytelnik otrzymal opis zmian, ja-
kie zaszty w ramach tzw. chorwackiego katolicyzmu, poczawszy od nurtu liberal-
nego, ktorego reprezentantem pod koniec XIX wieku byt Josip Juraj Strossmayer
(1815-1905), po stanowiska konserwatywne i nacjonalistyczne, kojarzone chociazby
z 0sobg arcybiskupa Sarajewa Josipa Stadlera (1843—1918).

W zréznicowanym merytorycznie rozdziale pierwszym znalazty sie takze:
opis sytuacji Chorwackiej Partii Chlopskiej, prowadzone]j przez Stjepana Radicia
i Vladimira Macka oraz charakterystyka ruchu komunistycznego na gruncie chorwac-
kim. Autor przedstawit proces stopniowej utraty rzeczywistych wptywow politycz-
nych przez ludowcow na rzecz komunistoéw. Duzo uwagi poswiecit takze biografii
politycznej Miroslava Krlezy (1893—1981). Szkoda, Ze stosunkowo niewiele miejsca
zajmuja uwagi na temat dorobku jugostowianskiego pisarza politycznego i polityka
Milovana Dilasa (1911-1995), zwlaszcza z poczatkowej fazy dziatalno$ci.

W rozdziale drugim, pt. Antemurale Christianitas protiv narodnoga jedinstva,
przeanalizowany zostat dyskurs o istocie ,,chorwackosci”, prowadzony w ramach
chorwackiej elity intelektualnej, gtownie w kontekscie kulturowym (np. Filip Lukas)
i rasowym (np. Mladen Lorkovi¢). Autor zwrdcit uwage na réznice w postrzega-
niu kwestii wspoétistnienia panstwowego Serbow i Chorwatdéw oraz percepcji naro-
du chorwackiego z perspektywy regionalnej, np. dalmatynskiej. W ksigzce nie za-
brakto badan nad liberalizmem, komunizmem i nacjonalizmem, definiowanych na
gruncie chorwackim. W rozdzialach trzecim i czwartym warto zwroci¢ uwage na roz-
wazania dotyczace bardzo zréznicowanych postaw, przyjmowanych przez poszcze-
gblnych intelektualistow wzgledem faszyzmu i nazizmu. Duzo uwagi Autor poswig-
cit katolickiej krytyce liberalizmu i komunizmu. W jego optyce, przetomowym dla
chorwackiego nacjonalizmu myslicielem i politykiem byt Ivo Pilar, ktéry jednocze-
$nie hotdowat pogladom liberalnym. Chorwacki nurt liberalny umacniat si¢ wérod
Chorwatoéw w latach dwudziestych XX wieku, a jego rzecznicy nierzadko sympaty-
zowali takze z ideg jugostowianska. Tak byto do chwili, gdy Aleksander Kardordevic,
dokonujgc w 1929 r. zamachu stanu, wprowadzit wladze dyktatorskg! i pogrzebat na-
dzieje chorwackiej klasy $redniej na budowe panstwa demokratycznego, wspdlnoto-
wego. W tych okolicznosciach liberalowie zblizyli si¢ do nacjonalizmu i kregow kle-
rykalnych, radykalizujgc swoje stanowiska.

U[...] uzurpirao svu viast.
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W rozdziale pigtym (Hrvatsko pitanje u ratu) Autor obrazowo ukazat dyspropor-
cje pomiedzy rzeczywisto$cig NDH a pogladami chorwackich elit. Szczegdlnie inte-
resujagco wypadajg w tym przypadku rozwazania o krytyce poczynan Ante Pavelicia,
formutowanej przez poszczegolnych myslicieli 1 pisarzy podczas Il wojny Swiatowe;.
Roéznice w opiniach dotyczytly sprawowania rzadow, granic czy terytorium panstwa,
ze szczegdlnym uwzglednieniem roli Bosni 1 Hercegowiny w charakterystyce naro-
dowej oraz panstwowej Chorwatdw. Niestety Autor do§¢ ogolnikowo opisuje zagad-
nienie przynalezno$ci narodowej muzulmanow w refleksji chorwackich elit intelektu-
alnych. A przeciez wlasnie stanowisko 1 dziatania tej ludnos$ci walnie przyczynity sie
do kleski NDH w walce z ruchem komunistycznym?.

W ostatnim rozdziale (Jugoslavija od Ravne Gore do Jajca) przedstawione zo-
stato zagadnienie percepcji przez chorwackie elity intelektualne klgski NDH w 1945
roku. Niestety Autor nie wychodzi poza t¢ granice czasowa, przez co w ksigzce nie-
wiele jest informacji o stosunku bohateréw ksiazki do zbrodni, popetnionych przez
wladze ustaszowskie, a ujawnianych po zakonczeniu dziatan wojennych.

Stipe Kljai¢ napisat prace, ktdra z pewnoscia bedzie wazna dla osdb interesuja-
cych si¢ intelektualnymi i spotecznymi uwarunkowaniami, lezagcymi u podstaw NDH.
Omawiajac postawy poszczegolnych intelektualistow, kresli on interesujacy obraz ich
wyborow politycznych. Pokazuje, w jaki sposob myslenie o panstwie i narodzie chor-
wackim zmieniato si¢ w kolejnych okresach. Ksigzka jest napisana przystepnie, widaé
ogrom pracy wlozony w zebranie i analiz¢ materiatu. Nie jest ona jednak pozbawio-
na wad. Przede wszystkim mozna odnie$¢ wrazenie, ze Autor utozsamia Jugostawie
wylgcznie z serbskim nacjonalizmem, pomijajgc inne nurty polityczne. O ile zauwa-
za on zrdznicowanie w ramach chorwackiego nacjonalizmu, tak w zasadzie nie czy-
ni rozréznienia w stosunku do rzecznikdéw programu jugostowianskiego na gruncie
chorwackim. W ksigzce nie pojawia si¢ chociazby Frane Ilesi¢. Byt on co prawda
Stowencem, ale wywierat duzy wptyw na zycie intelektualne Zagrzebia, pracujac jako
profesor na miejscowym uniwersytecie. Osob, ktore postrzegaty Jugostawie jako kraj,
gdzie mimo problemoéw mogli ze soba wspoétistnie¢ Stowenicy, Chorwaci i Serbowie
byto wiecej, takze wérod Chorwatow. Odnosze wrazenie, ze ksiazka, ktora w tytule
dotyczy intelektualistow chorwackich, wyczerpujaco prezentuje poglady przedstawi-
cieli tylko jednego nurtu. Dzieje si¢ to ze szkoda dla cato$ciowego ogladu chorwac-
kich elit intelektualnych.

Podsumowujac, Nikad vise Jugoslavije to dobrze napisana monografia naukowa o
zrbéznicowanej merytorycznie narracji i przekonujacej bazie zrédlowej. Zastuguje na
uwage, poniewaz pozwala zrewidowac obraz chorwackiego nacjonalizmu z pierw-
szej potowy XX wieku, w ktorym nadal jest duzo uproszczen i schematycznych in-
terpretacji.

Tomasz Jacek Lis

2 Por. H. Rasim, Bosna i Hercegovina u drugom svjetskom ratu 1941-1945, Sarajevo 2016.






