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ABSTRACT. Social moods in Romania at the brink of the revolution of 1989 in the light of the reports from the
Polish embassy in Bucharest.

The aim of the article is to show the perception of the situation in Romania before the so-called Romanian rev-
olution of 1989 on the basis of the notes and reports from the Polish embassy in Bucharest. Different texts of
Romanian dissidents, critical towards the communist regime of Nicolae Ceausescu, were included in these sourc-
es. The Polish officials noticed each manifestation of resistance against the regime and followed the process of
concretization of an organized opposition. From their point of view, isolated protests, expressed in the form of
open letters to President Ceausescu or the chairman of the Writers’ Union, did not foreshadow any imminent fall
of the Romanian dictator. However, they became the evidence of the Romanians’ complete rejection of the exist-
ing political system. The content and form of all interpreted protests show understanding and correct recognition
of the sources of the catastrophic situation of Romania. The events of December 1989 confirmed that Romanians
were ready to completely reject the existing social, economic and political system.

STRESZCZENIE. Tekst powstal w oparciu o notatki opracowywane w 1989 roku przez polska ambasade
w Bukareszcie i dotaczane do nich rozne teksy rumunskich dysydentéw, krytyczne wobec rezimu Nicoale
Ceausescu. Urzgdnicy ambasady odnotowywali kazdy przejaw sprzeciwu i oczekiwali pojawienia si¢ zorgan-
izowanej opozycji politycznej. Z ich punktu widzenia odosobnione akty protestu, kierowane w postaci listow
otwartych do Prezydenta N. Ceausescu czy przewodniczacego Zwiazku Pisarzy, nie zwiastowaly szybkiego
upadku dyktatora. W kontekscie wydarzen z grudnia 1989 roku nalezy jednak uznac te protesty za Swiadectwo
odrzucenia istniejacego systemu przez wigkszos¢ spoteczenstwa. Ich tre$¢ i forma swiadcza o zrozumieniu oraz
trafnym wskazaniu zrodet katastrofalnej sytuacji Rumunii. Spoteczefistwo rumunskie byto gotowe odrzuci¢
owczesny ustrdj spoleczny, gospodarczy i polityczny
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WPROWADZENIE

Véclav Havel w swym eseju Sifa bezsilnych napisanym w 1978 r. przedstawit komu-
nistyczny system spoteczno-polityczny ugruntowany pod koniec lat 70. XX wieku
jako zamknigty uktad oparty na ktamstwie. Moze on sprawnie funkcjonowac¢ jedynie,
gdy wszyscy uczestnicy trwajacej w nim gry pozorow zachowuja obowigzujace re-
guly, a wiec wierzg lub udajg, ze wierza w kltamstwo, na ktorym uktad si¢ opiera. Dla
wlasnego dobrobytu poswiecaja etyke i moralno$¢ oraz zrzekajg sie¢ odpowiedzialno-
$ci za byt wlasny 1 innych. Trudno im jednak w tej sytuacji zachowa¢ poczucie wtas-
nej godnos$ci. Tu z pomocg przychodzi rzadzaca uktadem ideologia, ktéra dostarcza
wygodne usprawiedliwienie dla tolerowania zaktamania. Ten zamkniety i wydawato-
by si¢ doskonaty uktad, tatwo jednak ulega rozszczelnieniu. Wystarczy odrzuci¢ po-
zory i zwrocic sie ku prawdzie, by zagrozi¢ samym podstawom jego istnienia. Z tego
powodu osoby, ktore zdecydowaty si¢ zaprzeczy¢ obowigzujacym regutom, spotyka-
ja si¢ z natychmiastowymi represjami i jest to naturalna reakcja samoobronna uktadu,
nieustannie zagrozonego ujawnieniem prawdy. Do tego rozsadzaja go napigcia wy-
nikajace z rozbieznos$ci pomiedzy realizowanymi celami zdefiniowanymi przez obo-
wigzujacg ideologi¢ a rzeczywistymi potrzebami ludzi, realizujagcymi swe zyciowe
potrzeby. W tym sensie obrona praw jednostki natychmiast staje si¢ wyrazem sprzeci-
wu wobec systemu, podobnie jak postawa legalizmu, polegajaca na odwolywaniu si¢
do istniejacych regut prawnych. Osoby jawnie chcgce broni¢ praw cztowieka uzysku-
ja miano odszczepiencoéw — dysydentdw. Ich odosobnione wystapienia, czgsto spekta-
kularne, sa odnotowywane zaréwno przez wtadze, jak i obserwatoréw zagranicznych.
Jednak dla uktadu najwiekszym zagrozeniem jest nie tyle jednostkowe, co powszech-
ne dazenie do zycia w prawdzie, odrzucenie fikcyjnej rzeczywisto$ci i narastanie bun-
tu przeciw manipulacji'.

W tym samym czasie, gdy Havel pisat swdj tekst, w Rumunii nastgpowat zwrot
ku zaostrzeniu kontroli spotecznej i umocnieniu ideologicznych podstaw osobistej
dyktatury prezydenta Nicolae Ceausescu. Temu procesowi towarzyszyla degradacja
sytuacji gospodarczej panstwa, dotknigtego dodatkowo mig¢dzynarodowa izolacja.
W sierpniu 1977 1. przeciw pogarszaniu si¢ warunkéw pracy zaprotestowali gornicy
z Doliny Jiu. W kolejnych latach kryzys rumunskiej gospodarki pogtebial si¢ prowa-
dzac do reglamentacji zywosci, energii cieplnej i elektrycznej. Lokalne lub indywidu-
alne protesty nie odnosity skutku. Wtadze bez trudu zdusity listopadowy strajk robot-
nikéw Braszowa w 1987 1.2

Przemiany w radzieckim bloku zwigzane z polityka Michaita Gorbaczowa zosta-
ly przez rumunskie kierownictwo odrzucone. Ceausescu wykluczal jakiekolwiek re-

' V. Havel, Sita bezsilnych, thum, Agnieszka Holland, w: Vaclav Havel, Sita bezsilnych i inne eseje,
Warszawa 2011, s. 87-158.

2 Szerzej o tym, A. Burakowski, Geniusz Karpat. Dyktatura Nicolae Ceausescu 19651989,
Warszawa 2008, s. 214-215, 313.



NASTROJE SPOLECZNE W RUMUNIL... 153

formy rynkowe w gospodarce, przystapil natomiast do realizacji absurdalnego w 6w-
czesnej sytuacji projektu systematyzacji wsi, mogacego mie¢ katastrofalne skutki,
jesli chodzi o produkcje rolng Rumunii®. Stangt tez na gruncie niezbywalnej i nie-
podzielnej witadzy partii komunistycznej, co wykluczato jakikolwiek kompromis
z opozycja, gdyby taka powstata*.

Jednak w Rumunii w 1989 r. nie istniata zorganizowana opozycja, a ruch dysydenc-
ki byl postrzegany jako bardzo slaby. Pracownicy polskiej ambasady w Bukareszcie
wykluczali raczej mozliwo$¢ jakichkolwiek zmian politycznych w Rumunii’. Wybuch
protestow w grudniu 1989 r., ktore w przeciggu niespelna dwoch tygodni (od 15 do
25 grudnia) doprowadzity do obalenia i $mierci Ceausescu musial zaskakiwaé. Mozna
je jednak wytlumaczy¢ siggajac do koncepcji Vaclava Havla.

PRZEJAWY SPRZECIWU WOBEC POLITYKI NICOLAE CEAUSESCU W 1989 R.
W SWIETLE OBSERWACJI POLSKIEJ AMBASADY W BUKARESZCIE

Od 19 maja 1988 r. do 29 lipca 1990 r. ambasadorem Polski w Rumunii byt Jerzy
Wozniak. W 1989 r. ambasada przekazywata do Warszawy kwartalne raporty w for-
mie catoSciowych notatek dotyczacych Rumunii. Informowano w nich o sytuacji spo-
leczno-politycznej, gospodarczej, polityce zagranicznej i sytuacji mi¢dzynarodowej
oraz nastrojach spotecznych. W 1989 r. raporty podpisywali Roland Aleksandrowicz,
M. Szczerski, Lukasz Szymanski i niektore sygnowata dodatkowo Maria Wiodarczyk.
Wszystkie donosity o pogarszaniu si¢ spotecznych nastrojow i zawieraty przyktady
pojedynczych protestow: wyrazony w formie listu do prezydenta Nicolae Ceausescu
protest poety Dana Diesliu przeciw wyburzaniu wsi w procesie systematyzacji,
rozrzucenie ulotek wrogich rezimowi w listopadzie 1988 r. w rocznice wydarzehn

3 Projekt opracowany w 1986 r. mial doprowadzi¢ do zblizenia poziomu Zycia we wsi i w mia-
stach oraz nasyci¢ rownomiernie panstwo zaktadami przemyslowymi, opartymi na lokalnych surowcach.
Celem byto zahamowanie odptywu ludnos$ci wiejskiej do miast, i zwigkszenie naptywu ludnosci miejskiej
na wie$. Wzniesiono dwie wzorcowe wsie w Teremea Mare i Snagow. W zwartym systemie zabudowy
powstaty dwu i trzykondygnacyjne budynki mogace pomiescic¢ cztery do szesciu rodzin w mieszkaniach
o powierzchni $rednio od 45 do 60 m?. Mieszkania mialy wspdlne umywalnie, toalety zlokalizowane na
zewnatrz, piece na wegiel i drewno. Nie zaopatrzono ich w centralne ogrzewanie i ciepta wodg. Do bu-
dynkoéw mieszkalnych przylegaly dziatki o powierzchni 300 m?. Plan przewidywat utworzenie 550 wsi
miejskiego typu i 2000 usystematyzowanych gmin, zaopatrzonych w kompleksy kulturalno-o$wia-
towe, Oficjalna prezentacja programu systematyzacji terytorium SRR z dnia 15.09.1989, opracowata
M. Mazinska, Archiwum Ministerstwa Spraw Zagranicznych w Warszawie, [dalej: AMSZ], nr nabytku
37/93, [dalej: nr n.37/93], wigzka 2 [dalej: w. 2], teczka Rumunia [dalej: t. R.], s. 5; Notatka na temat sys-
tematyzacji wsi na obecnym etapie. AMSZ, nrn. 37/93, w. 2., t. R., s. 2.

4 Sytuacja wewnetrzna Rumunii w Il kwartale 1989 r., AMSZ, nr n. 37/93, w. 2., t. R. s. 36; tamze,
Notatka informacyjna z wrze$nia 1989 r. o sytuacji w Rumunii w I1I kwartale 1989 r., s. 26.

3> Notatka w sprawie M. Dinescu i nastrojéw opozycyjnych w Rumunii z 9.12.1989, AMSZ, nr. n.
37/93, w.2.,t. R.s. 42.
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w Braszowie; samospalenie w lutym 1989 r. mieszkanca Braszowa. Brak zorganizo-
wanych form protestu pracownicy ambasady thumaczyli nieustajagcymi represjami®.

Ambasada przestata tez do Warszawy list szesciu bytych wysokich funkcjonariu-
szy partyjnych do prezydenta Ceausescu, podany do publicznej wiadomosci 10 mar-
ca 1989 r., a 14 marca 1989 r. przekazany Radiu Wolna Europa’. Jego autorzy wyste-
powali w obronie idei socjalistycznej, ktora ich zdaniem Ceausescu dyskredytowal,
pograzajac Rumuni¢ w izolacji migdzynarodowej. Zarzucali mu zlamanie postano-
wien Aktu Koncowego KBWE i rumunskiej konstytucji, ktora przestata okreslac ja-
kikolwiek porzadek prawny w Rumunii. Za najbardziej jaskrawe przyktady naruszen
konstytucji 1 porzadku prawnego wskazywali projekt systematyzacji; zakaz kontak-
towania si¢ z cudzoziemcami, realizowany w oparciu o dekret, ktdrego nie przyjelto
zadne ciato ustawodawcze, 1 ktorego nie podano do publicznej wiadomosci; narusze-
nie przepisow budowalnych przy wznoszeniu w Bukareszcie centrum administracyj-
nego i zatajenie kosztéw tej inwestycji; wykorzystywanie shuzby bezpieczenstwa po-
wotanej do obrony ,,socjalistycznego porzadku” w celu przesladowania robotnikow
1 0s6b kierujacych petycje do wiadz; zmuszanie robotnikow do pracy w niedziele;
kontrole korespondencji i rozméw telefonicznych. Obnazali takze niegospodarno$é,
zatamanie planowania gospodarczego, batagan i brak konsekwencji w polityce rolnej.
Pietnowali systematyzacj¢ jako projekt szkodliwy z gospodarczego punktu widzenia,
sprzeczny z humanitaryzmem i zdrowym rozsadkiem. Alarmowali z powodu maso-
wych wyjazdow z Rumunii Wegrow, Zydow i Niemcow. Z niepokojem odnotowywali
utrate amerykanskiej klauzuli najwyzszego uprzywilejowania. Wzywali Ceausescu
do bezzwlocznego zaniechania systematyzacji wsi, przywrocenia obywatelom ich
konstytucyjnych praw; zaniechania dalszego eksportu zywno$ci, zagrazajacego bio-
logicznemu istnieniu rumunskiego narodu?®.

Wtadze nie o$mielity si¢ podjac spektakularnych represji wobec autorow listu, ale
poddaty ich $cistemu nadzorowi i izolacji. Jednak w lipcu 1989 r. zostal skazany na
karg $mierci przybrany syn Grigore Raceanu, Mircea, pracownik Ministerstwa Spraw
Zagranicznych®.

¢ Sytuacja w Rumunii w pierwszym kwartale 1989 r., AMSZ nr. n. 37/93, w. 2., t. R. 5. 99—-100; Pavel
Campeanu, Ceausescu, Warszawa 2004, s. 534.

7 List podpisali: Gheorghe Apostol, byly cztonek Biura Politycznego i przewodniczacy Zwigzkow
Zawodowych, Aleksandru Barlddeanu byty czlonek Biura Politycznego i Przewodniczacy Komitetu
Planowania, Corneliu Manescu, byly minister spraw zagranicznych i przewodniczacy Zgromadzenia
Ogolnego ONZ, Constantin Parvulescu, cztonek zatozyciel partii komunistycznej, Grigore Raceanu, we-
teran partii komunistycznej, Silviu Brucan, byly pelnigcy obowigzki redaktora pisma ,,Scintea”. O ge-
nezie jego powstania pisze A. Burakowski, Geniusz Karpat. Dyktatura Nicolae Ceausescu 1965—1989,
Warszawa 2008, s. 335-336; tre$¢ listu podaje tez P. Campeanu, op. cit., s. 528-531; Nicolae Paun, La
chute du Mur de Berlin, symboles et action en Roumanie, s. 4/15-5/15, https://books.openedition.or/cirac/
265#text, (dostep 12.09.2020 r.).

8 List bytych funkcjonariuszy partyjnych do Prezydenta Nicolae Ceausescu, AMSZ, nr. n. 37/93,
w. 2., t.R.s. 89-91.

° Sytuacja w Rumunii w pierwszym kwartale 1989 r., AMSZ nr. n. 37/93, w. 2., t. R, s. 100;
M. Réceanu zastgpca Dyrektora Wydziatu.05.(obie Ameryki) zostal aresztowany 31.01.1989, oskar-
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Polska ambasada przekazata rowniez do Warszawy rzekomy wywiad, kto-
ry 13 kwietnia 1989 r. przeprowadzil sam ze sobg emerytowany inzynier Nicolae
Stancescu, po czym dostarczyt go ambasadom panstw zachodnich z intencja, by uka-
zal si¢ w czasopismie ,,Agora”, wydawanym w Filadelfii. Byt to alternatywny prze-
glad kulturalny publikowany po rumunsku. Jego honorowym przewodniczacym byt
Eugene lonesco, a w sktadzie redakcyjnym zasiadat Kazimierz Brandys.

Nicolae Stancescu dwukrotnie w 1972, a nastgpnie w 1979 r. zwracat si¢ listow-
nie do Nicolae Ceausescu, prezentujgc sposoby uzdrowienia rumunskiej gospodarki.
W latach 80. kilkakrotnie wystepowat z inicjatywa powotania zespotu ekspertéw do
spraw reformy. Wykorzystywat wszelkie legalne mozliwosci, by glosi¢ swoje pogla-
dy. Ceausescu nigdy nie zareagowat na jego listy. Natomiast zrobita to rumunska pro-
kuratura, zapraszajac Stancescu do siedziby Prokuratury Generalnej w charakterze
swiadka, jak si¢ okazato, fikcyjnego procesu. Po przybyciu Stancescu zostal pobity,
a nastepnie przewieziony do wig¢zienia, gdzie pobito go ponownie. W sumie byt dwu-
krotnie aresztowany, a w jego sprawie interweniowata ambasada RFN'0.

Stancescu glosit koniecznos¢ przeprowadzenia w Rumunii reform politycznych,
gospodarczych, spotecznych i duchowych. Uwazal, ze nadanie rumunskiej gospodar-
ce mieszanego charakteru i dopuszczenie sektora prywatnego, pozwolitoby osiggnaé
rownowage popytu i podazy. Reformy byly jego zdaniem tak niezbedne, ze mogli si¢
im sprzeciwia¢ jedynie spekulanci réznej masci, oszusci z nomenklatury, osoby nie-
kompetentne, uprzywilejowane i wygodne. Krytykowat projekt systematyzacji, jako
nieefektywny i1 opracowatl wtasny plan modernizacji wsi polegajacy na utworzeniu
w kazdym wojewodztwie dwodch lub trzech gminnych centréw ze wszystkimi urzg-
dzeniami podnoszacymi jako$¢ zycia, ktore przyciagalyby ludnos¢ z przeznaczonych
do likwidacji wsi'l.

W sferze politycznej wskazywat na destrukcyjny charakter systemu jednopar-
tyjnego, ktoéry spowodowat podziat spoteczenstwa na uprzywilejowang grupe funk-
cjonariuszy partyjnych i na ludzi pracy, bedacych przedmiotem represji. Poza tym
sprzyjat naduzyciom, korupcji, nieuczciwosci, prowadzac ostatecznie do totalitarne-
go charakteru wladzy. Zdaniem Stancescu nalezato wytoni¢ droga wolnych wyborow
legalne kierownictwo, zdolne zapewni¢ zasady demokratyczne i naprawic¢ gospodar-
ke. Przywrocenie wolnosci stowa, zwigkszenie roli srodkéw masowego przekazu, in-
stytucji kultury, aktywizacja inteligencji pozwolilyby, jego zdaniem, uzdrowi¢ zycie
spoteczne, a przede wszystkim pokona¢ wszechobecng apatie: Demokracja jest nam
potrzebna jak powietrze, wolnos¢ jak chleb i reformy jak ogier'?. Wykazywat na przy-

zony o zdrade¢ stanu i skazany 21.07.1989 na kar¢ $mierci. Po interwencji prezydenta USA G. Busha,
19.09.1989 wyrok ztagodzono do 20 lat wigzienia, A. Burakowski, op. cit., s. 336.

10 Wywiad z Nicolae Stancescu, [dalej: Wywiad z N. Stancescu], AMSZ, nr n. 37/93, w. 2., t. R,
s. 76. Notatka w sprawie dalszych wystapien opozycyjnych w Rumunii, 18.05.1989, AMSZ, nr n. 37/93,
w.2.,t.R.,s. 67.

1 Wywiad z N. Stancescu, s. 77, 81.

12 Wywiad z N. Stancescu, s. 79.
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ktadzie represji, jakim sam byt poddawany, ze w Rumunii wbrew konstytucji i mig-
dzynarodowym konwencjom prawa cztowieka byly ograniczane lub nie byly prze-
strzegane. Jego wlasna korespondencja podlegata kontroli. Z tego powodu jego list
do prezydenta USA George’a Busha nigdy do niego nie dotart, a kosztow przesytki
poczta mu nie zwrocita. Powszechny brak praworzadnosci Stancescu kwitowat z pro-
stoty: Jak tak siedze, mysle i stwierdzam, ze ja jako obywatel, nie moge znalez¢é nicze-
go do czego mam prawo'3.

Stancescu, chociaz uwazal, ze to Ceaugescu powinien zainicjowac i przeprowa-
dzi¢ reformy oraz skontrolowac osoby, ktore tamaty prawa cztowieka, to jednak wzy-
wat do interwencji w obronie praw Rumunéw odpowiednie agendy ONZ!4.

Stancescu w przeciwienstwie do sygnatariuszy Listu szesciu, ktorzy bronili zato-
zen ,,socjalizmu”, proponowat reformy, ktore zagrazaty jego istnieniu, obnazat prze-
pas¢ migdzy porzadkiem ideologicznym, a potrzebami codziennego zycia, opowiada-
jac si¢ za przywrdceniem ,,ludzkiego porzadku”. Bunt jego zdrowego rozsadku byt
catkowicie jawny, Stancescu podat w wywiadzie swoj domowy adres!?.

W czerwcu 1989 r. zachodnie $rodki masowego przekazu upowszechnity list
otwarty Dumitru Mazilu, specjalnego sprawozdawcy Komisji Praw Cztowieka ONZ,
skierowany do sekretarza generalnego ONZ Javiera Pereza de Cuillara i przewodni-
czacego Komisji Praw Cztowieka prof. Marca Bossuyta z dotaczonym Sprawozdaniem
na temat praw czlowieka i mlodziezy — spojrzenie na sprawe rumunskq. Mazilu pra-
cowat nad Sprawozdaniem od 1985 r. Nie zdotal go jednak dostarczy¢ Komisji Praw
Czlowieka, ze wzgledu na odmowe wydania paszportu, zamknigcie w areszcie domo-
wym i systematyczng konfiskate jego korespondencji z ONZ'®. W 1989 r. postanowit
uzupehic 1 ujawni¢ swoj raport dostarczajac go do przedstawicielstw obcych panstw
w Bukareszcie, w tym do polskiej ambasady. W lipcu 1989 r. jego Sprawozdanie do-
tarto do Genewy i zostato upowszechnione przez Radio Wolna Europa!”.

W Sprawozdaniu Mazilu oskarzyt Ceausescu, ze §wiadomie i z premedytacja na-
ruszyt wszelkie zasady i prawa chronigce cztowieka, a rumunskie wladze pogardzaja
ludZmi i odmawiajg im najbardziej podstawowych praw, w tym dostepu do Zywnosci,

13 Wywiad z N. Stancescu, s. 80.

14 Wywiad z N. Stancescu, s. 77-80.

15 Wywiad z N. Stancescu, s. 80, 83.

16" List ambasadora Jerzego Wozniaka do tow. Ryszarda Korczewskiego, Dyrektora Departamentu
Polityki Kulturalnej i Naukowej MSZ z 21.07.1989, [dalej: List J. WoZniaka z 21.07.1989], AMSZ, nr n.
37/93, w. 2., t. Rw.2,, s. 18, 20; D. Mazilu, Sprawozdanie na temat Praw czlowieka i mtodziezy — spojrze-
nie na sprawe rumunskg, [dalej: D. Mazilu, Sprawozdanie], AMSZ, nrn. 37/93, w. 2., t. R. s. 30. Komisja
Praw Czlowieka ONZ powstata 16.02.1946 r. w oparciu o Kart¢ Narodéw Zjednoczonych. Komisja od
1967 r. wskazywata w razie potrzeby specjalnego sprawozdawce do referowania konkretnego problemu,
szerzej o tym: J.B. Marie, Praktyka Komisji Praw czltowieka ONZ w zwigzku z naruszeniami praw czio-
wieka, ,,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny”, t. 43, nr 1, 1981, s. 1, 116 1 inne, https://repo
zytorium.amu.edu.pl/bitstream/10593/21054/1/009%20JEAN-BERNARD%20MARIE%20RPEiS%20
43%281%29%2C%?201981.pdf [dostep: 25.08.2020].

17 A. Burakowski, op. cit., s. 338-339.
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ciepla, $wiatla, opieki macierzynskiej. Mazilu wskazywat, ze powodem tej ,,niepraw-
dopodobne;j sytuacji” bylo naduzywanie wiadzy, brak jakiejkolwiek formy demokra-
¢cji, policyjny terror, a w dziedzinie gospodarczej nickompetencja i btedy. Donosit
o rosngcej liczbie przypadkow okrutnego traktowania, a nawet potajemnego unice-
stwiania mtodych ludzi jawnie demonstrujacych postawe opozycyjng. Stwierdzat, ze
po strajkach w Dolinie Jiu w 1977 r. i w Braszowie w 1987 r. zawieszono wszyst-
kie konstytucyjne prawa wprowadzajac praktycznie stan oblgzenia. Obywatele po-
zbawieni swobody osobistej, nietykalnos$ci domu i korespondencji, wtragcani do wig-
zien lub szpitali psychiatrycznych byli bezbronni wobec wszechwtadzy tajnej policji.
Wyrazanie odmiennej od oficjalnej wersji opinii bylo traktowane jako zdrada spra-
wy socjalizmu i podlegato karze. Zdaniem Mazilu represje nasility si¢ po ujawnieniu
Listu szesciu 1 protestach znanych pisarzy. Twierdzit, ze w stosunku do co najmnie;j
47 000 0s6b zastosowano nadzor policyjny lub inne represje'®.

Mazilu dostrzegal powazne zagrozenie dla rozwoju dzieci i mtodziezy, ze wzgle-
du na pogarszajace si¢ od 1980 r. warunki zycia i brak troski o dzieci: Dziecko pocze-
te jest niczym i traktowane jest jak kociak'. Pisal, ze wiele matek niedozywionych
1 wyziebionych nie mogto z braku pokarmu karmi¢ piersia. Szacowat, ze nieogrzewa-
ne domy i szpitale, brak lekow i zta opieka medyczna powodowaty wzrost umieralno-
$ci niemowlat do 19 %. Wiadze, by ukry¢ ten fakt nie rejestrowaty dzieci od razu po
urodzeniu. Rumunska mtodziez pozbawiona kontaktu ze §wiatem zewngtrznym byta
gorzej wyksztalcona, dotykato ja tez w duzym stopniu bezrobocie. Mazilu twierdzit,
ze w 1983 1. bezrobocie siegato 300 tys., a w 1989 r. 540 tysigcy?’. Szacowal, ze przy-
stgpienie do systematyzacji wsi doprowadzito do samobojstwa nawet 119 osdb, a od
1985 r. za wyrazanie wlasnej opinii ucierpiato nawet 4 000 0s6b?!.

Wymienitznanych mu dysydentow, w tym pisarzy: Dana Petrescu, Mirce¢ Dinescu,
Dana Desliu; inzynieréw: Radu Filipescu, Nicu Stancescu, Gabriela Andreescu; na-
ukowcow i1 nauczycieli akademickich, Mihai Boteza, Marian¢ Celac, Doing Cornea;
sygnatariuszy Listu szesciu; dziennikarzy: Petre Mihai Bacanu, Antona Uncu (obaj
z ,,Romania Libera”), Mihai Creanga (z ,,Romania Pitoreasca”) i drukarza Alexandru
Chivoiu. Twierdzit, Ze za obron¢ prawa do wlasnych przekonan zostat umieszczony
w wiezieniu psychiatrycznym Nestor Corneliu Popescu; za probg utworzenia zwigz-
ku zawodowego uwi¢ziono Mihai Torba i Mariana Brincoveanu, a Gheorghe Ursu, za
upowszechnianie analiz dotyczacych sytuacji Rumunii zostat zamordowany?2.

18 List J. Wozniaka z 21.07.1989, s. 20-21.; D. Mazilu, Sprawozdanie, s. 30-31, 34.

19 D. Mazilu, Sprawozdanie, s. 31.

20 D. Mazilu, Sprawozdanie, s. 31, 33.

21 List J. Wozniaka z 21.07.1989, s. 20.

22 D. Mazilu, Sprawozdanie, s. 33. Inz. R. Filipescu za rozdawanie ulotek w 1983 r. zostat skazany
na 10 lat wigzienia; G. Andreescu, fizyk, wielokrotnie aresztowany, w maju 1989 r. rozpoczat strajk gto-
dowy; inz. Gh. Ursu zmart w listopadzie 1985 r. na skutek tortur, T. Kunze, Ceausescu. Piekto na ziemi,
Warszawa 2016, s. 375. Osoby te wspomina takze P. Campeanu, op. cit., s. 533.
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Mazilu donosil, ze przy nielegalnych prébach przekroczenia granicy stracito zy-
cie okoto 400 osob, a na skutek polityki przymusowej asymilacji od 1983 r. co naj-
mniej 90 tys. Wegrow, Zydéw i Niemcow opuscito Rumunig. Zaznaczyt jednak, ze
rumunskie spoteczenstwo potgpiato uprawniany przez wladze handel mniejszo$cia-
mi, podobnie jak handel rumuniskimi dzie¢mi®3.

Swoj raport Mazilu konczyt wzywajac ONZ, by zmusita rumunski rzad do prze-
prowadzania wolnych wybordw, rezygnacji z projektu systematyzacji, poprawienia
zaopatrzenia w zywnos¢, przywrocenia obywatelom konstytucyjnych praw, przepro-
wadzenia dochodzenia w sprawie torturowania i ponizajacego traktowania protestu-
jacych w Braszowie robotnikow?4.

Polska ambasada przechowata rowniez list z 17 pazdziernika 1989 r. napisany
do Ceausescu przez Leona Nicu, trzydziestoczteroletniego mtodszego inzyniera me-
chanika, absolwenta studiow wieczorowych, ojca co najmniej jednego dziecka. Nicu
swoj List otwarty do Prezydenta i Narodu Rumunskiego uzupeit pelnym adresem
zamieszkania®>.

List jest zbudowany z szeregu pytan, na ktoére Nicu sam odpowiada, starajac
si¢ obnazy¢ zaklamanie catego systemu. Stwierdzal w nim, ze Ceausescu rzadzi
Rumunig wraz z waska kastg oddanych mu ludzi, bez jakiejkolwiek legitymizacji
ze strony narodu lub partii. Rzadzaca kasta zachowuje lojalno$¢ wobec prezyden-
ta, jedynie dlatego, ze czerpie z tego materiale korzysci (dostep do zlobu), za$ sze-
regowi cztonkowie partii nie majg zadnego wptywu na decyzje, chociaz Ceausescu
formalnie dziala w ich imieniu. Reprezentacje narodu, czyli Wielkie Zgromadzenie
Narodowe, nazwat zgromadzeniem owiec, ktérymi mozna dowolnie manipulowac.
Zarzucit Ceausescu, ze rzadzi w imi¢ ideatow, ktére nigdy nie stang si¢ rzeczywisto-
$cig i wedle praw, ktore narzucit Rumunom, ale sam ich nie przestrzegat. Za istnie-
jacy stan rzeczy winit tez samych Rumunéw, zdezorientowanych, zubozatych i gtod-
nych, ktorzy ze strachu i glupoty oklaskiwali prezydenta, nawet gdy ten twierdzit, ze
za duzo jedza lub podejmowat niekorzystne dla nich decyzje. Rumunom jego zda-
niem brakowato §wiadomosci, ze milicjanci i Zotnierze nie zastapia ich w pracy, ani
nie aresztujg wszystkich, poniewaz kto$ musi pracowac, by realizowaé eksport, dzig-
ki ktoremu Ceaugescu gromadzit dewizy potrzebne do realizacji wszystkich jego
dziet w kraju i za granicg?®.

Nicu stwierdzat, ze Ceauscescu uczynil z Rumunoéw niewolnikéw, odebrat im
prawo do wyrazania opinii, zrobit wszystko, by zycie ludzi bylo jak najgorsze, zabie-
rajac jedzenie, ciepto, §wiatto, benzyne. Skale panujacego bezprawia ukazywat po-
réwnujac istniejacy sytuacje z rzeczywistoscig polityczng okresu migdzywojennego,

23 D. Mazilu, Sprawozdanie, s. 34; list J. WoZniaka z 21.07.1989, s. 21.

24 List J. Wozniaka z 21.07.1989, s. 22.

25 Leon Nicu, List otwarty do prezydenta Nicolae Ceausescu i Narodu Rumunskiego [dalej: L. Nicu,
List otwarty], thum. M. Mazinska, AMSZ, nr n. 37/93, w. 2., t. R. s. 56, 62.

26 L. Nicu, List otwarty, s. 56-58.
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w ktorej Ceausescu, jako walczacy i przesladowany komunista zachowat jednak pra-
wo do gloszenia swych pogladdéw i uczciwego procesu:

Miniony rezim nie wykonczyt Pana, nie spowodowat, aby przejechat Pana samochdd lub aby wyrzu-
cono Pana z wysokiego pigtra, nie wsadzit Pana do czubkow, nie katowat i nie torturowat, a takze nie
otrut — gdyby bylo inaczej nie dozylby Pan picknego wieku 70 lat na czele nas wszystkich?”.

Wiele miejsca Nicu poswigcit hipokryzji Ceausescu, ktory wzywajac: wierzcie
i nie sprawdzajcie, represjonowat wszystkich, ktorzy probowali zweryfikowac reali-
zacj¢ ztozonych przez niego obietnic. Nicu przypomniat Ceausescu, jak starajac sie
o pokojowa nagrode Nobla organizowal sobie wiece poparcia, a potepit rzeczywiscie
spontaniczng manifestacje w Braszowie. Wytykat prezydentowi, ze gtoszac nowy, po-
kojowy model w stosunkach migdzynarodowych, wtracat si¢ w sprawy Wegier, do-
magat si¢ interwencji Uktadu Warszawskiego w Polsce i uzywat sily wobec wlasne-
go narodu?®.

Nicu domagat si¢ podobnie jak Mazilu przeprowadzenia powszechnych wyboréw
prezydenckich i byt gotowy zglosi¢ wlasng kandydature. Zapewnial, ze jego poglady
nie byly wytworem zewng¢trznej propagandy, ale produktem rumunskiego socjalizmu.
On sam wychowany na ktamstwach wyniesionych ze szkoty, demaskowat je po kolei
w swym zyciu. Dlatego byt pewny, ze zyje w kraju, kierowanym przez bezsilng i sta-
bq partig, ktora boi si¢ pierwszego z brzegu robotnika dochodzgcego swoich praw,
a nawet niewinnej maszyny do pisania, ze skala wartosci stoi na glowie i ze obecny
rzqd kieruje sie mottem: niszczcie szarego cztowieka i prawde®.

FERMENT W ZWIAZKU PISARZY RUMUNSKICH

Ambasada Polski w Bukareszcie $ledzita uwaznie protesty rumunskich pisarzy, kie-
rowane przewaznie do kierownictwa Zwigzku Pisarzy Rumunskich [dalej: Zwigzku
Pisarzy]. Dzieje relacji miedzy pisarzami a komunistycznym rezimem w Rumunii
ukazat w skrocie Mircea Dinescu w eseju zatytutowanym Mamut i literatura. Wedle
jego literackiej wizji, w latach 50. pisarze, ktorzy zdecydowali si¢ odegrac rol¢ za-
ufanych pomocnikow partii, czy jak to okreslit podpisali pakt z diablem, nalezeli do
kategorii ludzi uprzywilejowanych. Ich udziatem byly miejsca w luksusowym domu
pracy tworczej oraz wysokie honoraria. Za opublikowanie na pierwszej stronie par-
tyjnego dziennika jednego wiersza, mozna byto naby¢ palto z angielskiej welny i jes¢
przez miesiac w najlepszej bukaresztanskiej restauracji. Jak pisat Dinescu: W taki oto
sposob weszli na areng pierwsi partyjni milionerzy z szeregow pisarskich i od tego

27 L. Nicu, List otwarty, s. 59.
28 L. Nicu, List otwarty, s. 60-61.
29 L. Nicu, List otwarty, s. 66.
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czasu az do dzisiaj tego typu aktywisci piora, zgarbieni od nadmiaru przywilejow,
przewodzq pisarskiej braci i sq jej rzecznikami>°.

W latach 60. XX w. wladze, poszukujac wigkszej akceptacji spotecznej, ztagodzi-
ly represje. Nowa tendencja w polityce wigzala si¢ ze sporem, jaki toczyt Gheorghe
Gheorgiu-Dej z Nikita Chruszczowem o zasady wspoOtpracy w ramach RWPG.
W 1963 r. zostala ogloszona amnestia, a Rumunia otworzyta si¢ na kontakty z Chinami
1 panstwami zachodnioeuropejskimi. Polityke t¢ kontynuowal poczatkowo nastepca
Deja na stanowisku sekretarza generalnego partii Nicolae Ceausescu. Kontrola cen-
zury ulegla ztagodzeniu, wigksza swoboda przyczynita si¢ do rozwoju nauki, kultu-
ry i literatury®!. W tej sytuacji, jak stwierdzat Dinescu wielu tworcow zdawaloby sie
na zawsze pogrzebanych pod Smieciem przecigtnosci mogla zaistnie¢ na rynku wy-
dawniczym??.

Jednak w latach 70. Ceausescu skupit si¢ na umacnianiu wlasnej pozycji w par-
tii i w panstwie. Przebudowat Komitet Centralny Rumunskiej Partii Komunistyczne;j,
wprowadzajac do niego oddanych sobie towarzyszy. W 1974 r. zostat wybrany przez
Zgromadzenie Narodowe prezydentem Rumunii. Pod wpltywem doswiadczen chin-
skiej rewolucji kulturalnej i praktyk rodem z Korei Pétnocnej, wznosit swdj osobi-
sty kult, czemu towarzyszyta tendencja do ograniczania swobody $rodowisk twor-
czych. Nowy kierunek w polityce Ceausescu przedstawit na posiedzeniu Komitetu
Centralnego partii 6 lipca 1971 r. Wezwat do zwigkszenia ideologicznej kontroli nad
rumunskimi $rodowiskami tworczymi, w pierwszej kolejnoS$ci pisarzami i dziennika-
rzami. W grudniu 1971 r. weszly w zycie przepisy zabraniajace publikowania za gra-
nicg tekstow godzacych w interes Rumunii. Kontroli poddano nie tylko tworczos¢, ale
prywatne zycie pisarzy>>.

Na fali nowej polityki wtadz doszto do roztamu w literackim srodowisku. Tworcy
zwigzani z tygodnikiem ,,Saptdmana”, wyrazajacy poparcie zarowno komunizmu, jak
i rumunskiego nacjonalizmu zaproponowali 18 wrzesnia 1980 r. zastapienie Zwiazku
Pisarzy Zwigzkiem Pisarzy Komunistow. Ceausescu spotkal si¢ 13 pazdziernika
z pisarzami i odrzucit postulaty srodowiska tygodnika ,,Saptdmana”. Zgodzit si¢ tak-
Ze na rozwigzanie organizacji partyjnej przy Zwigzku Pisarzy. Jednoczeénie jednak
zapowiedzial obnizenie wynagrodzenia zrzeszonych w nim literatéw. Rok pdzniej,
Konferencja Zwigzku Pisarzy (1—4 lipca 1981 r.), stata si¢ widownig antykomuni-
stycznej demonstracji. W tej sytuacji Komitet Centralny RPK wysunat do funkcji
przewodniczacego Zwigzku wiasnego kandydata, Dumitru Radu Popescu, ktory
przy braku zdecydowanego kontrkandydata, objal to wazne stanowisko’*.

30 Mircea Dinescu, Mamut i literatura, tum. Kazimierz Jurczak [dalej: M. Dinescu, Mamut i litera-
tura)l, AMSZ, nr. n. 37/93, w. 2., t. R., s. 54.

31 M. Willaume, op. cit., s. 208, 215.

32 M. Dinescu, Mamut i literatura, s. 55.

3 M. Willaume, op. cit., s. 225-227.

34 A. Burakowski, op. cit., s. 251-252.
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Dzigki trafnej nominacji wladze zapewnity sobie nie tylko lojalno$¢ kierow-
nictwa Zwigzku Pisarzy, ale uczynity z niego wygodne narze¢dzie dyscyplinowa-
nia 1 represjonowania literackiego $rodowiska. Popescu pehit swojg funkcje do
1989 r., a od 1985 r. nie zwotywal Rady Kierowniczej, podejmujac decyzje samo-
dzielnie™®.

Mircea Dinescu w eseju Mamut i literatura zarzucat nowemu zarzadowi, ze
przeksztatcit Zwigzek Pisarzy w forme¢ spotdzielni produkcyjnej, ktorej podstawo-
wym towarem byta alienacja. Temu przeobrazeniu towarzyszyta materialna, a zda-
niem Dinescu takze duchowa degradacja pisarskiego srodowiska. Poeta stwierdzat
cynicznie, ze cena jednego wiersza drastycznie si¢ zmniejszyta (do ceny jednego ko-
tleta w restauracji, ale juz bez chleba); zniknely fotografie autoréw z oktadek ich
wiasnych tomikdéw; zaostrzono cenzurg, zmarginalizowano tworcow rzeczywiscie
utalentowanych na rzecz amatorskiej szaranczy i oficjalnych cymbalistow.

Sam Mircea Dinescu w 1989 1. byt juz uznanym poeta, autorem o$miu tomoéw po-
ezji wydanych w jezyku rumunskim i przettumaczonych na j¢zyki obce, laureatem
czterech nagrod Zwiazku Pisarzy i jednej Akademii Rumunskiej. Jego ktopoty rozpo-
czety si¢ latem 1988 r. od wizyty w Zwiazku Radzieckim, a doktadniej w republikach
battyckich, ktérg ztozyt na osobiste zaproszenie sekretarza Zwigzku Pisarzy ZSRR.
Dinescu nie bez trudu wyjechat i to nie w charakterze oficjalnym, lecz prywatnym.
Goszczac w Zwiazku Radzieckim wypowiedzial si¢ entuzjastycznie na temat pierie-
strojki 1 glasnosti w wywiadzie dla Radia Moskwa.

Po powrocie z ZSRR udat si¢ do Berlina Zachodniego, gdzie w dniach od 14 do
18 wrzesnia 1988 r. uczestniczyl w konferencji na temat literatury w berlinskiej
Akademii Sztuk. Wyglosit tam referat o kondycji pisarza, zatytutowany Chleb i cyrk
(Piinea gi circus)®’. Do tego zdecydowat sie¢ wydaé w Amsterdamie tom wierszy zaty-
tutowany Smier¢ czyta gazete. Manuskrypt zaakceptowato wprawdzie wydawnictwo
Cartea Romanesca, jednak nie uzyskato zgody cenzury, Rady Kultury i Wychowania
Socjalistycznego®. Na dodatek 17 marca 1989 r. francuska ,,Liberation” opublikowa-
ta wywiad, ktory Dinescu udzielit jej w grudniu 1988 r. Poeta krytykowat w nim ru-
munskie wtadze, ktore zamiast pieriestrojki i glasnosti zaoferowaty Rumunom ma-
oizm 1 pénocnokoreanski faraonizm, przeksztatcajagc Rumuni¢ nie tyle w facinskg

35 Notatka w sprawie dalszych wystapien opozycyjnych w Rumunii z 18.05.1989 z dotagczonym li-
stem Mircei Dinescu do Przewodniczacego Zwiazku Pisarzy z 1989 r., [dalej: List M. Dinescu z 1989 r.],
AMSZ, nr. n. 37/93, w. 2., t. R., s. 74.

36 M. Dinescu, Mamut i literatura, s. 55.

37 Wystgpienie M. Dinescu zostato opublikowane w grudniu 1988 r. w ,,Sprache im Technischen
Zeitalter”; P. Patilea (Crangan), The Political discourse as ideological subversive act in the Romanian to-
talitarian age. Mircea Dinescu’s case, ,,Procedia. Social and Behavioral Sciences” 2012, nr 63, s. 101.
Tlumaczenie tytulu wystapienia M. Dinescu jako Chleb i cyrk zostato uzyte przez 6wczesnych ttumaczy:
Kazimierza Jurczaka i Grzegorza Matusiewicza.

38 List M. Dinescu z 1989 r., s. 73; P. Patilea, op. cit., s. 104.
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wyspe zagubiong w stowianskim morzu, co w prawdziwg wyspe pograzong w egzy-
stencjalnej izolacji, duzo glebszej, niz jezykowa’”.

Dinescu juz po powrocie z republik battyckich zostat objety Scistg i widoczng dla
niego samego obserwacja, nasilajaca sie gdy tylko poeta opuszczal mieszkanie, lub
oczekiwal wizyty gosci, tak krajowych, jak i zagranicznych®’. Inwigilacje poety, po-
legajaca na podstuchiwaniu jego rozméw, prowadzono takze w budynku Zwigzku
Pisarzy, o czym Dinescu poinformowat przewodniczacego Popescu w niedatowa-
nym, a napisanym zapewne w kwietniu 1989 r. licie. Podejrzenia Dinescu wzbudzit
talerz, na ktorym kelner zwyczajowo serwowat chleb do obiadu w stotowce Zwigzku
Pisarzy. Po positku, ktéry Dinescu spozyt wspolnie z Danem Desliu, 6w talerz byt
pilnie poszukiwany w kuchni przez funkcjonariusza stuzby bezpieczenstwa, o czym
personel stotowki dyskretnie poinformowat obu poetow. Przy kolejnym wspdlnym
z Dinescu positku (14 marca 1989 r.), Desliu schowat podejrzany talerz do teczki,
chcac obejrze¢ go w domu. Jednak po opuszczeniu lokalu, zostal brutalnie zaata-
kowany przez nieznanego sprawce, ktory pozbawil go teczki, talerza i potencjalne-
go dowodu na istnienie podstuchu. List Dinescu zawierajacy opis calej sytuacji, miat
forme zarazem zabawnej i tragicznej opowiesci, ale nie dotyczyt jedynie incydentu
z talerzem. Byl w rzeczywistosci zbeletryzowang skarga na przytaczenie si¢ Zwigzku
Pisarzy i1 osobiscie przewodniczacego Popescu do represji stosowanych przez shuz-
be¢ bezpieczenstwa wobec pisarzy. 14 marca 1989 r. Popescu, powiadomit poete o po-
zbawieniu go funkcji sekretarza redakcji pisma ,,Romania Literara”, poniewaz bez
zezwolenia uczestniczyt w przyjeciach wydawanych przez obce ambasady i przyj-
mowat wizyty dziennikarzy, pisarzy i dyplomatow z krajow socjalistycznych i kapi-
talistycznych. W ten sposéb czteroosobowa rodzina Dinescu (zona i dwoje dzieci),
zostata pozbawiona srodkoéw do zycia. Nastepnie Dinescu otrzymat zakaz wstepu do
siedziby Zwigzku Pisarzy, wyrzucono go z organizacji partyjnej i zastosowano areszt
domowy*!.

Sprawa Dinescu zostata naglo$niona dzigki zagranicznym rozglo$niom. Kilku pi-
sarzy opodatkowato si¢ na utrzymanie jego rodziny. Dan Desliu, poturbowany w trak-
cie walki o talerz, wystosowat list protestacyjny do Popescu, wyrazajac oburzenie
z powodu odkrycia podstuchow w siedzibie Zwigzku Pisarzy, a takze pozbawienia
pracy Dinescu i osadzenia go w areszcie domowym za, jak twierdzit, udzielenie wy-
wiadu dla ,,Liberation*2.

39 P. Campeanu, op. cit., s. 534; Notatka w sprawie Dinescu i nastrojéw opozycyjnych w Rumunii
7 9.12.1989, AMSZ, nr n. 37/93, w. 2., t.R., s. 42; P. Patilea, op. cit., s. 101-102.Wywiad rozpowszech-
nito tego samego dnia Radio Wolna Europa w audycji Actualitatea culturald roméneasca. Buletin de sti-
ril7 martie 1989, Radio Europa Libera Ramania, Istoria traita, Sorin Serb, 16 martie 2019, s. 2/8, https://
romania.europalibera.org/a/buletin-de-stiri-17-martie-1989/29824981.html, (dostep 12.09.2020 r.).

40 List M. Dinescu z 1989 r., s. 72.

41 List M. Dinescu z 1989 1., s. 73; Notatka w sprawie Dinescu i nastrojow opozycyjnych w Rumu-
nii z 9.12.1989, AMSZ, nr. n. 37/93, w. 2., t. R, s. 42; Buletin de stiri 17 martie 1989...,s. 2/8.

4 Sytuacja w Rumunii w pierwszym kwartale 1989 r., AMSZ nr. n. 37/93, w. 2., t. R, s. 101;
Notatka w sprawie dalszych wystgpien opozycyjnych w Rumunii, 18.05.1989, AMSZ, nr n.37/93, w. 2.,
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W obronie Dinescu wystepowaly kolejne osoby. Aurel Dragos Munteanu w li-
Scie z 8 kwietnia 1989 r. wezwatl Dumitru Radu Popescu, by podjal dziatania na
rzecz nie tylko Mircei Dinescu, Dana Desliu, ale innych represjonowanych pisarzy.
Przypominat, ze zadaniem przewodniczacego byta obrona praw pisarzy do swobo-
dy wypowiedzi, wolnosci 1 bezpieczenstwa fizycznego oraz moralnego. Zdaniem
Munteanu, dopdki Mircea Dinescu i Dan Desliu nie odzyskaja petnej swobody, a po-
etka Ana Blandiana swej pozycji w czasopismach i ksiegarniach, tak dtugo zaden pi-
sarz rumunski nie powinien byt chwytaé za piéro®.

Pod koniec marca 1989 r. zostat wystosowany do Popescu list w obronie Dinescu
i Desliu oraz generalnie wolnos$ci dzialalno$ci tworczej. Ztozyli pod nim podpisy:
Geo Bozga, Stefan Augustin Doinas, Dan Haulica, Alexandru Paleologu, Octavian
Paler, Andrei Plesu, Mihai Sora, Alexandru Calinescu. List nie wywotal Zadnej reak-
cji przewodniczacego poza zastosowaniem wobec jego sygnatariuszy zakazu publi-
kacji*4,

Do zastosowanych wobec sygnatariuszy listu represji odniost sie 28 wrzes-
nia 1989 r. Radu Enescu w li$cie otwartym do Popescu. Potepil w nim represje za-
stosowane wobec Dinescu, sygnatariuszy listu wystosowanego w jego obronie
i Any Blandiany, ktora objeto zakazem publikacji i zlikwidowano jej stata rubry-
ke w ,,Romania Literara”. Zarzucat Popescu, ze dazyt do unicestwienia w osobie
Dinescu, najlepszego poety Rumunii. Wyrzucit go na bruk zamiast szczyci¢ si¢ nim
przed $wiatem i wysuna¢ go do Nagrody Nobla. Pigtnowal pozbawienie mozliwo-
$ci publikowania eseistow i myslicieli na miar¢ europejska, umieszczenie na indeksie
Stefana Augustina Doinasa, ktory mimo zastug dla literatury nie doczekat si¢ opraco-
wania swej tworczo$ci. Jego rekopisy kurzyty sie w szufladach wydawnictwa, nato-
miast Popescu zadbat o wydanie na swdj temat trzech ksigzek. Enescu stwierdzat szy-
derczo, ze gdyby Mihai Eminescu zyt w 1989 r., Popescu rowniez jego umiescitby na
liscie niepozadanych szkodnikow*.

t. R., s. 67. Notatka w sprawie M. Dinescu i nastrojow opozycyjnych w Rumunii z 9.12.1989, AMSZ,
nrn. 37/93, w. 2., t. R., s. 42.

43 Buletin de stiri 17 martie 1989...s. 3/8; Notatka w sprawie dalszych wystapien opozycyj-
nych w Rumunii 18.05.1989, AMSZ, nr. n. 37/93, w. 2., t. R, s. 67, 69-70; P. Campeanu, op. cit.,
s. 534. A.D. Munteanu, pisarz i reportazysta, wspolpracownik ,,Contemporanul”, ,,Romania Literara”
i,,Luceafarul” organu Zwiazku Pisarzy, promujacego mlodych pisarzy. W 1988 r. wystapit z RPK w pro-
tescie przeciw systematyzacji, zostal usunigty z pisma ,,Luceafarul” i umieszczony na czarnej liscie, jako
margines spoleczny. Jak sam pisat, poddano go nadzorowi i pozbawiono stuzbowego telefonu, z ktore-
g0, nie mogt dzwonié, a jedynie odbiera¢ obrazliwe w stosunku do siebie rozmowy. Odmoéwiono mu tez
wydania paszportu.

4 Notatka w sprawie M. Dinescu i nastrojéow opozycyjnych w Rumunii z 9.12.1989, AMSZ, nr. n.
37/93, w. 2., t. R., s. 41. List ten ambasada datowala na koniec kwietnia 1989 r., swoj podpis pod listem
wycofat ostatecznie Geo Bozga.

4 List R. Enescu do D.R. Popescu w sprawie M. Dinescu z 28.09.1989, thum. Kazimierz Jurczak,
AMSZ, nr. n. 37/93, w. 2., t. R, s. 45—47. R. Enescu (1925-1994) byt dziennikarzem, eseista i krytykiem
literackim, od 1966 zwigzanym z czasopismem ,,Familia”.
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Z listem do Popescu wystapit rowniez 11 listopada 1989 r. Alexandru Paleologu,
oskarzajac przewodniczacego, ze przyczynit si¢ do fizycznego unicestwienia Dinescu
i jego rodziny oraz na wlasng r¢ke podjat decyzje o pozbawieniu prawa do publika-
cji sygnatariuszy listu w jego obronie (wyjawszy Geo Bozge). Paleologu stwierdzat,
ze ta decyzja byla zarazem bezprawna i $mieszna: bezprawna, bo nie miata oparcia
w statucie Zwigzku Pisarzy i $mieszna poniewaz:

...zadne administracyjne, badz policyjne dziatania nie moga usunac poety, pisarza, artysty ze §wia-
domosci publicznej, w ktorej istnieje. Moze by¢ on przesladowany, moze ostatecznie zostaé fizycz-
nie unicestwiony — ale nic ponadto®.

Natomiast Dinescu 11 listopada wystat do ,,Frankfurter Allgemeine” tekst Mamut
i literatura. Tytul nawigzywat do pewnego artykulu w zachodniej prasie: W Rumunii —
ostatni stalinowski mamut. 1dac za ta metaforg Dinescu dokonywal przegladu trze-
wi stalinowskiego systemu w Rumunii, znajdujac w nim szczatki protestujacych
z Doliny Jiu, Braszowa, Timosoary, Kluzu, Jasow, Targu Mures, Bukaresztu, a takze
jeszeze zywych ludzi znanych i zupeknie anonimowych, ktérzy mieli odwage wykrzy-
cze¢ swoja rozpacz, nawet we wlasnych czterech $cianach.

W obliczu wszechobecnego w Rumunii strachu przed $§miercig Dinescu nie do-
strzegat zadnej przestrzeni, czy instytucji, ktora niostaby Rumunom wsparcie. Ko$ciot
prawostawny zastraszony ,,przypadkowymi” zgonami kilku kaptandéw, dotgczyt do
kultu dyktatora, bardziej bojac si¢ represji, niz ,,gniewu najwyzszego”. Wsparcia nie
dawat wymiar sprawiedliwo$ci. Zdaniem Dinescu, studenci prawa, nauczani na stu-
diach o wyzszosci lewicy rumunskiej nad prawem rzymskim, uwazali Konstytucje
Rumunii za zwykly materiat propagandowy, diabelskie narzedzie, z ktorego nie nalezy
korzysta¢ przed sqdem. Dinescu nie widzial tez wsparcia u dziennikarzy, nazywajac
ich apostotami kultu jednostki, piszacymi tyzka, ktorg ich karmiono. Nawet emigra-
cja stata si¢ niemozliwa, skoro, jak pisal poeta, berlinski mur cegla po cegle, wystano
na eksport i odtworzono u granic Rumunii*’.

Zdaniem Dinescu pozostawali jedynie ,,skrajnie nieliczni” rumunscy dysydenci
(jeden ujawniony dysydent na 2 mln mieszkancoéw), utrzymywani przez rezim przy
zyciu jedynie w celach propagandowych na uzytek zachodniej prasy i instytucji obro-
ny praw czlowieka. Dinescu przekonywal jednak, ze rumunski nardd nie r6znit si¢
w swej woli wyrazenia sprzeciwu od Niemcow, Polakow, czy Wegrow. Jego zdaniem
w Rumuni byto 20 min protestujgcych, dysydentow, pozbawionych reklamy, caly czas
zakneblowanych. Nie wytaczano im proceséw politycznych, poniewaz Konstytucja
gwarantowata obywatelom prawo do wyrazania wlasnych pogladow. Ulegali nato-
miast wypadkom w pracy, samobojstwom, gineli w wypadkach komunikacyjnych,

46 List A. Paleologu do D.R. Popescu z 11.11.1989, brak nazwiska ttumacza, AMSZ nr. n. 37/93,
w. 2., t. R. s. 49-50. A. Paleologu byl eseista i krytykiem literackim, wigzionym w latach 1959-1964.
W 1989 r. pracowat dla wydawnictwa Cartea Romaneasca.

47 M. Dinescu, Mamut i literatura, s. 51-52.
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a ich rodziny znajdowaty si¢ w stalym zagrozeniu. W tej sytuacji Dinescu uwazat,
Ze rumunscy pisarze, by ratowa¢ godno$¢ rumunskiej kultury powinni zastrajkowac.
Gdyby jednak potaczyli swoje stowa, rumunskie mamuty jego zdaniem mogtyby opu-
§cié karty historii i wkroczyé do podrecznikéw botaniki, by pasé sie rumiankiem*®.

ZAKONCZENIE

Opinia Dinescu o0 20 milionach rumunskich dysydentow okazata si¢ bardziej trafha od
tych, ktére formutowata polska ambasada w Bukareszcie. Jej pracownicy najwyraz-
niej nie doceniali wagi indywidualnych sprzeciwow, ktorych swiadectwa skrupulatnie
odnotowywali. W raporcie dotyczacym nastrojow spolecznych od lipca do wrzesénia
1989 r. podkreslano, ze niezadowolenie spoteczne znajdowato wyraz w prywatnych
rozmowach, wyrazano je w bardzo ostroznej formie, a pojedyncze protesty intelektu-
alistow 1 bytych przywodcow partyjnych zostaty skutecznie wyciszone i nie miaty li-
czacego sic wptywu na spoteczne nastroje®’.

Jeszcze 9 grudnia 1989 r. Lukasz Szymanski donosil, ze utrzymujace si¢, a na-
wet narastajace nastroje opozycyjne nie przybieraja zadnej zorganizowanej formy
i nie maja oparcia w zadnej zorganizowanej sile spolecznej, ani w aparacie wladzy.
Stwierdzal wigc: Byloby zatem rzeczq pochopng wyrokowa¢ rychly upadek obecnego
porzgdku w Rumunii®.

Jego opinia zostala zakwestionowana zaledwie sze$¢ dni pozniej, gdy 15 grud-
nia doszto do otwartego buntu w Timigsoarze. Protest rozlat si¢ na inne miasta, do-
prowadzajac do upadku Ceausescu i jego rodziny. Brakiem przenikliwosci wykazali
si¢ nawet rumunscy urzednicy partyjni, ktorzy raczej liczyli na $mier¢ Ceausescu ze
staro$ci, niz na spoteczny bunt. Przyznat to 29 grudnia 1989 r. w rozmowie z Anng
Husarska Corneliu Bogdan, przytaczajac w odniesieniu do rumunskiego spoteczen-
stwa starg opinig, Ze mamatyga nie wybucha’!.

Grudniowe wydarzenia w Rumunii w 1989 r. potwierdzily natomiast shuszno$é
analizy Vaclava Havla, ktory wskazywat na ogromne znaczenie indywidualnej decy-
zji o odrzuceniu narzuconej gry pozorow i opowiedzeniu si¢ za prawdg oraz ludzkim
a nie ideologicznym porzadkiem zycia.

48 M. Dinescu, Mamut i literatura, s. 52, 54-55.

4 Notatka informacyjna z wrze$nia 1989 r. o sytuacji w Rumunii w III kwartale 1989 r., AMSZ,
nr.n. 37/93, w. 2., t. R, s. 27.

50 Notatka w sprawie Dinescu i nastrojéw opozycyjnych w Rumunii z 9.12.1989, AMSZ, nr. n.
37/93, w.2.,t. R.s. 42.

31 Razem przeciw NIEMU. Rozmowa z Corneliu Bogdanem, przeprowadzona przez Anng Husarska,
,.Gazeta Wyborcza”, 3.01.1990 r. C. Bogdan byt sekretarzem stanu i wiceministrem spraw zagranicznych
wylonionego po rewolucji rzadu Rumunii; rozmowa przeprowadzona 29.12.1989 zostata opublikowana
po jego nieoczekiwanej $mierci, 1 stycznia 1990 r.
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