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ABSTRACT. Religious terminology in Romanian and confessional divisions.

The article presents some terminological differences between various Christian denominations existing on
Romanian territory, mainly between the Romanian Orthodox Church, prevalent in Romania, on the one hand
and the Greek Catholic Church (the Uniats) and the Roman Catholic Church on the other. These differences are
usually a result of a conscious linguistic policy of both Catholic rites and various Protestant and Neo-Protestant
denominations. They are also reflected in the use of different forms of the name Jesus Christ, which exists in at
least three versions. Even in the case of the same, common notions, the new denominations often introduce dif-
ferent terms, mainly Latin and Romance neologisms, in order to mark an external and formal difference from the
Orthodox Church, whose terminology is of mostly Greek and Slavonic origin.

STRESZCZENIE. Artykut przedstawia wybrane réznice terminologiczne migdzy réznymi odtamami chrze$cijanstwa
wystepujacymi na terenie Rumunii, gléwnie miedzy wigkszosciowym w Rumunii prawostawiem a katolicyz-
mem obrzadku greckiego (unici) i tacinskiego (rzymscy katolicy). Roznice te sa najczesciej wynikiem $wiadomej
polityki jezykowej obu odmian katolicyzmu oraz réznych denominacji protestanckich i neoprotestanckich.
Przejawiaja si¢ one rowniez w uzyciu réznych form imienia ‘Jezus Chrystus’, funkcjonujacego w trzech przy-
najmniej wersjach. Nawet w przypadku tych samych, wspolnych poje¢ nowsze wyznania wprowadzaja czgsto
odmienne terminy, na ogét neologizmy tacinsko-romanskie, aby w ten sposob odroznié si¢ rowniez zewngtrznie
i formalnie od prawostawia, stosujacego terminologi¢ gtéwnie grecko-stowianskiego pochodzenia.
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Zgodnie z Ustawg nr 489/2006 o wolnosci religijnej (Legea nr. 489/2006 privind
libertatea religioasd), zwang Prawem o wyznaniach religijnych (Legea cultelor)!,
panstwo rumunskie uznaje oficjalnie 18 wyznan:

1.
2.
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10.

I1.

12.

13.

14.

15.

16.

17.
18.

Rumunski Ko$ciot Prawostawny (Biserica Ortodoxda Romdna)

Serbskie Biskupstwo Prawostawne Timisoary (Episcopia Ortodoxa Sdarba de
Timisoara)

Koscidt Rzymskokatolicki (Biserica Romano-Catolica)

Kosciolt Rumunski Zjednoczony z Rzymem, Greckokatolicki (Biserica Ro-
mdna Unita cu Roma, Greco-Catolica)

Arcybiskupstwo Ko$ciota Ormianskiego (Arhiepiscopia Bisericii Armene)
Rosyjski Staroobrzedowy Koséciot Prawostawny w Rumunii (Biserica Orto-
doxa Rusa de Rit Vechi din Romdnia)

Kosciot Reformowany w Rumuniii (Biserica Reformata din Romania)
Kosciol Ewangelicki C.A. w Rumunii (Biserica Evanghelica C.A. din Ro-
mania)

Kosciol Ewangelicko-Luteranski w Rumunii (Biserica Evanghelica Luthe-
rand din Romania)

Koscidt Unitarianski w Siedmiogrodzie (Biserica Unitariana din Transil-
vania)

Chrzescijanskie Wyznanie Baptystyczne — Zwigzek Chrzescijanskich Kos-
ciotow Baptystycznych w Rumunii (Cultul Crestin Baptist — Uniunea Bise-
ricilor Crestine Baptiste din Romadnia)

Chrzescijanski Koscidot Ewangeliczny w Rumunii — Zwigzek Chrzescijanskich
Kosciotow Ewangelicznych w Rumunii (Biserica Crestina Dupa Evanghelie
din Romdnia — Uniunea Bisericilor Crestine dupa Evanghelie din Romdnia)
Rumunski Ko$ciot Ewangelicki (Biserica Evanghelica Romadna)
Chrzescijanskie Wyznanie Zielonoswiatkowe — Apostolski Kosciét Bozy
w Rumunii (Cultul Crestin Penticostal — Biserica lui Dumnezeu Apostolica
din Romdnia)

Kosciot Adwentystyczny Dnia Siddmego w Rumunii (Biserica Adventista de
Ziua a Saptea din Romdnia)

Zwigzek Gmin Zydowskich w Rumunii — Wyznanie Mojzeszowe (Federatia
Comunitatilor Evreiesti din Romdnia — Cultul Mozaic)

Wyznanie Muzutmanskie (Cultul Musulman)

Zwiazek Religijny Swiadkow Jehowy (Organizatia Religioasd ,, Martorii lui
lehova™).

U Legea nr. 489/2006 privind libertatea religioasd, http://www.arhiva.culte.gov.ro/_site/culte/deta
liu-legislatie/vrs/IDleg/18.html [dostep: 15.06.2020].
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Sposrod osiemnastu oficjalnie uznawanych wyznan religijnych szesnascie to roz-
ne odtamy chrze$cijafistwa®. Roznice miedzy nimi maja najcze$ciej charakter mery-
toryczny, tzn. dotyczg doktryny, rytuatu, etyki, organizacji czy architektury kosciel-
nej. Czasami maja one jednak charakter czysto formalny, terminologiczny — te same
pojecia moga by¢ wyrazane za pomocg réznych termindw, czegsto w celu sztucznego
odréznienia si¢ od innego wyznania, jesli roznice natury merytorycznej nie sg zbyt
duze.

Celem niniejszego artykutu jest zasygnalizowanie réznic terminologicznych mig-
dzy r6znymi odtamami chrzesécijanstwa wystepujacymi na terenie Rumunii, gtow-
nie miedzy prawostawiem a katolicyzmem obrzadku greckiego (unici) i tacinskiego
(rzymscy katolicy). Sila rzeczy, najbardziej konserwatywny charakter ma terminolo-
gia prawostawia, jako wyznania nie tylko wickszosciowego, ale rowniez tradycyjne-
go, podczas gdy terminologia uzywana przez grecki i rzymski katolicyzm, bazujac
ciggle na prawostawnej, przejawia juz szereg innowacji. Ma to oczywiscie uzasad-
nienie historyczne: sg to — w rumunskich realiach — wyznania nowsze, pdzniejsze od
prawostawia (czy to w ogdle, jak wyznanie unickie, powstale w Siedmiogrodzie ok.
1700 r., czy tez pod wzgledem jezykowym, gdyz o rumunskojezycznych wspdlnotach
rzymskokatolickich na ziemiach rumunskich mozna méwi¢ dopiero w XIX w.%).
Podobna, innowacyjng polityke jezykowa prowadzg takze rdézne wyznania prote-
stanckie, w tym denominacje o charakterze neoprotestanckim i postprotestanckim
(Swiadkowie Jehowy).

Leksyka rumunska w ogole stanowi amalgamat elementow réznego pochodzenia.
Mozna je podzieli¢ na dwie zasadnicze warstwy: starorumunska — wyrazy ,,rodzime”,
»autochtonizmy” (rum. neaogisme) — i noworumunska — ,,neologizmy”, wyrazy zapo-
zyczone w okresie relatynizacji, tj. w XVIII-XX w. (rum. neologisme)*. Do pierwszej
warstwy nalezg zarowno latynizmy odziedziczone (zasadniczy trzon leksyki rumun-
skiej), jak i dawne zapozyczenia: paleobatkanizmy, paleogrecyzmy, paleoslawizmy;

2 Na powyzszej liscie nie figuruje Kosciot Staroprawostawny (Biserica Ortodoxd de Stil Vechi), po-
wstaty w latach 20. ubieglego wieku w wyniku odmowy przyjecia przez czgs$¢ hierarchow kalendarza gre-
gorianskiego, postrzeganego jako przejaw ,,papizmu”, poniewaz do tej pory nie ma on statusu Kosciota
uznanego przez panstwo i funkcjonuje jedynie jako stowarzyszenie religijne.

3 Pierwotne chrzescijafstwo batkanoromanskie miato charakter rzymski, na co wskazuje tacifskie
pochodzenie najwazniejszych terminéw religijnych uzywanych w rumunskim i w innych jezykach batka-
noromanskich; tacina byta tez zapewne jezykiem uzywanym w liturgii w zromanizowanych prowincjach
Imperium Rzymskiego. Z drugiej jednak strony prowincje te, po podziale panstwa, znalazly si¢ w gra-
nicach Cesarstwa Wschodniorzymskiego i juz wtedy musialy znalez¢ si¢ pod silnym wpltywem trady-
cji wschodniej, bizantynskiej, ktora ostatecznie — po chrystianizacji Stowian potudniowo-wschodnich —
zdominowata Batkany, w tym ksztaltujacy si¢ wowczas etnos wotoski. Oczywiscie w odniesieniu do
pierwszego tysigclecia naszej ery mozna mowic jedynie o osobnych tradycjach kulturowych i jezykowych
w tonie chrzescijanstwa, a poézniejsze podziaty religijne (prawostawie i katolicyzm) maja zastosowanie
dopiero od czasow pelnego i pdznego Sredniowiecza.

4 Podziat za: T. Klimkowski, Autochtonizmy i neologizmy w rumuriskiej terminologii prawni-
czej w kontekscie przekiadu polsko-rumunskiego, w: B. Walkiewicz, K. Kesicka (red.), Norma a uzus I1.
Przeklad specjalistyczny w perspektywie globalizacji, Poznan 2017, s. 79-80.
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slawizmy (wraz z cerkiewizmami), bizantynizmy, turkizmy, hungaryzmy; neogrecy-
zmy, osmanizmy oraz formacje rodzime. Druga warstwe tworza pdzniejsze zapozy-
czenia: latynizmy, galicyzmy, italianizmy oraz anglicyzmy, a takze nowsze formacje
rodzime (czesto kalki z jezykow zachodnich).

W rezultacie leksyka wspolczesnego jezyka rumunskiego i uzywana w nim ter-
minologia religijna zawierajg szereg dubletéw, a nawet calych serii synonimicznych.
Jako ze synonimia absolutna, jesli dochodzi do niej na skutek uwarunkowan histo-
rycznych (jak w rumunskim), jest nieekonomiczna, nienaturalna i niewygodna, jezyk
usuwa ja na rézne sposoby. Nastepuje to poprzez eliminacj¢ jednego z terminéw badz
specjalizacje¢ stylistyczng, kolokacyjno-frazeologiczng czy nawet semantyczng syno-
niméw tworzacych dany dublet lub serig®.

I tak, w przypadku stownictwa o charakterze religijnym, eliminacj¢ jednego z ele-
mentow ilustruje seria nastgpujacych synonimoéw (podanych zgodnie z chronologia
ich pojawienia si¢ w jezyku): cazanie (< stow. kazanie) — didahie (< gr. didoyn) —
omilie (< gr. duidia) — predica (< wi. predica) ‘kazanie’®. O ile cazanie, omilie i pre-
dica rejestrowane sg przez wspotczesne stowniki bez zadnych kwalifikatorow, to
didahie opatrywane jest w nich adnotacja ,.przestarzate™. Nie jest ono rowniez za-
$wiadczone w korpusie wspotczesnego jezyka rumunskiego, w ktorym zresztg rzadki
jest takze termin cazanie, co pokazuje, ze ze wszystkich czterech synonimow uzywa-
ne sg wspotczesnie glownie predica i omilied.

Przyktadem specjalizacji stylistycznej synonimow jest dublet: preot (< tac. pres-
byter, latynizm odziedziczony) — popd (< stow. non's < gr. wamag) ‘ksigdz’. Podczas
gdy preot ma charakter neutralny, okreslenie popa jest juz wyraznie potoczne i ludo-
we, a czesto rowniez pejoratywne, co potwierdzajg zrodta leksykograficzne®.

Specjalizacj¢ kolokacyjno-frazeologiczng synoniméw pokazuje uzycie pary wy-
razowej pdcat (< tac. peccatum, latynizm odziedziczony) i greseald (< a gresi ‘grze-
szy¢’ < stow. rpkwnTh) ‘grzech’: jako odpowiednik polskiego wyrazenia ‘odpusz-
cza¢ grzechy’ funkcjonuje zardwno a ierta pdcatele, jak i a ierta greselile, jednak
w syntagmie ‘grzech pierworodny’ uzywa si¢ jedynie leksemu pdcat, por. pacatul

5 Klasyfikacja i charakterystyka mechanizméw usuwania lub niuansowania synonimii: ibidem,
s. 80-81.

¢ Tu i ponizej etymologia podawana jest za: DER = A. Cioranescu, Dictionarul etimologic al lim-
bii romdne, ttum. T. Sandru Mehedinti, M. Popescu Marin, Bucuresti 2002; DEX = I. Coteanu, L. Mares
(red.), Dictionarul explicativ al limbii romdne, Bucuresti 1998, https://dexonline.ro/ [dostep: 12.07.2020];
MDA = M. Sala, 1. Danaila (red.), Micul dictionar academic, Bucuresti 2010, https://dexonline.ro/ [do-
step: 12.07.2020].

7 Wspblczesne stowniki, tj. z lat 1955-2010: DLRLC = A. Rosetti (red.), Dictionarul limbii romine
literare contemporane, Bucuresti 1955-1957; DEX, op. cit.; MDA, op. cit.; wszystkie stowniki z pozio-
mu strony: https://dexonline.ro/ [dostep: 12.07.2020].

8 CoRoLa. Corpus computational de referintd pentru limba romdnd contemporand, http://corola.ra
cai.ro/ [dostep: 10.08.2020].

9 Ludowe lub potoczne, czasami w znaczeniu pejoratywnym (DLRLC, op. cit.); ludowe (DEX,
op. cit.); ludowe i potoczne (MDA, op. cit.).
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stramosesc/originar, przy czym — jak wida¢ — wymienna jest przydawka przymiotni-
kowa o znaczeniu ‘pierworodny’, nienalezaca w zasadzie do terminologii religijne;j:
stramosesc (autochtonizm) vs originar (neologizm).

Najbardziej zaawansowana ewolucj¢ przedstawiaja przypadki specjalizacji se-
mantycznej réoznych synoniméw, mimo ze niekiedy moze by¢ ona do$¢ subtelna. Na
przyktad roznica miedzy wspomnianymi wyzej synonimicznymi terminami: preot
(tac.) 1 popa (gr.-stow.) ‘ksiadz’, majaca charakter przede wszystkim stylistyczny (re-
jestr neutralny vs niski), opisywana jest rowniez w kategoriach semantycznych: preot
mialtby by¢ absolwentem wyzszego, a popd —nizszego seminarium duchownego (przy-
najmniej w realiach XIX-wiecznej Rumunii). Najbardziej wymownym ze wszystkich
przyktadem jest zas ewolucja semantyczna terminu #roifd (< stow. Tponia), niegdys
synonimu do Treime (< trei ‘trzy’) ‘Tréjca (Swicta)’, a obecnie rzeczownika konkret-
nego o znaczeniu ‘krzyz przydrozny’ lub ‘trzycze$ciowa ikona’!”.

Zjawiskiem, na ktore chcemy jednak zwrocié szczegdlng uwage, jest specjali-
zacja konfesjonalna réznych synonimoéw, czyli wykorzystanie synonimii terminolo-
gicznej do oddania r6éznic wyznaniowych. Warto nadmieni¢, ze najwazniejsze prace
leksykograficzne nie sygnalizuja tego rodzaju rozroznien; pewne spostrzezenia pod
tym wzgledem pozwala uczyni¢ dopiero analiza uzusu jezykowego poszczegdlnych
Kosciotow. Na ogot jest to rozroznienie czysto formalne i nie odzwierciedla rdznic
teologicznych, jednak moze by¢ ono do$¢ konsekwentne i rygorystyczne.

Roéznice migdzy poszczegdlnymi synonimami sg niekiedy minimalne — wylacz-
nie stowotworcze. Przyktadem zastgpienia starszego derywatu nowszym, polegajace-
go jedynie na wymianie sufiksu, jest apostolesc (utworzone od apostol ‘apostol’ na
wzor cerkiewnostowianskiego anocToanckiit), wystepujace w wyznaniu wiary (apo-
stoleasca Biserica ‘apostolski Kosciol’), zamienione w wersji grecko- 1 rzymskoka-
tolickiej na apostolic:

rum. prawosk. [Cred] Intru una, sfiantd, soborniceascd si apostoleasci Bisericd.
rum. gr.-kat. [Cred] Intru Una, Sfantd, Catolicd si Apostolici Bisericd.

rum. rzym.-kat. Cred intr-una, sfantd, catolica si apostolicd Biserica.

gr. [ITiotebw] Eig piov, éyiav, kabBolikny kai aroetolikny Exiinoioyv.

stow. [Bkp%10] Bo eAHNY CRATYI0, COROPHYIO H aNOCTOARCKSI0 I €pKORR.
tac. [Credo] Et [in] unam, sanctam, catholicam et apostolicam Ecclesiam.'!
‘Wierze w jeden, $wigty, powszechny i apostolski Kosciot’.

Mimo ze rumunski sufiks przymiotnikowy -esc odziedziczony jest z taciny (< tac.
-iscus), a wptyw stowianski w tym przypadku polegat jedynie na znacznym rozsze-

10 DLRLC, op. cit.; DEX, op. cit.; MDA, op. cit.

1" Fragmenty wyznania wiary w jezykach: rumunskim, greckim i facifiskim pochodza z: Crezul —
Tatal nostru in unsprezece limbi, Bucuresti 2015, s. 14, 17, 21, 26, 32. Fragment w jezyku cerkiewno-
stowianskim zaczerpnigto z publikacji: G. Podlaski (red.), Morumeocnoew. Modlitewnik prawostawny,
Biatystok 2002, s. 16.
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rzeniu jego uzycia, na wzoér analogicznych derywatoéw stowianskich!?, derywaty,
w ktorych sufiks ten wystepowal, stracity z czasem na znaczeniu na rzecz neologi-
zmow, najczesciej z sufiksami -ic, -il, -in, (niejednokrotnie opartych na innych rdze-
niach niz dany autochtonizm Iub w ogéle nieanalizowalnych na gruncie rumunskim).
Wymieniajac tylko leksemy o charakterze religijnym, bytyby to nastgpujace synoni-
miczne pary przymiotnikow:

dumnezeiesc (< Dumnezeu ‘Bog’) — divin (< tac. divinus, fr. divin) ‘Boski, Bozy’,

ingeresc (< inger ‘aniol’) — angelic (< tac. angelicus, fr. angélique) ‘anielski’,

dracesc (< drac ‘diabel’) — diabolic (< Yac. diabolicus, fr. diabolique) ‘diabelski’,

duhovnicesc (< duhovnic ‘spowiednik’) — spiritual (< tac. spiritualis, fr. spirituel) ‘duchowy’,
bisericesc (< biserica ‘cerkiew’) — ecleziastic (< tac. ecclesiasticus, fr. ecclésiastique) ‘koscielny’,
preotesc (< preot ‘ksigdz’) — sacerdotal (< tac. sacerdotalis, fr. sacerdotal) ‘kaptanski’.

Neologizmy zachowujg ciaggle bardziej techniczny wydzwigk (wytwarzajac cza-
sami dodatkowe niuanse znaczeniowe o niekoniecznie religijnym charakterze), jed-
nak przenikaja rowniez do terminologii $cisle religijnej (glownie katolickiej), cz¢-
sto w potaczeniu z innymi neologizmami, przeciwstawiajac si¢ wowczas starszym,
»autochtonicznym” syntagmom, por. dumnezeiasca liturghie, slujba dumnezeiasca
(w prawostawiu) — serviciu divin ‘nabozenstwo’ (rowniez w prawostawiu, ale cze-
$ciej w greckim i rzymskim katolicyzmie).

Inne réznice migdzy wyznaniami chrzescijanskimi dotycza pojeé: ‘Duch Swiety”,
‘grzech’, ‘zmitowac si¢’:

rum. prawost. Si intru Duhul Sfant, Domnul de viata Facatorul, Carele de la Tatal purcede

rum. gr.-kat. Si intru Spiritul Sfiant, Domnul de viata Facatorul, care de la Tatal purcede

rum. rzym.-kat. Cred in Duhul Sfint, Domnul si de viata datatorul, care de la Tatdl si de la Fiul
purcede'?

‘I w Ducha Swietego, Pana [i] Ozywiciela, ktory od Ojca [i Syna] pochodzi’

rum. prawost. si ne iartd noud gresalele noastre, precum si noi iertam gresitilor nostri
rum. gr.-kat. si ne iartd noud pacatele noastre, precum si noi iertam gresitilor nostri
rum. rzym.-kat. si ne iarta noua greselile noastre, precum §i noi iertam gresitilor nostri
‘i odpu$¢ nam nasze winy, jako i my odpuszczamy naszym winowajcom’

14

rum. prawost. Doamne miluieste

rum. gr.-kat. Doamne, indurd-Te spre noi
rum. rzym.-kat. Doamne, miluieste-ne'>
‘Panie, zmiluj si¢’

12 Zob. T. Klimkowski, Influente slave vechi asupra morfologiei si sintaxei limbii romdne, Alba Iulia
2011, s. 168-170.

13" Crezul — Tatdl nostru in unsprezece limbi, op. cit., s. 14, 17, 21.

14 Tbidem, s. 15, 18, 22.

15 prawost.: Sfianta si Dumnezeiasca Liturghie a Sfantului loan Gurd de Aur, w: Carte de rugdciuni,
Alba Tulia 2003, s. 194-250; gr.-kat.: Liturghia Sfantului loan Gurd-de-Aur, w: Carte de rugdciuni, http://
www.greco-catolic.ro/rugaciuni.asp?autor=gotia&id=10 [dostep 10.07.2020]; rzym.-kat.: Rdnduiala
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Jak wida¢, grekokatolicy sa terminologicznie nierzadko bardziej tacinscy niz
rzymscy katolicy, por. Spirit ‘Duch’ (< tac. Spiritus), a se indura ‘zmitowac si¢’ (< tac.
indurare), pacat ‘grzech’ (< tac. peccatum)'®. Ci ostatni — paradoksalnie — uzywaja
czgsto tradycyjnej, prawostawnej terminologii, gtoéwnie stowianskiego pochodzenia,
np. Duh ‘Duch’ (< stow. A¥X™), a milui ‘zmitowac si¢’ (< stow. mMHAORATH), greseald
‘grzech’ (< a gresi ‘grzeszy¢’ < stow. rpRunrn). Mimo wezesniejszych prob w tym
kierunku Kosciot unicki zrezygnowat jednak z wprowadzenia zamiast sfdant ‘Swiety’
(< stow. ¢cBaAT®) neologicznego terminu sdnt (< tac. sanctus)'” (czyli wlasciwie z la-
tynizacji formy sfint do sdnf), a zatem drugi czton syntagmy ‘Duch Swigty’ pozosta-
je wspodlny dla wszystkich tych wyznan.

Czasami che¢ odrdznienia si¢ od innego wyznania ma jednak uzasadnienie me-
rytoryczne, np. w przypadku odmiennego rozumienia danego pojecia — w takiej sytu-
acja zachodzi potrzeba uzycia konkretnego terminu w celu lepszego wyrazenia tego
pojecia lub uniknigcia nieporozumien. I tak, wracajac do serii ,,autochtonicznych”
i,,neologicznych” przymiotnikdw oraz tekstu wyznania wiary (zob. wyzej), dawniej-
sze sobornicesc ‘soborowy, synodalny’ (pochodzace od cerkiewnostowianskiego ¢o-
EOpHKIf) W polaczeniu z rzeczownikiem Biserica ‘Kosciot, Cerkiew’ (syntagma so-
borniceascd Bisericd uzyta w wyznaniu wiary w znaczeniu ‘powszechny Kosciol !®)
nie wymienia si¢ w wersji grecko- i rzymskokatolickiej na ktory$ ze swoich neolo-
gicznych synonimow: sinodal, sinodic, ecumenic, lecz podlega reinterpretacji w kon-
tek$cie wyznania wiary 1 zastgpione zostaje neologizmem catolic (< tac. catholicus,
fr. catholique) (= catolica Biserica), rozumianym jako ‘powszechny, uniwersalny,
ogblnoswiatowy’, ale rowniez jako ‘katolicki’, czyli tozsamy z konkretnym odlamem
chrzescijanstwa. Ten nowy wariant znacznie juz oddala si¢ od swego stowianskiego
odpowiednika i pierwowzoru dla wersji prawoslawnej (COBOpHRIFt), sStanowiac powrot
do wersji tacinskiej (catholicus) 1 greckiej (xafolixog):

rum. prawost. [Cred] Intru una, sfantd, soborniceascd si apostoleascd Biserica.
rum. gr.-kat. [Cred] Intru Una, Sfantd, Catolicd si Apostolicd Bisericd.

rum. rzym.-kat. Cred intr-una, sfantd, catolicd si apostolica Biserica.

gr. [ITiotebw] Eig piav, dyiav, ka@olikny kai drootorikny Exkinoiov.

stow. [BEp%10] Bo eAHNY CRATYI0, COROPHYI0 H anoCTOARCKSH0 I epKORh.

Sfintei Liturghii, w: Preces. Carte de rugaciuni, lasi 1996, http://www.ercis.ro/liturgie/preces.asp?id=14
[dostep: 10.07.2020].

16 Sa to zardwno tacinskie neologizmy (Spirit), jak i latynizmy odziedziczone (a se indura, pdcat).

17 Wariant ten miat oparcie w ludowej formie sdn(t), sdntd, wystepujacej gtéwnie — lub jedynie —
w zlozeniach z imionami §wigtych oznaczajacych $wieta i nazwy miejscowe, jak np. Sanpetru ‘Swiety
Piotr’.

18 Tak w jednej z polskich wersji prawostawnego wyznania wiary, na wzér tradycyjnej wersji kato-
lickiej (Boska Liturgia Swigtego ojca naszego Jana Chryzostoma, thum. H. Paprocki, s. 15, http://www.litur
gia.cerkiew.pl/pages/File/docs/urgia_jana_chryzostoma.pdf [dostep: 15.05.2020]). W innym przektadzie
prawostawnym (tego samego tlumacza) — katolicki (sic!) Kosciot (Boska Liturgia swigtego ojca naszego
Jana Chryzostoma, w: Liturgie KoSciota prawostawnego, thum. H. Paprocki, Krakow 2003, s. 90). W pra-
woslawnej wersji rumunskiej Kosciot jest sobornicesc, czyli dostownie ‘soborowy, synodalny’.
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tac. [Credo] Et [in] unam, sanctam, catholicam et apostolicam Ecclesiam."

‘Wierze w jeden, $wiety, powszechny i apostolski Kosciot.”

Regularne roéznice migdzy wyznaniami dotyczg adaptacji nazw wiasnych, jed-
nak szczegblne emocje wzbudza — co zresztg zrozumiate — wymowa i pisownia imie-
nia Jezus Chrystus?’. Tradycyjny zapis, lisus Hristos, pochodzi od greckiego Tnooig
Xpiotog poprzez cerkiewnostowianskie Inc¥cn XpicTocs, oddajac jednoczesnie sred-
nio- i nowogrecka oraz cerkiewnostowianska realizacje fonetyczna /ii'sus xri'stos/.

Naglosowa sekwencja /ii/ w greckiej formie imienia ‘Jezus’ stanowi oczywiscie
normalny rozwdj fonetyczny dawniejszego /ie:/ (stad tacinska wersja [ésiis, Jésiis
/i'eisus/, /'jesus/, jako odpowiednik 7Tyoods /ie:sd:s/, i pochodzace od niej formy
w jezykach zachodnioeuropejskich, zawierajace rozne refleksy samogtloski /e:/). We
wspotczesnym jezyku rumunskim pierwotne /ii/ (hiatus) lub /ji/ (dyftong) w imieniu
Jezus jest juz jednak realizowane jako pojedyncza samogloska /i/?!, stad coraz czest-
szy zapis Isus zamiast tradycyjnego lisus. Z jezykoznawczego punktu bardziej uza-
sadniona jest druga pisownia, poniewaz wspotczesna ortografia rumunska opiera si¢
na zasadzie fonetycznej; pierwsza —wcze$niejsza i tradycyjna — ma w realiach wspot-
czesnej rumunszczyzny charakter etymologizujacy. Nalezy doda¢, ze — poza izolowa-
nymi przypadkami??> — nie podejmowano prob odtworzenia w rumuniskim pierwotnej
(tzn. starogreckiej 1 facinskiej) wymowy tej formy z /e/ zamiast /i/.

Co si¢ za$ tyczy tytulu ‘Chrystus’, to w okresie relatynizacji, pod wptywem
lacinskiej formy Christus, wymawianej w Rumunii /'kristus/, pojawita si¢ w ru-
munskim alternatywna do Hristos /xri'stos/ forma Cristos /kri'stos/. Jesli cho-
dzi o $cistos¢, wersja grecka Xpiarog /kPri:stods/ oraz pochodzgce od niej tacinskie
Christus /'kbri:stus/ miaty pierwotnie w naglosie aspirowane /k'/, ktore w grece
przeszto pozniej w /x/, stad /xris'tos/, a w tacinie — w /k/, dajac formg /'kristus/.
Uzasadnione sg zatem oba fonetyzmy (/x/ ma oparcie w grece, a /k/ w tacinie),
jednak zakonczenie -os na tyle silnie wskazuje na greckie pochodzenie, ze cze-
sciowo tylko zlatynizowane Cristos stanowi zwykta hybryde. Poprawnie zaadap-
towane powinno mie¢ postaé Crist?3, ktora to forma faktycznie istnieje, lecz ma

19 7Zrodto cytatow: zob. przyp. 11.

20 Najpehiejsza analize tego przypadku stanowi studium E. Munteanu, Un caz de inconsecventd or-
tografica cu motivatie confesionald: 1(i)sus H(ch)ristos, ,,Anuar de Lingvistica si Istorie Literara”, 2004—
2006, t. 44-46, s. 31-43.

21 C. Ghioanca, Isus sau lisus? Care este varianta corectd?, http://bisericaadonai.ro/isus-sau-iisus/
[dostep: 14.08.2020].

22 Jest to przede wszystkim Fragment Todorescu (Fragmentul Todorescu), inaczej Spiewnik (Cartea
de cdntece), wydany tacinka, w ortografii wegierskiej, w siedmiogrodzkim Kluzu migdzy 1571 a 1575 1.,
gdzie pojawia si¢ zapis lesus, co nalezy interpretowac jako lesus /jesus/ lub lezus /jezuf/ (I. Ghetie,
Fragmentul Todorescu. Text stabilit, studiu filologic, studiu lingvistic si indice de I. Ghetie, w: Texte
romdnesti din secolul al XVI-lea, red. I. Ghetie, Bucuresti 1982, s. 336-343).

23 We wspomnianym wyzej Fragmencie Todorescu, w potaczeniu z lesus uzywa sie form Christus
i Cristus, interpretowanych jako Cristus /'kristus/ lub Cristus /'kristuf/. Syntagma lesus Cristus stanowi
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charakter marginalny i raczej nie wystepuje w jezyku religijnym?*; co ciekawe,
w stowniku pojec religijnych Stoiana zaswiadczony jest tez wariant Hrist(os) (czyli
posrednio Hrist) z odsytaczem do lisus Hristos>. Tradycje pierwszej oficjalnej
ortografii rumunskiej w alfabecie tacinskim (ortografia etymologizujaca z II potl.
XIX w.) kontynuuje trzeci sposob zapisu, Christos, popularny obecnie wsrdd in-
telektualistow o formacji klasyczno-humanistycznej?®, poniewaz wpisuje sie kon-
sekwentnie w praktyke transkrybowania litery <y> w stowach starogreckich jako
<ch> (jak w facinie i innych jezykach europejskich). Zwolennicy tego ostatnie-
g0 zapisu cz¢sto widza w nim swoisty kompromis: jako ze jest niejako sumg obu
alternatywnych wersji, Cristos 1 Hristos, moze by¢ odczytywany zaréwno jako
/xri'stos/, jak i /kri stos/, w zalezno$ci od preferencji.

Najwazniejszy stownik normatywny ostatnich lat (DOOM) nie przynosi zde-
cydowanego rozstrzygniecia ani w kwestii imienia ‘Jezus’, ani w sprawie tytutu
‘Chrystus’. Pod hastem [lisus znajduje si¢ odsytacz do Isus, lecz pod hastem Isus
podano rowniez forme lisus jako oboczng (Isus/lisus). Hasto Cristos z kolei za-
wiera odsytacz do Hristos, gdzie Cristos pojawia si¢ jednak jako alternatywna for-
ma (Hristos/Cristos)?’. Innymi stowy, aktualna norma jezykowa dopuszcza w kaz-
dym przypadku po dwie formy, zalecajac — jak si¢ zdaje — polaczenie Isus Hristos,
skoro na pierwszym miejscu w poszczegolnych hastach podaje te wtasnie warian-
ty. Wariant Christos w ogole nie figuruje w stowniku. Podsumowujac naszg analize,
wypada stwierdzi¢, ze watpliwosci nie budzi jedynie akcentuacja wszystkich tych
form, zgodna zasadniczo z greckim (i cerkiewnostowianskim) pierwowzorem (tak
uzus, jak 1 norma zawarta w DOOM majg akcent oksytoniczny w obu czlonach syn-
tagmy, bez wzgledu na wariant fonetyczny).

Przywotany wyzej stownik nie podaje zadnych informacji na temat ewentual-
nych preferencji wyznawcow réznych odtamow chrzescijanstwa odnosnie do uzy-
cia poszczegdlnych wariantow (co zrozumiate, ze wzgledu na czysto jezykoznaw-
czy charakter tej publikacji). Nie ulega jednak watpliwosci, ze rdzne sposoby zapisu
imienia Jezusa Chrystusa mogg by¢ warunkowane réznicami wyznaniowymi, ma-
jac na celu (auto)identyfikacj¢ konkretnego odtamu chrzescijanstwa w opozycji do
innych.

wczesng probe relatynizacji imienia ‘Jezus Chrystus’ w oparciu o model wegierski.

24 Crist oznacza przede wszystkim ‘wyobrazenie ukrzyzowanego Chrystusa’ (F. Marcu, Marele
dictionar de neologisme, Bucuresti 2000, https://dexonline.ro/definitie/CR%C3%8DST [dostep: 10.09.
2020]; poza tym mozliwe, ze jest to zapozyczenie z francuskiego (por. fr. Christ), a nie adaptacja formy
tacinskiej.

25 LM. Stoian, Dictionar religios, Bucuresti 1994, https://dexonline.ro/definitie/Hrist [dostep:
15.07.2020].

26 E. Munteanu, op. cit., s. 34.

27 1. Vintild-Radulescu (red.), Dictionarul morfologic, ortografic, ortoepic si morfologic al limbii ro-
mdne (DOOM), Bucuresti 2005, s. 373, 400, 195, 367.
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Rumunski Ko$ciol Prawostawny uzywa formy Jisus Hristos jako tradycyjnej’®
ioddajacej wiernie grecki oryginatl Tyoodg Xpioros w kanonicznej wymowie Greckiego
KoS$ciota Prawostawnego /ii'sus xri'stos/?’. Pisownia fisus ma jednak sztuczny cha-
rakter i podtrzymywana jest gtownie sitg tradycji, gdyz we wspotczesnym rumun-
skim — jak zauwazono wyzej — upowszechnita si¢ juz wymowa /i'sus/. Shuzy ona
rowniez odréznieniu Jezusa Chrystusa od innych biblijnych postaci noszacych imi¢
Jezus, np. Jezusa, syna Nuna (Jozuego), czy Jezusa, syna Syracha, ktérych imiona za-
pisywane sg Isus, czyli przez jedno <i>3C. Podtrzymywaniu przez prawostawnych tra-
dycyjnej pisowni z podwdjnym <i> ma podobno sprzyjaé przekonanie, ze wyraz ten
zapisany przez pojedyncze <i> miatby znaczy¢ ‘osiot’3!.

Zapis Isus Cristos preferowany jest z kolei przez katolikow i neoprotestantow32.
Predylekcje katolicyzmu obu obrzadkow (greckiego i tacinskiego) do formy Cristos
thumaczy si¢ nie tylko jej latynizujacym charakterem, ale rowniez tym, Ze ta sama litera
i gloska wystepuja na poczatku wyrazow catolic ‘katolik, katolicki’ i cruce ‘krzyz’33.
Jesli jako argument za pisownig <c> i wymowa /k/ traktowac analogi¢ do innych
form, nalezatoby si¢ odwota¢ raczej do takich wyrazow jak crestin ‘chrzescijanin’,
crestinism ‘chrze$cijanstwo’ czy imion typu Cristian.

Przygladajac si¢ szczegdtowej repartycji odnosnych form (lub ich kombinacji)
pomiedzy poszczegolne wyznania, trudno oprzec si¢ wrazeniu, ze jest ona dos¢ chao-
tyczna i przypadkowa®*:

28 E. Munteanu, op. cit., s. 33.

29 Nalezy zauwazy¢, Ze o istnieniu jakiej$ ,,tradycji” mozna méwi¢ jedynie w odniesieniu do tytutu
‘Chrystus’, gdyz teksty religijne powstate w okresie starorumunskim (XVI-XVIII w.) postuguja si¢ naj-
czesciej skrotem Is. Hs., ktory — o ile poswiadcza jednoznacznie uzycie formy Hristos — moze przedsta-
wia¢ zarowno forme Jisus, jak i Isus. ,,Tradycyjna” forme /isus mozna datowa¢ dopiero na I pol. XIX w.
(E. Munteanu, op. cit., s. 38—40).

30 Np. juz w Biblii Karola I Jozue i Jezus, syn Syracha, nazywani sg Isus, a Jezus Chrystus — fisus
(Biblia adica Dumnezeiasca Scriptura a Legii Vechi si a Celei Noua, Bucuresti 1914, s. 275, 1197,
1343 inast.); w Biblii patriarchy Teoktysta oraz w Biblii Valeriu Anania Jozue to wprawdzie /osua, ale juz
Jezus, syn Syracha, to Isus, a Jezus Chrystus — Jisus (Biblia sau Sfdnta Scripturd, Bucuresti 1997, s. 235,
985, 1097 i nast.; Biblia sau Sfdnta Scriptura, tham. B.V. Anania, 2012, s. 351, 1504, 1679 i nast., http://
biblia.pentruviata.ro/robible.php [dostep: 30.06.2020]); z drugiej strony w Biblii Karola II Jozuego nazy-
wa si¢ Josua, ale pozostate dwie postaci, Jezus, syn Syracha, i Jezus Chrystus nosza to samo imig¢ /isus
(Biblia adica Dumnezeiasca Scriptura a Vechiului si a Noului Testament, tham. V. Radu, G. Galaction,
Bucuresti 1939, s. 224, 976, 1099 i nast.).

31 C. Ghioanci, Isus sau lisus? Care este varianta corectd?, http://bisericaadonai.ro/isus-sau-iisus/
[dostep: 14.08.2020].

32 E. Munteanu, op. cit., s. 33.

33 C. Pastor, Cum scriem corect: lisus Hristos, Isus Cristos sau Isus Christos, http://safiisanatos.ro/
sanatate-spirituala/credinta-si-religie/cum-scriem-correct-iisus-hristos-isus-cristos-sau-isus-christos/ [do-
step: 14.08.2020].

3 Za punkt wyjscia do ustalenia form imienia ‘Jezus Chrystus’ uzywanych przez poszczegdl-
ne wyznania postuzyly ich statuty zamieszczone na stronie Sekretariatu Stanu ds. Wyznan Religijnych
(Secretariatul de Stat pentru Culte): http://culte.gov.ro/?page 1d=57 [dostep: 10.06.2020]; jesli w statucie



RUMUNSKA TERMINOLOGIA RELIGIJNA A PODZIALY WYZNANIOWE 191

Biserica Ortodoxa Romdna lisus Hristos

Episcopia Ortodoxa Sarba de Timisoara ?
Biserica Ortodoxd Rusa de Rit Vechi din Romdnia Isus Hristos
Biserica Greco-Catolica Isus Cristos
Biserica Romano-Catolica Isus Cristos
Arhiepiscopia Bisericii Armene lisus Hristos
Biserica Evanghelica C.A. din Romania lisus Hristos
Biserica Evanghelica Lutherand din Romdnia Isus Cristos
Biserica Reformata din Romdnia Isus Hristos
Biserica Unitariana din Transilvania Isus Hristos
Cultul Crestin Baptist Isus Hristos
Cultul Crestin Penticostal Isus Hristos
Biserica Adventista de Ziua a Saptea din Romdnia Isus Hristos
Biserica Crestind Dupa Evanghelie din Romdnia Isus Cristos
Biserica Evanghelica Romdna Isus Hristos
Organizatia Religioasa ,, Martorii lui lehova” Isus Cristos

Mogtoby si¢ wydawaé, ze problem natury formalnej — ortograficznej, taki jak
sposob zapisu imienia Jezusa Chrystusa, ma drugorzgdne znaczenie. Nalezy jednak
pamigtac, ze dotyczy on postaci uwazanej przez wszystkie te wyznania za ich cen-
tralng posta¢, Boga i/lub Zbawiciela. Ponadto kazde z tych wyznan cechuje pewien
(cho¢ roznie si¢ przejawiajacy) formalizm: prawostawie 1 katolicyzm wykazujg sil-
ne przywiazanie do tradycji, a protestantyzm — do litery Pisma. W przypadku staro-
wiercow rosyjskich kwestia poprawnego zapisu imienia ‘Jezus” stala si¢ wszak jed-
ng z przyczyn samego roztamu i krwawych przesladowan wyznawcow ,,starej wiary”
w ich rosyjskiej ojczyznie. Reformy patriarchy Nikona (lata 50. XVII w.) przywraca-
ly bowiem starsza pisowni¢ imienia Jezus przez podwdjne <ii> w miejsce stosowa-
nego na Rusi uproszczonego zapisu przez jedno <i>, podczas gdy dla starowiercéw
byla to tradycyjna i jedyna stuszna pisownia®>. Z tego powodu réwniez w jezyku ru-

nie ma odniesienia do Jezusa Chrystusa (sic!), informacje podane w tabeli opierajg si¢ na analizie dostgp-
nych w Internecie tekstow firmowanych przez oficjalng reprezentacje danego wyznania.
35 ].H. Billington, Tkona i topér. Historia kultury rosyjskiej, Krakéw 2008, s. 123-125.
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munskim starowiercy rosyjscy uzywajg pisowni Isus Hristos, z jednym <i>, tak jak
w swoim jezyku liturgicznym, cerkiewnostowianskim (abstrahujac oczywiscie od
kwestii roznych alfabetow). Roznice pod tym wzgledem wystepujg rowniez pomig-
dzy luteranami obu dziatajagcych w Rumunii denominacji: ewangelicko-augsburskiej
dla luteranéw niemieckich (tzw. Saséw siedmiogrodzkich) i ewangelicko-luteran-
skiej dla Iuteranow wegierskich i stowackich. W liturgii Ko$cioty te raczej nie postu-
guja si¢ rumunskim, lecz jezykami swoich wiernych, jednak w swoich oficjalnych
statutach w jezyku rumunskim luteranie niemieccy uzywaja ,,prawostawne;j” wer-
sji lisus Hristos, a luteranie wegierscy i stowaccy — ,,katolickiej” Isus Cristos, mimo
ze w ojczystych jezykach wszystkich tych mniejszosci wystepujg formy wymawia-
ne przez /k/: niem. Jesus Christus, weg. Jézus Krisztus, stow. Jezis Kristus. Ormianie
rumunscy z kolei, mimo ze w swoim jezyku liturgicznym, grabarze (staroormian-
skim), uzywaja formy Hisus Cristos (przez /k/), w jezyku rumunskim postuguja si¢
formg lisus Hristos*® (wymawiang przez /x/). W przypadku wyznan majacych cha-
rakter Ko$ciotéw narodowych réznych mniejszosci wybor formy rumunskiej moze
zatem zaleze¢ (cho¢ nie musi) od wplywu ich wlasnych jezykow. Nalezy zauwazy¢,
ze wariant kompromisowy, tj. pisownia /(i)sus Christos, nie wystepuje raczej w co-
dziennej praktyce rumunskich Kosciotow chrzescijanskich. Jej uzycie ograniczone
jest w zasadzie do tekstow neutralnych wyznaniowo (jak np. prace religioznawcze
czy historyczne).

Na marginesie dodajmy réwniez, ze podobne rdznice w formie imienia ‘Jezus
Chrystus’, tyle ze bardziej konsekwentnie uwarunkowane wyznaniowo, wystepuja
w serbskim i chorwackim oraz w dwoch podstawowych odmianach albanskiego, to-
skijskiej i gegijskiej. Warianty: serbski i toskijski majg oczywiscie wydzwiek ,,pra-
wostawny”, za$ formy uzywane w chorwackim i gegijskim — ,,katolicki”:

serbski Isus Hrist
chorwacki Isus Krist

toskijski Jisu Krishti

gegijski Jezu Krishti

Pomijajgc spontaniczne przypadki wymiennego uzycia roznych synonimicznych
terminow, réznice w rumunskiej terminologii religijnej sg najczesciej wynikiem $wia-
domej polityki jezykowej nowszych wyznan (katolickich i protestanckich) — nawet
w przypadku tych samych poje¢ wprowadza si¢ nowe terminy, tacinskie lub roman-
skie, aby w ten sposob odrdzni¢ si¢ rowniez zewngtrznie i formalnie od tradycyjnego

36 Tak np. w thumaczeniu liturgii ormianskiej na ramunski w publikacji: A. Mandalian, M. & H. Tavi-
tian, L. Terzian, Taina Sfintei Liturghii a Bisericii Apostolice Armene pe intelesul tuturor, Bucuresti 2003.
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1 wickszosciowego w Rumunii prawostawia, stosujacego w duzej mierze terminolo-
gie grecko-stowianska. W ten sposéb podziaty wyznaniowe w tonie chrzescijanstwa
przektadaja si¢ na opozycje natury leksykalnej (autochtonizmy vs neologizmy), nie
zawsze jednak oczywiste 1 konsekwentne.
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