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Konferencja odbyta si¢ na Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza w Poznaniu.
Zostata zorganizowana przez Komisje Batkanistyki przy Oddziale Polskiej Akademii
Nauk w Poznaniu oraz Wydziat Historii UAM. Obrady byty o tyle wyjatkowe, ze po
raz pierwszy tematyka konferencji uwzglednita, obok zwyczajowej problematyki bat-
kanskiej, rowniez zagadnienia zwiazane z historig srodkowoeuropejska. Dodatkowo,
po raz pierwszy w historii odbyty si¢ one w formie zdalnej. Tradycyjnie w konferen-
cji wzieli udziat, jako referenci i dyskutanci, badacze reprezentujacy rézne dziedziny
naukowe: historycy, antropolodzy kultury, politolodzy. Obrady konferencyjne zosta-
ly poprzedzone posiedzeniem Komisji Batkanistyki, na ktorym dyskutowano migdzy
innymi o temacie kolejnej edycji Balcanicum.

Konferencja skupiata si¢ na problemie granic na Batkanach i w Europie Srodkowej
oraz na wptywie, jakie miaty one na praktyke zycia codziennego. Wybor takiego te-
matu wigzat si¢ z faktem, ze region batkanski i Europa Srodkowa s3 charakteryzowa-
ne w badaniach oraz literaturze naukowej przy wykorzystaniu rozmaitych granic, kto-
re bynajmniej nie odnosity si¢ jedynie do wymiaru politycznego. Najrozmaitsze linie
podziatu o réoznym stopniu przenikalnosci, wyznaczaty obszary oddziatywan cywili-
zacyjnych, wptywow religijnych, kulturowych czy ekonomicznych. Granice te, funk-
cjonujgce w réznych okresach, krotkotrwate lub dtugowieczne, nierzadko narzucane
sita z zewnatrz, przyczynily si¢ do uksztattowania specyfiki subregionow, zréznico-
wanych pod wzgledem wplywow, odniesien oraz inspiracji. Celem obrad byta wigc
refleksja na temat réznych aspektow zjawiska pograniczno$ci w ogélnie rozumianej
przestrzeni batkanskiej 1 srodkowoeuropejskiej, w przesztosci oraz wspodtczesnie.

W szesnastu referatach, wygloszonych podczas obrad, koncentrowano si¢ na roli
granic w funkcjonowaniu spoteczenstw batkanskich i1 srodkowoeuropejskich, wspol-
not regionalnych, lokalnych, rodzin oraz jednostek. Ponizej przedstawiamy podsumo-
wanie wszystkich wystapien, przygotowane przez autorow. Zostaty one uszeregowane
zgodnie z porzadkiem obrad. Dyskusje nad poszczegdlnymi referatami umieszczono
na koncu kazdego sprawozdania.
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Wawrzyniec Kowalski (Uniwersytet Wroctawski)

., Latuerant homines in montibus et in silvis”.
Granice ekumeny w ,, Historii Salony” Tomasza Archidiakona
iw,, Latopisie” popa Duklanina

Referent skupit si¢ na przedstawieniu granic niewidzialnych i widzialnych, istnieja-
cych pomiedzy Swiatem zamieszkanym (cywilizowanym) a dzikim i niedostgpnym,
w oparciu o dwa zabytki narracyjne z $redniowiecznej Dalmacji. Byly to Historia
Salony autorstwa Tomasza Archidiakona i Latopis popa Duklanina. Referent starat si¢
odpowiedzie¢ na nastepujgce pytania:
1. jak kronikarze postrzegali problem granic w kontek$cie organizowania si¢
poszczegdlnych wspdlnot,
2. w jaki sposob kategoryzowano to, co cywilizowane i nieznane w oparciu
0 proces wytyczania czy pomiaru.

Jarostaw Dudek (Uniwersytet Zielonogorski)
Kumanowie, ktorzy... nazwali sie Bulgarami. Elity bulgarskie przed 1186 r.

W latach 1180-1186 nastapita szybka erozja strefy bizantynskich wptywdéw poli-
tycznych w Europie Potudniowo-Wschodniej. Pax byzantina, obejmujaca Potwysep
Batkanski wraz z przylegtymi chrze$cijanskimi monarchiami (Wegry), przestat ist-
nie¢. Odrodzenie panstwowosci butgarskiej pod panowaniem rodu Asenidow byto
jednym z etapow tego procesu. Pochodzenie elit odrodzonej Butgarii stanowi zagadke.
Dawne elity butgarskie powigzane z panujacg do 1018 roku dynastig Komitopuléw we-
szty w sktad bizantynskiej arystokracji, wlacznie z cesarskimi rodzinami Komnendw,
Dukaséw czy Diogenidow. Owczesne zrodla butgarskie mowia o infiltracji ziem nad-
dunajskich przez tureckich stepowcoéw (Pieczyngow, Uzow i Kumanoéw) na przeto-
mie XI-XII w., ktorych przywddcy nazwali si¢ Butgarami. Autorzy bizantynscy wo-
bec naddunajskich spotecznosci w XI-XII w. uzywali okreslen ,,potbarbarzyncy”
czy ,,wymieszani barbarzyncy”. Na poczatku XIII wieku Bizantynczycy nazywali
Asenidéw z Tyrnowa oraz ich poplecznikéw ,,Wlachami”. Proby ustalenia pocho-
dzenia etnicznego tworcoOw odrodzonej Bulgarii nie przyniosty dotychczas definityw-
nych rozstrzygnie¢. Mimo rozbieznosci, niewatpliwe wydaje si¢ jedno: Asenidzi i ich
stronnicy, budujac swoje panstwo zdeklarowali si¢ jako Bulgarzy.
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Zdzistaw Pentek (Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu)

Labilne granice w Tracji Cesarstwa Lacinskiego w latach 1205-1207
w swietle relacji Niketasa Choniatesa

Historyczna i wspotczesna Tracja to obszar ponad 74 tys. km?, rozciggajacy si¢ na te-
renach obecnej Turcji, Bulgarii i Grecji. Ziemie te od czaséw starozytnych stanowity
atrakcyjne tereny rolnicze. Po pojawieniu si¢ plemion stowianskich (VI w.), a zwlasz-
cza Bulgaréw i zorganizowaniu przez nich panstwa (VII w.), ziemie trackie staty
si¢ polem zmagan wojennych pomi¢dzy Bizancjum a Bulgaria. Tracja w XII wieku
przypadta juz niepodzielnie Cesarstwu Bizantynskiemu, po wchionigciu w 1018 roku
I Panstwa Butlgarskiego. Jednak procesy erozji Cesarstwa, jakie pojawity sie po kle-
sce pod Myriokefalon we wrze$niu 1176 roku i $§mierci cesarza Manuela I Komnena
cztery lata pozniej, staly si¢ przyczynami znacznego ostabienia panstwa. Nawet re-
stauracja I Panstwa Bulgarskiego, po powstaniu braci Asenowiczow w drugiej poto-
wie lat osiemdziesigtych XII wieku, nie pozbawila Bizancjum panowania nad Tracja.
Dopiero pojawienie si¢ wojsk IV krucjaty w okolicach Konstantynopola, w czerwcu
1203 roku oraz opanowanie miasta w kwietniu roku nastepnego, spowodowato nie
tylko likwidacj¢ Cesarstwa, ale i poczatek panowania tacinnikéw na ziemiach trac-
kich (Cesarstwo Lacinskie 1204—-1261).

Granica butgarsko-tacinska w Tracji zostata zakwestionowana w marcu i kwietniu
1205 roku przez cara Bulgarii Katojana (1197—-1207). Jego aspiracje terytorialne spra-
wiaty, ze pragnat on w 1205 roku opanowac¢ co najmniej Tracje. Car zdawat sobie spra-
we, ze mozliwosci militarne tacinnikow byly dalece niewystarczajace, aby kontrolo-
wa¢ ziemie trackie. Rownoczes$nie wystannicy butgarskiego wtadcy podsycali gniew
wobec tacinnikow, zwlaszcza w oSrodkach miejskich, w tym w najwazniejszym mie-
$cie tego regionu, Adrianopolu. Wszystko to ztozyto si¢ na wybuch powstania antyta-
cinskiego w Tracji, ktérego zwienczeniem byta zwycieska dla sit Kalojana bitwa pod
Adrianopolem, 14 kwietnia 1205 roku. Data ona poczatek pierwszej wojnie, w kto-
rej udziat wzigto Cesarstwo Lacinskie. Przebieg dziatan znamy przede wszystkim na
podstawie relacji marszatka Romanii Geoftroy’a z Villehardouin oraz na podstawie
greckiego przekazu dziejopisa Niketasa Choniatesa (Nwkntag Xovidtng, ok. 1155—
1215), autora znakomitego utworu historycznego, Historia. Kronike po raz pierw-
szy opublikowal w 1557 roku w Bazylei, jako Imperii Graeci Historia, Hieronymus
Wolf, uwazany za twoérce niemieckiej bizantynistyki (1516-1580). Kolejnym wy-
dawca Historii Choniatesa byt August Immanuel Bekker (1785-1871). Dzieto zosta-
to opublikowane w Corpus Scriptorum Historiae Byzantinae w Bonn w 1835 roku.
Wreszcie, w 1975 roku tekst (Nicetae Choniatae Historia) opublikowal Jan Louis
van Dieten (1924-2003) w serii Corpus Fontium Historiae Byzantinae, w Berlinie
w 1975 roku (Band 11).

Choniates opisat pozoge Konstantynopola w kwietniu 1204 roku, a po jego opusz-
czeniu wraz z rekopisem udat si¢ wraz z czgscig uchodzcow z Krolowej Miast do
Nikei, gdzie rozpoczeta panowanie nowa dynastia bizantynska Laskarydow.
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Sukces pod Adrianopolem zachecit Katojana do kontynuowania dalszych dziatan
zbrojnych. Oddziaty cara bezkarnie pladrowaty Tracj¢ do maja 1205 roku. Wprawdzie
od wojsk Katojana odtaczyli si¢ Kumani (po 29 maja 1205 roku), dotad go wspieraja-
cy, ale nadal w do jego dyspozycji pozostawata ludno$¢ grecka, niechetna wiadzy ta-
cinskiej. Car wyruszyt w kierunku Salonik, zdajac sobie by¢é moze sprawe z trudno-
$ci zwiagzanych z oblgzeniem Konstantynopola. Z nieznanych sobie przyczyn udat si¢
ku twierdzy Serres w Macedonii. Miasto si¢ poddato, a zatoge wraz z mieszkancami
car postanowit najpierw uwolni¢, a nastepnie zabral im dobytek, niektorych zamienit
w jencow i nakazal uda¢ si¢ do Bulgarii, a reszte, wymordowatl. Miasto polecit obro-
ci¢ w perzyng. (Nicetae Choniatae Historia, red. J.L. Van Dieten, s. 619—621).

W czerwcu 1205 roku obiektem agresji Katojana byta twierdza Filipopolis (obec-
nie Plowdiw). Mieszkancy dobrowolnie poddali miasto za ceng zycia, na co car przy-
stat. Wypadki potoczyty si¢ jednak podobnie jak w przypadku Serres. Po kapitulacji
miasto zostato zniszczone. Wspierajgcy cara greccy sojusznicy spontanicznie wskazali
jako swego wodza Aleksego Aspetiona. Katojan poczut si¢ dotknigty tymi dziatania-
mi i rozkazal rozsieka¢ mieczami, powieszonego za nogi Aspetiona. Car nie zawahat
si¢ pozbawi¢ zycia miejscowego arcybiskupa, a znaczgce miejscowe persony nakazat
zywcem obedrze¢ ze skory. Niewielkie grupy uciekinieréw zbiegly do Adrianopola
i1 Didymotyki. (Nicetae Choniatae Historia, red. J.L. Van Dieten, s. 627).

W koncu car postanowil si¢ wycofa¢ do Bulgarii, ale nowe dziatania wojenne
podjat w styczniu 1206 roku. Szczgscie wojenne go nie opuszczato, gdyz 31 stycznia
pokonat on pod murami Ruzionu oddzial Teodoryka z Termonde, a twierdza poddata
si¢ Katojanowi. (Nicetae Choniatae Historia, red. J.L. Van Dieten, s. 627-628).

W koncu lutego 1206 roku Kalojan wdarl si¢ ponownie na ziemie Cesarstwa.
Mieszkancy sami porzucali miasta, zostata zdobyta przez cara réwniez twierdza
Apros. Mieszkancow tego ostatniego miasta, Grekow i tacinnikow, zgtadzono pospo-
tu lub uprowadzono do Butgarii. Zatoga nadmorskiego Rodostos (Paideotdc, obec.
Tekirdag) zbiegla w poptochu. Natomiast dla mieszkancéw car nie miat litosci, czy-
nigc z nich niewolnikoéw popedzonych do Bulgarii.

...wigzniow zamieniono w niewolnikéw, nie oszczg¢dzono nawet karmigcych niemowlat, jak mioda
trawa, jak delikatny kwiat, ci bezlitosni ludzie ich Scigli, weale nie czujac, do jakiego stopnia to ob-
raza nature i depcze prawa ludzi; a sa tym, ktorzy rozszerzaja swoja ztos¢ poza zwycigstwo i wladze
nad wrogami. Jeszcze bardziej wspotczuje tym nieszcze$nikom, ktorzy mieli nadziej¢ uciec, pedzac
na molo: zdobywszy brzeg i nie stuchajac niczyich prosb; zwycigzcy porabali ich na strzgpy miecza-
mi, czg$¢ z nich zabrali do siebie, a niektorych zmusili do pltywania po wodzie i utonigcia w jej fa-
lach. Tylko nielicznym udato si¢ uciec po wejsciu na statki. Inni, nie wchodzac na trap, poslizgngli
si¢ na dolnych partiach burt i rowniez zgingli na morzu. Tak straszny i tak beznadziejnie niszczyciel-
ski byt ten pogrom, ktory zakonczyl si¢ niemal calkowita eksterminacja wszystkich mieszkancow
miasta! (Nicetae Choniatae Historia, red. J.L. Van Dieten, s. 628—629, thumaczenie wlasne).

Nieopodal Konstantynopola, w Athyrze (AB¥pag, obec. Biiylikgekmece), Katojan
rozkazat wymordowac¢ prawie wszystkich mieszkancow. Wolne pozostaty w tej czeg-
$ci Tracji tylko forteca Vizoe i Selymbria (obecnie Silivri). W kwietniu 1206 roku
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Katojan wyruszyt pod Adrianopol i Didymotyke. Pod tym pierwszym z miast na cara
czekata przykra niespodzianka, poniewaz Grecy zaczeli dezerterowac a mieszkancy
Didymotyki nie chcieli kapitulowaé. Na wies¢ o odsieczy idacej z Konstantynopola,
Katojan spalit wlasne machiny obleznicze pod Didymotyka i odstgpit od oblezenia
Adrianopola w czerwcu 1206 roku. (Nicetae Choniatae Historia, red. J.L. Van Dieten,
s. 632-633, 637).

Nieustepliwy car powrodcit do Tracji w sierpniu 1206 roku i zniszczyt Didymotyke,
po czym wycofal si¢ do Butgarii. Wiosng 1207 roku Katojan przystapit do kolejnego
oblezenia Adrianopola, ktore byto dlan bezowocne. Diugotrwale kampanie wojenne
w Tracji zakonczyly si¢ z chwilg zamordowania Katojana 8 pazdziernika 1207 roku
przez jego podkomendnych. Cesarstwo Lacinskie pod wodza cesarza Henryka, brata
pojmanego i zgladzonego Baldwina z Flandrii, obronito status quo posiadania Tracji
za ceng zniszczen, grabiezy i1 spustoszen.

Potem Katojan z dobrg i liczng armig sam wyruszy! na kampanig. Przede wszystkim chciat podbié¢
Adrianopol i wzia¢ w posiadanie Didimotyke, uwazajac podbdj tych miast za godna nagrode za cata
wojng, a jednoczesnie dostrzegajac w nim spetnienie jego pragnienia catkowitego wyparcia Rzymian
z Tracji 1 przeksztatcenia go w siedlisko dzikich zwierzat. Rozbit ob6z w poblizu Didimotyki... [a]
oblezeni, cheace uspokoi¢ Kalojana, ztozyli mu ... zapewnienia lojalno$ci, wyrazy postuszenstwa —
ponadto z wysokosci swoich muréw ogtlosili go krolem, obiecali ptaci¢ podatki i zgodzili si¢ pilnie
zrobi¢ wszystko, czego zazada, btagajac tylko o uratowanie ich przed konieczno$cig ogladania go
w ich miescie. Ale wszystko to jeszcze bardziej rozpalito jego wiciektos¢ i ztos¢. Zdecydowanie od-
rzucal on wszystkie propozycje i uparcie nalegajac na poddanie twierdzy jako jedynego warunku po-
jednania, kontynuowat obleZenie z taka sama zaciekto$cia, z potworna sita ogromnych machin mio-
tajacych kamienie, niszczac mury, uderzajac w naroza wiez i obalajac ich szczyty. W migdzyczasie
oblezeni otoczyli mury ptotami i palisadami — przykryli je mocnymi skérami, tak aby spadajace na
nich strzaly z machin stracity impet...

...I tutaj [mieszkancy] sa wciagani do niewoli; rabunek w innym miejscu; tutaj mate dzieci sg wy-
rzucane na ulicg; tam morduje si¢ zgrzybiatych starcow, ale ktoz ma tyle sity na smutek i ptacz, by
to wszystko optakiwac i podlewac tzami? (Nicetae Choniatae Historia, red. J.L. Van Dieten, s. 628—
629, thumaczenie wiasne).

Dziatania wojenne cara Katojana w Tracji w latach 1205-1207 nie ograniczyty
si¢ do dewastacji ziem. Uprowadzano ludno$¢ wiejska i miejska wraz dobytkiem oraz
inwentarzem. Mordowano ludno$¢ cywilna, ktora brata udzialu w walkach. Rabunki,
gwalty, dziatania podstepne, sprawitly, ze Grecy catkowicie odwrocili si¢ Katojana,
w ktoérym poczatkowo postrzegano jako wybawce z niedoli facinskiej. Granice bul-
garsko-tacinskie w latach 1205-1207 byly wyjatkowo niestate, a niedole Iudnos$ci
granicznej ponad jakgkolwiek miare.

Choniates widziat ruing Tracji w takich stowach:

Jednak nie tylko Tracja zostata poddana tak miazdzacemu losowi, tak niekonczacemu si¢ morzu po-
kus, nieprzeniknionemu wirowi nieszcze$¢, strasznemu huraganowi strasznych nieszczese, a regio-
ny lezace na zachod od niej wcale nie mnie ucierpiaty. (Nicetae Choniatae Historia, red. J.L. Van
Dieten, s. 637, thumaczenie wiasne).
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Katarzyna Niemczyk (Uniwersytet Slgski w Katowicach)
Problem przynaleznosci Siedmiogrodu po 1526 roku

W referacie zostaty przedstawione dwa epizody dotyczace kwestii przynalezno$ci
Siedmiogrodu po bitwie pod Mohaczem: jeden z roku 1529, drugi z 1534. Bitwa
ta zmienila zasadniczo sytuacj¢ w Europie Srodkowej i Poludniowo-Wschodniej.
W jej trakcie $mier¢ poniost owezesny krol Wegier Ludwik Jagiellonczyk, w mysl
za$§ wezesniejszych postanowien z roku 1515 zawartych miedzy Jagiellonami a Habs-
burgami, w wypadku bezpotomnej §mierci Jagielloniczyka wtadza miata przej$¢ w rece
Habsburgéw. Jednak czgs¢ szlachty wegierskiej nie zaakceptowata Ferdynanda I
Habsburga jako kandydata i opowiedziata si¢ za Janem Zapolyg. Taka sytuacja mu-
siata prowadzi¢ do wojny. W centrum konfliktu znalazt si¢ Siedmiogrod, stanowiacy
czg$¢ panstwa wegierskiego. Wplywy na tym obszarze chcieli utrwali¢ nie tylko Jan
Zapolya i Ferdynand Habsburg, ale i suttan Sulejman Wspanialy oraz 6wczesny ho-
spodar motdawski Piotr Rares. Walka o wplywy w Siedmiogrodzie nie byta takze bez
znaczenia dla losow lokalnej ludnosci.

Konflikt o tron wegierski pomig¢dzy Ferdynandem Habsburgiem a Janem Zapolya
zmusit obie strony do poszukiwania sojusznikow. Jan Zapolya bezskutecznie szukat
wsparcia w Siedmiogrodzie 1 na dworze swojego szwagra Zygmunta Starego (szu-
kat schronienia na zamku Marcina Kamienieckiego, ale nie zyskal jego poparcia, fia-
skiem zakonczyta si¢ takze proba zwotania zjazdu polskich moznych w Tarnowie).
Postanowit zwroci¢ si¢ o pomoc do suttana. W roku 1527 wystal posta Hieronima
Laskiego do Konstantynopola z propozycja sojuszu, ktory mial by¢ uzgodniony
w oparciu o zasad¢ rownorzednej wspotpracy, a nie zaleznosci. J. Zapolya uwazat si¢
za rOwnoprawnego partnera politycznego i1 odrzucat obowigzek ptacenia Turcji ha-
raczu, a nawet przekazywania jakichkolwiek podarkéw suttanowi. Hieronim Laski
napotkat problemy na dworze w Konstantynopolu. Wielki wezyr Ibrahim Pasza nie
chciat go dopusci¢ przed oblicze sultana i nie chciat slysze¢ o zadnym sojuszu bez
placenia haraczu. Wowczas H. Laski postanowil szukaé wsparcia u Wenecjanina
Ludovica Grittiego, robigcego karier¢ na dworze osmanskim. Ten namowit Ibrahima
Pasze do wyrazenia zgody na audiencje H. Laskiego u suttana i pomdgt przekonaé
Sulejmana Wspaniatego do propozycji J. Zapolyi. W dwoch listach adresowanych do
J. Zapolyi, H. Laski informowat o wielkim sukcesie misji, a jej powodzenie zawdzig-
czal, jak pisat, wsparciu L. Grittiego.

Jednakze inne zrodta kwestionujg omowione powyzej intencje Wenecjanina oraz
sultana. Dwa anonimowe listy, adresowane do Ferdynanda (29 wrze$nia 1528 roku,
10 marca 1529 roku) pozwalaja watpi¢ w che¢ pomocy ze strony Wenecjanina
i Sulejmana. Na ich podstawie mozna przypuszczaé, ze pozornie udana misja
H. Laskiego w Konstantynopolu byta w rzeczywisto$ci znakomicie uknutym planem
tureckim, pozwalajacym na interwencje na Wegrzech pod pretekstem wsparcia dla
J. Zapolyi.
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Konsekwencja zawartego porozumienia byto wypowiedzenie wojny Habsburgom
przez J. Zapolye (10 kwietnia 1528), a nastepnie Turcje (28 czerwca 1528). Do so-
juszu przylaczyt si¢ takze hospodar motdawski Piotr Rares. W rzeczywistosci za-
mierzal on nawiaza¢ wspodtprace Ferdynandem Habsburgiem, liczac na zdobycze
w Siedmiogrodzie lecz rozczarowany jego postawag zwrocil sie w strong suftana.
P. Rares planowal przeja¢ Pokucie i Siedmiogrod. Pierwsze kroki poczynit na po-
czatku 1529 roku, gdy uderzyt na ziemie zamieszkane przez Szekleréw. Zebrat woj-
sko koto Trotus na granicy motdawsko-wotoskiej a nastepnie podzielit armi¢ na dwie
czesel, atakujge Siedmiogrod od strony okregdéw Ciuc i Erdovidéke (29-30 stycz-
nia). Druga cz¢s¢ wojska uderzyta od strony okregow Sepsi, Kézdi i Orbai. Jako ze
spodziewana pomoc dla Szekleréw od Markusa Pempflingera i s¢dziego Braszowa
Lukasa Hirschera nie dotarta, pig¢ szeklerskich okregdw uznato wtadze Raresa pod
koniec stycznia. Hospodar pragnal jednak znacznie wigkszej wladzy. Dazyt do prze-
jecia podatkow od miast siedmiogrodzkich, w szczegdlnosci Bystrzycy. Jeszcze
w sierpniu 1527 roku J. Zapolya nadal mu prawo do $ciggania podatkéw z tego mia-
sta, ale w listopadzie Ferdynand Habsburg przekazal je Georgowi Reicherstorfferowi.
P. Raresowi w ramach rekompensaty podarowat 200 florenow. Kolejnym celem
P. Raresa byto zdobycie Unguras, okregu w okolicach Cluj, ktéry znajdowat si¢ w re-
kach Ferdynanda I. W tej sprawie hospodar szukal porozumienia z Habsburgiem.
Liczyt, Zze ten odsprzeda mu prawa do ziemi. Gdy Ferdynand I zdecydowat si¢ od-
stagpi¢ Unguras Markusowi Pempflingerowi za 6220 florenow, P. Rares zwrdcit si¢
w strone sultana i J. Zapolyi, ktorzy rozpoczynali wyprawe na Wegry. Dnia 14 maja
1529 roku oznajmit on Szeklerom, ze przylaczyt sie do sojuszu z J. Zapolya.

W rzeczywistosci plan hospodara byl do§¢ przebiegty. Planowal on, ze w mo-
mencie, gdy sultan zaatakuje Bude i Wieden, a J. Zapolya bedzie walczyl w Banacie,
on podporzadkuje sobie pozostatyg cz¢s¢ Siedmiogrodu. Piotr Rares chcial najpierw
uderzy¢ na pdéinocng jej czes$¢, a nastepnie potudniows. Jego plan okazat sie jed-
nak nieprzemyslany, poniewaz zabraklto poparcia ze strony tamtejszej ludnosci. Na
potnocy stawili silny opdr Wegrzy Apafi Miklos i Bethlen Elek. W Sibiu 1 Fagaras
znajdowato si¢ wielu zwolennikow Ferdynanda, z kolei ludnos$¢ ze wschodniej czes§¢
Siedmiogrodu opowiedziata si¢ za J. Zapolys.

W kontekscie rozwazan o statusie Siedmiogrodu po 1526 roku interesujagcym
watkiem jest epizod z roku 1534, zwigzany z misjg posta sultanskiego, Ludovica
Grittiego. Oficjalnie zostat on wystany celem wyjasnienia nieporozumien pomiedzy
Ferdynandem Habsburgiem a Sulejmanem Wspaniatym, ktére dotyczyly ziem zaje-
tych przez Habsburga. L. Gritti miat te problemy rozwigza¢ i doprowadzi¢ do spo-
tkania obu wladcow. W sferze domystéw pozostaje inny prawdopodobny powod jego
misji. Wyprawa Wenecjanina wzbudzita niepokdj u Piotra Raresa, jak i Jana Zapolyi.
Obawiali si¢ oni, ze celem wyprawy L. Grittiego byto ostabienie ich pozycji lub usu-
niecie. Zaniepokojenie J. Zapolyi potggowalo to, ze Wenecjaninowi towarzyszyt
Hieronim %Laski, poczatkowo wierny poddany Zapolyi, ktory jednak w pewnym mo-
mencie poczut si¢ niedoceniony na dworze wegierskim. Uwazat on, ze za liczne, za-
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konczone sukcesem wyprawy dyplomatyczne nalezata mu si¢ nagroda. Chciat uzy-
ska¢ urzad wojewody siedmiogrodzkiego, czemu jednak sprzeciwiat si¢ J. Zapolya,
dlatego H. Laski postanowil poszukaé poparcia u znanego mu juz Wenecjanina.
Kiedy L. Gritti w 1534 roku wyruszyt do Siedmiogrodu, H. Laski stat przy jego
boku. Ich wedrowce towarzyszyly rézne plotki, ktdre zostaly utrwalone w zrédtach.
Wsrdd ludnosci krazyty informacje, jakoby Wenecjanin chciat zajaé¢ w imieniu Turcji
Wotoszczyzne, Motdawie, Siedmiogréd i usungé Jana Zapolye. Od momentu, gdy
wkroczyt na Wotoszczyzng, napotykat liczne ktopoty. Owczesny hospodar wotoski
Vlad Vintila zatrzymat Wenecjanina i zabronit mu dalszej podrozy przez hospodar-
stwo. Oskarzat L. Grittiego o ukrywanie bojarow-zdrajcow i wspieranie spisku prze-
ciwko niemu. L. Gritti ttumaczyt natomiast w licie sultanowi, ze jak dowiedziat si¢ od
bojaréw, Vlad miat potajemnie kolaborowac¢ z Ferdynandem Habsburgiem, przygo-
towujac si¢ do wojny z Sulejmanem. Wedlug relacji sekretarza Grittiego Tranquilusa
Andronika, wroga i nieufna postawa Vlada wobec Wenecjanina byta efektem dziatan
Jana Zapolyi i Piotra Raresa, ktérzy chcieli L. Grittiego usmiercic i z tego powodu
rozpowszechniali nieprawdziwe, majace wzbudzi¢ strach przed Wenecjaninem. Stad
miata wynika¢ nieche¢ Vlada Vintili do postanca. Bardzo ciekawe sg zrodta, ukazuja-
ce nastroje spoteczne w trakcie podrozy L. Grittiego. Krazgce wowczas plotki na te-
mat celow jego podrozy budzity lek i przerazenie.

Gdy Wenecjanin opuscit Wotoszczyzne i udat si¢ do Siedmiogrodu, J. Zapolya,
chcac uprzedzi¢ ewentualne mianowanie Hieronima Laskiego na nowego wojewo-
de siedmiogrodzkiego, powotatl na to stanowisko wiernego sobie cztowieka, Emerika
Czibaka, ten za$ oglosit mobilizacje wojska przeciwko L. Grittiemu. Po przybyciu
do Siedmiogrodu wywigzal si¢ spor pomigdzy nowym wojewoda a Wenecjaninem,
ktory wykorzystali mozni wegierscy: Batthiani i Doczy. Zakonczylt si¢ on tragicz-
nymi wydarzeniami w nocy z 11 na 12 sierpnia 1534 roku w okolicach Felmer, kie-
dy to E. Czibak zostal zamordowany przez rycerzy Urbana Batthianiego. O zaboj-
stwo zostali oskarzeni takze L. Gritti i H. Laski. Postaniec schronit si¢ w Medias,
gdzie zostat otoczony przez wojska Stefana Maylatha, wspomagane przez oddziaty
Gottharda Kuna i Toadera Bubuioga. Dnia 28 wrze$nia do Medias dotarly sity ztozone
z 12 tysigcy Motdawian pod dowddztwem Efrima Hurula, ktorzy rozpoczeli obleze-
nie miasta. Miasto zostato zdobyte, a L. Gritti stracony na rozkaz Kendiego Ferenca.
Jego syndow pojmano i przewieziono do Suczawy. Piotr Rares polecit ich odwiez¢ do
Siedmiogrodu, ale jednoczes$nie wydat poufny rozkaz ich usémiercenia po drodze.

Kwestia $mierci L. Grittiego budzi wiele sporow wsrdd historykow ze wzgle-
du na niejednoznaczno$¢ zrodet. W dokumentach zwigzanych z obozem J. Zapolyi
i Jana Laskiego usprawiedliwiano zamordowanie Wenecjanina, oskarzajac go o za-
miar przejgcia tronu wegierskiego i1 zgladzenie E. Czibaka, za$ H. Laskiego traktowa-
no jako ofiar¢ nieporozumienia, a nie czynnego uczestnika spisku. Z kolei sekretarz
Wenecjanina Tranquilus Andronik oskarzat J. Zapolye i P. Raresa o spisek przeciw
L. Grittiemu. Mieli oni zamordowac¢ E. Czibaka i zrzuci¢ wing na Wenecjanina tak, by
da¢ pretekst do pojmania i uSmiercenia go. Co do jednego historycy sg jednak zgod-
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ni, celem misji L. Grittiego byto wzmocnienie wptywow tureckich w Siedmiogrodzie,
a by¢ moze takze w Moldawii i na Wegrzech. To nie moglo si¢ podobac¢ ani J. Zapolyi,
ani P. Raresowi.

Podsumowujac, Siedmiogrod po bitwie pod Mohaczem znajdowat si¢ w cen-
trum konfliktu pomigdzy hospodarem motdawskim Piorem Raresem, Janem Zapolya,
Ferdynandem Habsburgiem i suttanem Sulejmanem Wspanialym. Kazdy dazyt do
utrwalenia wplywow 1 ostabienia pozycji przeciwnika. Budzito to obawy lokalnych
spolecznosci, ktore z nieufnoscia podchodzily do zmieniajacych si¢ wtadcow i nie-
chetnie odpowiadaly na ich wezwania do walki.

Krzysztof Popek (Uniwersytet Jagiellonski)

Gniazdo rozbojnikow czy raj goralskiej wolnosci?
Spotecznos¢ Pomakow z Babjaku
a ksztattowanie si¢ granicy bulgarsko-osmanskiej (1878—1891)

W okresie ksztaltowania si¢ panstwowosci butgarskiej w 1878 roku zaktywizowaty
si¢ dziatania, inicjowane przez ludno$¢ muzutmanska, wymierzone w ten proces. Na
wschodzie kraju miejscowa ludno$¢ turecka zorganizowata rozproszony opor, ktory
trwat opor do wiosny 1880 roku. W Rodopach, wtadze Rumelii Wschodniej nie zostaty
uznawane przez ludno$¢ z regiondéw Rupczosu i Kyrdzali. Mato rozpoznanym przykta-
dem jest kwestia Babjaku, regionu zamieszkalego przez Pomakow (butgarskojezycz-
nych muzutmandw), potozonego pomigdzy Czepino, Dospatem i Raztogiem. Przed
1878 rokiem stanowit on cz¢$¢ nahiji Raztog, ale w praktyce tamtejsi muzutmanie byli
niezalezni od wladzy osmanskiej. Stan ten nie zmienit si¢ po rozgraniczeniu regionu
mig¢dzy Imperium Osmanskim a Rumeli¢ Wschodnig. Ani Ptowdiw, ani Konstantynopol
nie podjeli dzialan na rzecz opanowania tych terenéw. Podobnie wcielenie Rumelii
Wschodniej do Ksigstwa Bulgarii w 1885 roku pozostato bez wptywu na niezalezno$é
Babjaku. Baszowie, jak zwano tamtejszych Pomakow, zyli jak wezesniej. Tworzyli
odizolowang, samowystarczalng spotecznos¢, wielu trudnito si¢ przemytem i rozboj-
nictwem, wykorzystujac pograniczne potozenie regionu. Wtasciwie nie korzystali
z pieniedzy. W Babjaku nie funkcjonowaty zwarte wsie, a rozproszone skupiska ko-
lib, nad ktorymi nieformalna wladze petnit wodz zwany gtawatarem. Kres tej rzeczy-
wistosci 1 faktyczne pojawienie si¢ granicy nastgpito w 1891 roku, kiedy wojsko but-
garskie z rozkazu premiera Stefana Stambotowa spacyfikowato region i rozciggngto
nad nim wiladze Ksigstwa Bulgarii. Rzeczywistos¢ Baszow ulegta drastycznej zmia-
nie na poziomie codziennosci i zycia spotecznego, ktore od tamtej pory zaczeto do-
stosowywac¢ do norm panstwa butgarskiego.
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Ewa Kocoj (Uniwersytet Jagiellonski)

Grupy woloskie na pograniczu grecko-albanskim:
migracje i dziedzictwo kulturowe wspaolnot lokalnych

Wotosi to zbiorowa nazwa ludnosci, trudnigcej si¢ w przesztosci profesjg pasterstwa
(i nie tylko), zamieszkujacej r6zne regiony Europy, w tym pogranicze grecko-alban-
skie na Batkanach. Dzigki réznorodnym wydarzeniom historycznym, kontaktom
kulturowym 1 ciggtym migracjom na nowe tereny, wyodrebnily si¢ rézne grupy pa-
sterskie, funkcjonujace obecnie pod wieloma nazwami. Mozna powiedzie¢, ze w na-
zwach tych grup kryje si¢ tozsamo$¢ kulturowa, ktéra stanowi do dzi$ silny element
identyfikacji, istniejacej zarowno w obrebie samych grup wotoskich, jak i odrebnosci
od innych spoteczno$ci wiekszo§ciowych i mniejszo$ciowych. Poniewaz Batkany sg
od wiekoéw miejscem pograniczy kulturowych i religijnych, gdzie ludnos$¢ przemiesz-
cza si¢ z powodu wojen, przesiedlen, czystek etnicznych i dobrowolnych migracji,
Wotosi od wiekoéw przyzwyczajeni sa do tego, ze w zamieszkiwanej przez nich prze-
strzeni dochodzi do roznorodnych, nierzadko trudnych, interakcji. Majg do dzi$ bar-
dzo silne poczucie wtasnej odrebnosci od Innych, oparte na kilku wyroznikach. Sg to
przede wszystkim: nazwa, wiara we wspdlne pochodzenie, poczucie zamieszkiwania
wspolnej przestrzeni, uzywanie wlasnego jezyka oraz specyficzny styl zycia zwigza-
ny z wykonywaniem tradycyjnych profes;ji.

W wystgpieniu zwrocono uwage przede wszystkim na Aromandw, zamieszkuja-
cych wspotczesnie pogranicze grecko-albanskie i jego obrzeza. Omdwiono miejsco-
wosci wotoskie w gorach Grammos wraz z ich dziedzictwem kulturowym. Zwrdcono
uwagg na starg wioske Aetomitsa (arom. Densko), zniszczong w czasie wojny domo-
wej 1946 roku w Grecji. W przeszlosci jej mieszkancy wykonywali profesje mularzy,
ciesli, pasterzy, wyrabiali wyroby wetniane, ktore transportowali gérskimi szlakami
do Korczy w Albanii. Obecnie, w okresie letnim miejscowosc¢ jest zamieszkana przez
okoto dziesi¢¢ rodzin pasterskich, wypasajacych bydto w gorach, a zimg migrujacych
ze stadami do okolic Larissy. Zwrdcono uwage na dziedzictwo kulturowe miejscowo-
$ci, w tym dwie cerkwie prawostawne oraz muzeum lokalne zatozone przez miesz-
kancow, gromadzace etnograficzne eksponaty przekazane przez zamieszkujace tu ro-
dziny Aromanow.

Kolejng omdéwiong miejscowoscig byto Linotopi, stara osada woloska, istniejaca
co najmniej od XVI wieku w Gérach Grammos. Jej mieszkancy zastyneli jako mala-
rze $wigtyn prawostawnych i ikon. W XVII i XVIII wieku wioska byta prawie w ca-
loéci zamieszkiwana przez malarzy i rzemies$lnikow cerkiewnych, ktorzy wedrowali
Z miejsca na miejsce po wielu wioskach i miastach Batkanow, pokrywajac prawo-
stawne $§wiatynie freskami. Bogata Linotopi zostata zniszczona wraz z innymi miej-
scowosciami Gor Grammos w 1770 roku. Obecnie jedyng pozostatoscig wioski, a za-
razem kunsztu malarskiego jej rzemie$lnikow, jest miejscowa cerkiew.
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W referacie omowiono rowniez dziedzictwo kulturowe wioski Grammos, w prze-
szto$ci zamieszkiwanej przez liczng wspolnotg Aromandw, trudniacych si¢ paster-
stwem, mularstwem i kupiectwem. Zwrdcono uwage na dwie istniejgce tam cerkwie
oraz pasterzy grecko-albanskich, wcigz wypasajacych latem stada na stokach pogra-
nicza.

Tomasz Jacek Lis (Wyzsza Szkota Kultury Spotecznej i Medialnej w Toruniu)
,,Dom ten podzielono i zniszczono...”.
Austro-wegierskie dziedzictwo na Batkanach z perspektywy ,,obcego”

Ludwik Hieronim Hrabia Morstin w ksigzce Josepha Rotha Popiersie cesarza wy-
powiada znamienite stowa: Moja stara ojczyzna, Monarchia, byta domem o wie-
lu drzwiach i wielu komnatach dla roznego rodzaju ludzi. I oto dom ten podzielo-
no i zniszczono. Nie ma w nim juz nic do szukania. Nawyktem zy¢é w domu, a nie
w kabinach. W referacie przyjrzalem si¢ kilku wybranym osobom, ktore nie bedac
Stowianami poludniowymi zyly na terenie monarchii habsburskiej, a po I wojnie
swiatowej znalazly sie w Krolestwie Serbow Chorwatoéw i Stowencow, a nastgpnie
Kroélestwa Jugostawii. Zwrécitem takze uwage na przypadki, gdy wyksztatcone oso-
by pochodzenia poludniowostowianskiego tracity mozliwo$¢ rozwijania swoich ta-
lentow w nastepstwie zniknigcia dualistycznego panstwa Habsburgow.

Wielu Austriakdéw, Czechow, Polakow, Chorwatdow, Stowencow, a takze Serbow
traktowato monarchi¢ za swoj dom. Realizowali oni rozmaite interesy réznych cze-
Sciach Austro-Wegier, dzigki potaczeniom kolejowym przemieszczaly si¢ pomie-
dzy najwigkszymi miastami. Ustanowienie nowych granic panstwowych po I wojnie
$wiatowej spowodowalo, ze takie osoby jak literacki Hrabia Morstin nie mogly kon-
tynuowac dotychczasowego zycia, ktore dzielity pomiedzy Wieden, Krakow, Zagrzeb
czy Sarajewo. Problemem byty nie tylko granice, na ktorych wymagano paszpor-
tu, ale i granice mentalne. Austriacy czy Wegrzy, dotychczas uprzywilejowani, stali
si¢, wskutek tych zmian, obcymi i niepozgdanymi w miedzywojennej Jugostawii.
Podobnie jak Stowianie potudniowi z Austrii czy Wegier, cho¢ wielu zdobywato wy-
ksztatcenie na uniwersytetach w Budapeszcie czy Wiedniu.

Wykorzystujac metode jakosciowa, pokazano kilka przyktadow z terendw mig-
dzywojennej Jugostawii, ktére w duzo wigkszym stopniu niz statystyka uzmystawia-
ja, jakie konsekwencje przyniost upadek Austro-Wegier dla mieszkancéw monarchii,
przedstawicieli roznych grup spotecznych i narodowych.
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Krzysztof Nowak (Uniwersytet Slgski w Katowicach)

Miedzy ideologiq a pragmatyzmem. Czechostowackie i rumunskie
., krojenie” granic po I wojnie Swiatowej. Proba porownania.

Podobnie jak Polska, migdzywojenna Czechostowacja i Rumunia byty tymi panstwa-
mi w Europie Srodkowej, ktorych pogranicza zamieszkiwane byty przez znaczna licz-
be mniejszosci narodowych, a wigc narodowosci, ktore nie wspottworzyty dominujg-
cego po I wojnie $wiatowej ideologicznego modelu panstwa narodowego. Niezaleznie
od podstawowej ,,historycznej” réznicy dzielacej Czechow, Stowakéw i Rumunow
jesienig 1918 roku, czyli faktu, iz Czechostowacja powstawala jako nowe panstwo
dwadch narodoéw, a istniejaca juz od drugiej potowy XIX wieku Rumunia dokonywata
zjednoczenia Regatu z nowymi prowincjami, mi¢dzy tymi procesami, takze dotycza-
cymi formowania granic, istniato wiele podobienstw.

Zardéwno na pograniczach etnicznych przysziej Czechostowacji jak i ,,Wielkiej
Rumunii” zamieszkujace je narodowosci, w przysztosci ,,niepanstwowe”, byly ge-
neralnie przeciwne wejsciu w sktad obu panstw. W Czechach chodzilo o Niemcow
sudeckich i Polakéw na Slasku Cieszynskim, a na Stowacji i obszarach do ktérych
aspirowata Rumunia gtéwnie o Wegrow. Poza tym do 1918 roku, Niemcy, a zwlasz-
cza Wegrzy uwazali si¢ za narody politycznie i kulturowo panujgce nad sgsiadami
stowianskimi i romanskimi. Perspektywa degradacji na pozycje mniejszosci narodo-
wych dla wigkszo$ci z nich byta nie do przyjecia. Juz choéby z tej racji konflikty po-
miedzy nowymi a starymi gospodarzami mieszanych etnicznie pograniczy byly nie
do uniknigcia.

Czesi za podstawe swojego programu terytorialnego uznawali argument histo-
ryczny w stosunku do Czech i generalnie etnograficzno-strategiczny w stosunku
do Stowacji. Nalezy pamigtac, ze Stowacja, w odroznieniu do dawnego Krolestwo
Czech, stanowita cze$¢ obszaru tzw. Gornych Wegier i nigdy wczesniej nie istnia-
la jako odrebne pojecie geograficzno-historyczne. Ze wzglgdu na liczebng przewa-
ge Niemcow, Polakow czy Wegrow na planowanych przez czeskie elity polityczne
pograniczach czechostowackich, taka argumentacja stata oczywiscie w sprzecznos$ci
z wilsonowska ideg prawa narodéw do samostanowienia, ktora zresztg przez wie-
le panstw 1 narodow traktowana byta w typowo instrumentalny sposob. Dotyczyto to
rowniez wspomnianych grup narodowych, ktdre jesienig 1918 postugiwaty si¢ nimi
(oraz manifestem cesarskim z 16 X 1918 na temat sfederalizowania monarchii), gtow-
nie we wlasnym interesie, lawirujagc migdzy roznymi odcieniami idei samostanowie-
nia, od otwartych dazen do potaczenia si¢ z panstwami macierzystymi po alternatyw-
ne, cho¢ generalnie taktyczne, programy terytorialnego separatyzmu (np. Niemieckie
Morawy, Kraj Sudecki, Niemiecki Slask). Plany takie obejmowaty réwniez swoim za-
sieggiem cze$¢ tych spotecznosei polskich i stowackich, ktore byty przeciwne wejséciu
w granice nowych panstw (np. ruch Jézefa Kozdonia, Stowacka Republika Ludowa,
Kraina Ruska). Idee te i ich proby realizacji poniosty jednak kleske. Istotne znacze-
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nie miat fakt, iz w 1918 roku Niemcy i Wegrzy byli narodami pokonanymi, poza
tym zwycigskie mocarstwa a zwlaszcza Francja nie byta nimi zainteresowana, lecz
liczyta na dalsze ostabienie Niemiec. Przywodcy czescy dostali wige zielone $wiat-
o dla swego programu historycznego, bez wigkszego wysitku likwidujac niemieckie
panstewka a Stowacje¢ zajmujac po walkach zbrojnych z Wegrami. Prawa historycz-
ne Czechoéw do Stowacji nie istniaty, a che¢ Stowakow polaczenia si¢ z Czechami
w jedno panstwo wynikata gtéwnie z obaw tych pierwszych przed madziaryzacja.
Mozna powiedzie¢, ze jej poludniowe granice byly faktycznie ,,wykrojone” z daw-
nej Zalitawii wedhug kryteridw strategiczno-militarnych (oparcie na Dunaju, zaj¢-
cie zadunajskiego brzegu naprzeciw Bratyslawy), a nie etnograficznych. Pradze uda-
lo si¢ takze wymusi¢ na aliantach zgod¢ na przyznanie Czechostowacji niewielkich,
uznawanych przez nig za wazny z ekonomicznego i strategicznego punktu widze-
nia Kraiku Hulczynskiego na Gornym Slasku oraz rejonu Waltic i Witorazu z obsza-
ru Republiki Austriackiej. Poza tym, lepsza od polskiej skuteczno$¢ czechostowac-
kiej dyplomacji legta u podstaw zwycieskiego dla niej konfliktu z Polska na Slasku
Cieszynskim, Spiszu i Orawie, rowniez wbrew zasadzie wilsonowskiej. Otrzymata
ona takze powegierska Ru$ Podkarpacka.

Rumuni zamieszkujacy obszary poza Regatem nigdy przed 1918 roku nie osiag-
neli takiej pozycji politycznej i kulturalnej jak Czesi na terenie Czech. Najmniej pro-
blemoéw mieli Rumuni na przedlitawskiej Bukowinie, czemu sprzyjaty skutki daw-
nej, liberalnej polityki narodowosciowej Wiednia. Natomiast sytuacja Rumunow
w Zalitawii przypominata potozenie Stowakéw na Gornych Wegrzech, cho¢ od stro-
ny prawnej byta ona jednak lepsza. Dakoromanski nurt zjednoczeniowy dawat znaé
o0 sobie gtownie w Transylwanii, podczas gdy na Bukowinie miat on stabsze oddzia-
lywanie.

W odroznieniu od historycznych argumentéw czeskich dotyczacych obsza-
ru Czech, postulowany przez Rumuni¢ Siedmiogrod byl w przesztosci zjednoczo-
ny z innymi ziemiami rumunskimi jedynie krotko w czasach Michata Walecznego
(1599-1600). W Rumunii nie bylo jednak zwigzanych z tym dylematéw historycz-
nych, gdyz region ten byt zamieszkiwany w wigkszosci przez Rumunow i chodzi-
o o program zjednoczenia ziem uwazanych przez nich za rumunskie. W 1916 roku
Rumunii uzyskali od Ententy, w zamian za przystapienie do wojny po jej stronie, uzna-
nie praw rumunskich do austro-wegierskich ziem zamieszkanych przez Rumunéw
(Siedmiogrod, Bukowina, czg$¢ Banatu na wschod od Cisy). Wyrazenie ,,0d Dniestru
do Cisy” okreslato ide¢ zjednoczeniowa Bukaresztu, cho¢ rumunska populacja roz-
ciggata si¢ na wschodzie takze poza Dniestr, podczas gdy oba brzegi Cisy byly pra-
wie catkowicie wegierskie. W odroznieniu od liderow czeskich, Rumunii chetnie od-
wotywali si¢ do idei Wilsona, ktore, wraz z manifestem cesarza Karola I, podobnie
jak w Czechach i Stowacji, legitymizowato fakty dokonane tworzone przez lokal-
nga ludno$¢, w tym przypadku rumunska (Rada Kraju w Besarabii, Rumunska Rada
Narodowa w Siedmiogrodzie, Rada Narodowa w Banacie), ktore to organy ostatecz-
nie, cho¢ nie od razu, opowiedzialy si¢ za ideg w pelni zjednoczeniowa. Chociaz
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w ustalaniu powojennego ksztattu granic Wielkiej Rumunii wazng role odegrata da-
nina rumunskiej krwi na rzecz aliantow, nalezy rowniez podkresli¢ o wiele wigksza,
niz wéréd Czechow i Stowakow, rolg mas spotecznych i ruchéw regionalnych w ca-
lym procesie zjednoczeniowym.

Mateusz Sokulski (Uniwersytet Slgski w Katowicach)

Serbskie elity wobec kwestii granic w Jugostawii
w latach osiemdziesigtych XX w.

Lata osiemdziesigte XX wieku, wraz z kryzysem gospodarczym w krajach komuni-
stycznych, spowodowaly istotny ferment spoteczny. W przypadku Jugostawii $mier¢
Josipa Tity i zdegenerowana elita partyjna wplynely na wzrastanie nastrojéw kon-
testacyjnych. Kwestie te zauwazalne byty w Serbii, gdzie, takze wérod ludzi zwia-
zanych z komunistycznym establishmentem, zaczeto coraz glos$niej wyraza¢ nieza-
dowolenie z serbskiego statusu w ramach Jugostawii. Jak wskazuje historyk Stevan
Pavlovitch, Socjalistyczna Republika Serbii jako jedyna sposrod republik jugosto-
wianskich musiata w kwestiach funkcjonowania liczy¢ si¢ z glosem okregdéw autono-
micznych Kosowa oraz Wojwodiny, ktore dzieki mocnej pozycji wynikajacej z zapi-
sow konstytucji z 1974 roku mogty wetowaé narzucane w Belgradzie rozwigzania.

Za najbardziej kontrowersyjng sprawe uchodzito popularne wowczas przekona-
nie, iz Serbowie jako jedyny nar6d w Jugostawii nie ,,otrzymali” republiki w grani-
cach etnicznych. Wskazywano na liczng spoteczno$¢ serbska w Bosni I Hercegowinie,
Chorwacji, wzmacnianie procesu emancypacyjnego w Czarnogorze, a przede wszyst-
kim w Kosowie. Twierdzono, ze szczegdlnie na terenie Kosowa Serbowie byli pod-
dawani nieustannej presji narodowej ze strony Albanczykdéw. Przypominano takze
o serbskich cierpieniach w czasie Il wojny $Swiatowej, wielokrotnie, przede wszyst-
kim w stynnym Memorandum SANU z 1986 roku wskazywano na nierownoprawne
potozenie spotecznosci serbskiej w Jugostawii.

W wystgpieniu konferencyjnym poddano analizie gléwne problemy dotyczace
granic Serbii, propozycje ich zmian i konsekwencje.

Dariusz Wybranowski (Uniwersytet Szczecinski)

Polityczne i etniczne uwarunkowania powstania Dystryktu Brcko
Jjako elementu zmiany granic wewnetrznych w Bosni i Hercegowinie po 1995 roku

Tematem wystapienia byty okolicznosci powstania Dystryktu Bréko w latach 1999—
2000 jako jednostki administracyjno-terytorialnej w BiH, powstatej w rezultacie po-
rozumienia pokojowego z Dayton (1995). W czesci wstepnej autor skupit si¢ na cha-
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rakterystyce walk o to miasto podczas wojny lat 1992—1995 i jego roli militarne;j,
a nastepnie samego dystryktu, tj. powierzchni, polozenia i liczby ludnosci. Jednym
z pytan badawczych, stawianych przez referenta, byta celowos$¢ stworzenia tego tery-
torium, rozdzielajacego Republike Serbska w BiH i towarzyszace mu uwarunkowa-
nia polityczne. Kwestia kolejna to suwerennos$¢ tego obszaru i jego wptyw na zwar-
to$¢ terytorialng podzielonego wewnetrznie panstwa. Referent przedstawit opinie
towarzyszace procesowi tworzenia dystryktu, jak i jego funkcjonowaniu na poczatku
XXI wieku. Istotnym elementem w tym wzgledzie byty argumenty ,,przeciw”, pod-
noszone przez strong¢ serbska. W zakonczeniu znalazly si¢ odniesienia do obecnej sy-
tuacji tego terytorium.

llona Czamanska (Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu)

Przemiany statusu chtopow serbskich w zwigzku z powotaniem i likwidacjg
Komendantury Wojskowej Krolestwa Serbii (1720—1739)

W XVII wieku na batkanskich terenach panstwa osmanskiego organizacja przewaza-
jacej czesei ludnosei wiejskiej byla zwigzana z systemem timariockim. Wprawdzie
chlopi byli osobiscie wolni i wsrod ludnosci wiejskiej zachowaty si¢ gdzienie-
gdzie resztki zadrugi, to jednak posiadacz timaru czy ziametu byt gléwnym organi-
zatorem spolecznos$ci wiejskiej. Dotyczyto to przede wszystkim ludnos$ci rolniczej.
Inaczej wygladato to w odniesieniu do ludnosci pasterskiej, czyli wotoskiej, ktora
zachowata wlasne tradycyjne struktury spoleczne o charakterze rodowo-plemien-
nym. Charakterystyczng cechg wotoskich struktur plemiennych, nie tylko w panstwie
osmanskim, ale we wszystkich panstwach, w ktorych Wotosi funkcjonowali jako od-
rebna struktura spoleczna, byt obowigzek wojskowy, ktory przybierat rozne formy.
Ten fakt spowodowal, ze zaczgto status Wotochow wykorzystywac w osadnictwie po-
graniczy wojskowych. Szczegdlnie rozwingta ten system monarchia habsburska, ale
réwniez funkcjonowal on po stronie osmanskiej.

Osadnictwo chtopow przybytych z terendw osmanskich na pogranicznych tere-
nach panstw nalezacych do Habsburgéw miato swoja dlugg tradycje, natomiast praw-
nie usankcjonowane zostato przez tzw. ,,Statuty woloskie” z roku 1630. Oznaczato ono
przeniesienie praw i obowigzkow, ktore miata dotychczas wytacznie ludnos¢ paster-
ska na ludnos¢ rolniczg osiedlong w strefach tzw. pograniczy wojskowych. Swoistg
takg strefy stat si¢ rowniez Okreg Belgradzki.

Belgrad byt w sredniowieczu twierdzg wegierska, okresowo jednak w pierw-
szym ¢wier¢wieczu XV wieku znalazt si¢ pod rzadami serbskiego despoty Stefana
Lazarevicia. Naptyneta tam liczna ludnos¢ serbska, ktora pozostata tam takze wow-
czas, gdy Belgrad po $mierci Stefana Lazarevicia wrdcit do Wegier. Migracja Serbow
na te tereny wzmocnita si¢ jeszcze po upadku despotowiny serbskiej w 1459 roku.
W 1521 roku Belgrad zostat zdobyty przez Turkéw i wlaczony do serbskiego san-
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dzaku Smederevo, co wzmocnito jeszcze serbski element etniczny w jego okolicach.
Tymczasem wojna Swietej Ligi (1683—1699) przyniosta wojskom habsburskim wiel-
kie sukcesy na tereniec Wegier, ale takze dawnego serbsko-wegierskiego pograni-
cza. W dniu 6 wrzesnia 1688 roku, ksigz¢ Bawarii, Maksymilian Emanuel zdobyt
Belgrad.

Tymczasem dzialania wojenne armii cesarskiej zaczely toczy¢ si¢ na ziemiach
serbskich. Dowodca tego frontu gen. Eneasz Sylwiusz Piccolomini sktonit serbskie-
go patriarche Arsenija III do wspolpracy. Patriarcha jesienig 1689 roku wydal odezwe
wzywajacg ludnos¢ chrzescijanska do wsparcia armii cesarskiej. Skutkiem tej ode-
zwy wojsko Piccolominiego powigkszyto si¢ o okoto 20 000 ochotnikoéw, w wigk-
szo$ci Serbow, a ludno$¢ udzielata wszelkiej pomocy!. Na pograniczu Macedonii
i Kosowa wybuchto antytureckie powstanie hajduckiego harambasy Karposa.

W kwietniu 1690 roku cesarz Leopold wydat dokument wzywajacy narody bat-
kanskie do powstania i podporzadkowania si¢ mu, w zamian obiecywat swobodg¢ re-
ligijng, prawo wyboru wtasnego wojewody i zwolnienie od §wiadczen, ktére placili
przed podbojem osmanskim?. Mimo to ofensywa osmanska wiosng 1690 roku oka-
zala si¢ skuteczna, wojska cesarskie poniosty klgske pod Zernest, zostaly tez zmu-
szone do wycofania si¢ z ziem serbskich. Ludno$¢ tamtejsza narazona zostala na fi-
zyczng zaglade, zardwno na skutek represji, jak tez glodu i choréb (epidemia, kto-
rej ofiarg padt tez Piccolomini i spora cze$¢ cesarskiej armii). Patriarcha zdecydo-
wat sie opusci¢ Pe¢, a w $lad za nim ruszyty rzesze mieszkancéw. W czerwcu dotarli
do Belgradu. Niestety Belgradu takze nie udalo si¢ utrzymac, exodus uchodzcow
serbskich trwal wiec dalej’. Byla to pierwsza wielka wedrowka Serbow, ktora objeta
40 000-70 000 0s6b*. Na wyzwolonych od Turkoéw, ale w duzej mierze ogotoconych
z ludnos$ci ziemiach wegierskich zaczely sie ksztattowaé nowe kulturalne i religijne
osrodki serbskie. Po pierwszej masowej migracji nastepowata systematyczna maso-
wa infiltracja ludnoS$ci serbskiej na tereny krolestwa wegierskiego. Centrum politycz-
ne i kulturalne Serbow definitywnie poczeto przenosi¢ si¢ na potnoc.

Wprawdzie Belgrad nie zostat niestety odzyskany do konca wojny i po poko-
ju w Kartowicach w 1699 roku, pozostat przy Turcji, nie znaczy to jednak, ze licz-
ni Serbowie tam nie pozostali. Do ostatnich walk Belgrad byt terenem ustawicznych
star¢, nie tylko dziatan wielkich armii, ale przede wszystkim tych sabotazowych pro-
wadzonych przez serbskich hajdukéw. Po zawarciu pokoju okreg belgradzki jako po-
graniczna prowincja turecka zostat na nowo zorganizowany. Zarzadca twierdzy — mu-

! C. Yakuh, Benuxa ceoba Cpba 1689/1690 u nampujapx Apcenuje IJpnojesuhi, Hosu Can 1990,
s. 75-76.

2 J. Pagonnh, M. Koctuh, Cpncxe npusunezuje 00 1690 0o 1792, Beorpan 1963, s. 19.

3 . Kammh, Cpncka yprea noo Typyuma, w: Cpncka Ipaeocnasna I]pxeéa. Cnomenuya o 750-
eoouwrsuyu aymoxegannocmu 1219-1969, beorpan 1969, s. 154-155.

4 Dane liczbowe maja charakter szacunkowy. Ponadto nalezy wzia¢ pod uwage, ze bylo kilka fal
uchodzcow. Pierwsza fala miata miejsce jeszcze przed exodusem Arsenija 111, ale takze po nim naptywa-
ty kolejne grupy Serbow. — C. Yakuh, Benuxa ceoba Cpoa, s. 113.
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hafiz otrzymat uprawnienia sandzakbeja. Mimo to sytuacja prowincji musiata by¢
nietatwa, skoro w ciggu 17 lat zmiana na stanowisku muhafiza miata miejsce az 16 ra-
zy>. Ludno$¢ obcigzona zostata obowigzkiem wojskowym i podporzadkowana kne-
ziom i primicurom wotoskim®. W zatozeniu mialo to stuzy¢ organizacji wojskowej,
a w praktyce staneto u podstaw ksztaltowania si¢ samorzadu wiejskiego ludnosci serb-
skiej, ktory rozwingt si¢ w ciggu wieku XVIIIL. Sposrod miejscowych chtopow rekru-
towano jerlijow (oddzialy piechoty ztozone z miejscowych muzutmanéw) i vojrukow
(oddziaty konne lub piesze ztozone z miejscowych chrzescijan), a takze wyspecjali-
zowane oddzialy panduréw wykorzystujacych todzie (Sajke) do pilnowania granicy
na Dunaju. W Belgradzie stacjonowatly tez stale oddziaty janczarow. Wojsko osman-
skie stacjonowalo tez w innych twierdzach nalezacych do paszaliku jak Smederevo,
Majdanpek, Golubac, Pozarevac, Uzice, Nis, Sabac, Valjevo, Krusevac i innych.

Tymczasem w 1714 roku wybuchta nowa wojna §w. Ligi, w ktorej ponownie
monarchia Habsburgéow odnosita spektakularne sukcesy. Zwycigestwo Eugeniusza
Sabaudzkiego nad wojskami tureckimi prowadzonymi przez wielkiego wezyra Damad
Alego pasze¢ odniesione 5 sierpnia 1716 roku pod Petrovaradinem zapoczatkowato
stopniowy podboj pogranicznych ziem osmanskich. Najpierw, w polowie pazdzier-
nika 1716 roku, zdobyty zostal Temesvar i podporzadkowany caty ejalet temesvar-
ski’”. W 1717 roku Eugeniusz Sabaudzki rozpoczat podbdj paszaliku belgradzkie-
go. Wielkie oblezenie Belgradu bronionego przez trzydziestotysigczng zaloge i okoto
dwustutysieczng armi¢ osmanska rozpoczeto sie 19 lipca; 16 sierpnia doszto do za-
cigtego starcia na przedpolach miasta, ktore zakonczyto si¢ zwycigstwem wojsk ce-
sarskich, cho¢ obie strony poniosly duze straty. 24 sierpnia Belgrad wraz z zamkiem
znalazt si¢ w rekach Zzomierzy cesarskich.

W uktadzie podpisanym 21 lipca 1718 roku w miejscowosci Pozarevac przy-
znano cesarzowi Karolowi VI wszystkie zdobycze w tej wojnie, a byly to: Banat
Temesvarski, Belgrad i potnocna Serbia do rzeki Timok oraz gor Bujukdasa w okoli-
cach Paracina, czgs$¢ Bosni miedzy rzekami Sawa i Una, a takze zachodnia czgs$¢ ksig-
stwa wotoskiego — Oltenia. Po utracie wymienionych ziem centrum osmanskie dla
ziem serbskich przeniosto si¢ do Niszu.

Zdobyte w latach 1716—1718 ziemie serbskie wraz z Belgradem okreslono mia-
nem Kroélestwa Serbow (po serbsku Kraljevina Srba) i poddano pod zarzad Nadwornej
Rady Wojennej (Hofkriegsrat) oraz Skarbu Nadwornego (Hofkammer). Terytorium to
nigdy nie bylo samodzielne i nigdy nie mialo krola, nazwa nawiazywata jednak do
sredniowiecznej tytulatury krolow wegierskich. Na wigkszej czesci tych ziem (czesé
ziem serbskich przylaczono do Banatu Temesvarskiego), utworzono rodzaj pograni-
cza wojskowego Militdrkommandatur des Konigreichs Serbien. W dniu 29 czerw-

5 P. Tpuuxosuh, beozpadcku nawanyx 1687-1739, beorpan 2013, s. 187-214.

% Tamze, s. 243.

7 B. Bemun, Eszenuje Casojcku u re2060 doba, Hosu Can 2014, s. 475-512; E. Trost, Prinz
Eugen. Eine Biograpfie, Wien 1996, s. 236-262.
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ca 1720 roku powotano Administracje dla tego terytorium z ks. Karlem Aleksandrem
Wittemberskim na czele jako gubernatorem cesarskim. W 1733 roku zamienil go na
tym stanowisku hrabia Karl Christoph von Schmettau, a w 1738 roku — Georg Olivier
von Wallis. Wszyscy wyzsi urzednicy Administracji byli przewaznie Niemcami®.

Administracyjnie calo$¢ terytorium Kroélestwa Serbii podzielono na 15 dystryk-
tow: Belgrad, Grocka, Semendria, Passarovic, Ram i Gradiska, Jagodina i Kragujevac,
Paracin i ReSava, Rudnik, Valjevo, Smederevo, Pales, Pozarevac, Sabac i Jad®. Pod
wzgledem wojskowym wydzielono 5 kapetanatéw organizujacych milicje ztozona
z miejscowej ludnosci. Z czasem liczba kapetanatow wzrosta do 18—19. Kapetanami
byli przewaznie Serbowie (serbscy Vlasi).

Na wsiach zachowano system samorzadu, jaki zaczat si¢ wyksztatca¢ pod rzada-
mi osmanskimi. Spoteczno$¢ wiejska dzielita si¢ na vojnucka albo hajduckg oraz rol-
niczg. Vojnucy zobowigzani byli do statej stuzby wojskowej pieszej lub rzadziej kon-
nej, za co zwolnieni byli od wszelkich podatkow. Petnili jednak shuzbe na okragto
w systemie trzyzmianowym. Oprocz pilnowania granicy strzegli umocnien wojsko-
wych, drog oraz przepraw. Rolnicy natomiast, podobnie jak inni chiopi, mieli szereg
zobowigzan feudalnych. Ziemie te bylty w duzej mierze wyludnione, na niektorych te-
rytoriach opuszczonych bylo ok 70% wsi'®. Stabo zaludnione i opuszczone ziemie
poddano kolonizacji, a osiedlana ludno$¢ miata obowigzek wojskowy.

Wsie zorganizowane zostaty na zasadach prawa wotoskiego z wlasnym samorza-
dem 1 sagdownictwem. Na czele wsi stat knez, a na czele okregu — powiatu oberknez.
Co istotne organizacja ta dotyczylta nie tylko wsi vojnuckich, ale takze rolniczych.

W wigkszych miastach stacjonowaty korpusy regularnych wojsk, rozbudowywa-
no twierdze. Mimo militarnego charakteru terytorium rozwijat si¢ handel zarowno
wewnetrzny, jak i zewngtrzny. Sprzyjata temu budowa i rozbudowa drog oraz gornic-
two gtownie solne.

Czas przynaleznosci tych ziem do Habsburgdw nie byt dlugi. W maju 1736 roku
Imperium Osmanskie wypowiedziato wojn¢ Rosji, ta natomiast natychmiast podje-
ta starania, by wiaczy¢ do niej réwniez cesarza, z ktorym znajdowata si¢ w sojuszu.
Jednym z elementéw wspdlnego planu wojennego miato by¢ wywotanie powstania
Serbow i1 Albanczykow. Gléwnymi animatorami tej insurekcji byli pe¢ki patriarcha
Arsenije IV Jovanovi¢ Sakabenta i jego szwagier Atanasije Raskovi¢, pochodzacy
z zserbizowanej vlaskiej rodziny kneziowskiej z okregu Stari Vlah na pograniczu
serbsko-czarnogorsko-hercegowinskim. Dotaczyly do nich czarnogorskie i albanskie
klany Vasojevié, Kuca, Piper, Bratonozi¢, Kliment, Hot i Grud!!.

8 Bopheuh Munow, Kpawescmeo Cpouja 1720-1739, Hum 2013, s. 16-19 (praca doktorska),
http://nardus.mpn.gov.rs/handle/123456789/6317 [dostep: 10.08.2020].
° 0. Langner, Serbien unter der Kaiserlichen Regierung 1717-1739, b.m.i d., s. 200 (46).

10" Wedtug $wiadectwa hrabiego Neipperga stosunek wsi zamieszkatych i niezamieszkatych wynosit
6:8; B. Ct. Mapujan, Acmopuja Cpba y XVIII sexy. IIpema 006panum ucmopujckum uzeopuma, beorpan
2005, s. 318.

1" M. Koctuh, 43 ucmopuje Cpba y Yeapcroj u Aycmpuju XVIII u XIX exa, 3arpe6 2013, s. 95-101.
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Poczatkowo wojska austriackie z pomoca Serbow 1 Albanczykow odnosity suk-
cesy. W kampanii podjetej wiosng 1737 roku pod wodza feldmarszatka Friedricha
Heinricha von Seckendorffa na 80 000 wojska 50 000 stanowily oddziaty milicji
serbskiej. Doprowadzita ona do zdobycia Nisu, Widynia, KruSevca, a powstancy
Raskovicia opanowali Novi Pazar, Nova Varo$ i Prijepole!?.

Juz latem nastgpita wszakze kontrofensywa osmanska, ktoéra zmusita zatogi zdo-
bytych twierdz do wycofania si¢. Po klgsce pod Banja Luka 4 sierpnia 1737 roku
wojska cesarskie wycofaty si¢ za Sawe. Kolejna przegrana bitwa pod Radojevcem
niedaleko OrSovy, 28 wrzesnia, zmusita ich do wycofania si¢ za Dunaj. Odwotanie
iaresztowanie gen. Seckendorffa, a nawet stracenie gen. Nikolasa Doxata de Moretza,
ktory bez walki poddat Nis, niewiele pomogto. Odtad Zotnierze cesarscy cofali si¢ juz
coraz bardziej. W roku nastgpnym Turcy zdobyli Mehadie¢, OrSove, Uzice, a nawet
Smederevo. W roku 1739 przygotowywano si¢ do wielkiej ofensywy z sze$¢dziesie-
ciotysieczng armig, na czele ktorej stangt Georg Olivier von Wallis. Do bitwy doszto
22 lipca nieopodal Belgradu pod miejscowoscig Grocka. Falstart kawalerii przyczy-
nit si¢ do kleski wojsk cesarskich, ktore poniosty duze straty (2500 zabitych i blisko
3000 rannych). Po tej klesce wojska cesarskie nie podjety juz walki, a Belgrad sam si¢
poddat. W pokoju zawartym tam 18 wrze$nia cesarz Karol VI zwrocit Osmanom nie-
mal wszystkie zdobycze z poprzedniej wojny.

OczywisScie te wydarzenia nie mogly nie odbi¢ si¢ na sytuacji Serbow, zarowno
tych zamieszkujacych dotychczas w ,,swoim krolestwie”, jak i tych, ktdrzy wiaczyli
si¢ do wojny albo tylko zamieszkiwali na terenach objetych dziataniami. Wprawdzie
traktat pokojowy gwarantowat catkowitg amnestie, ta jednak weszta w zycie dopiero
po jego zawarciu i tez nie zawsze w petni byla przestrzegana.

Patriarcha Arsenjie IV jeszcze w 1737 roku, przebywajac w Peci, zostat przez
Turkéw uwigziony, ale udato mu si¢ uciec z oddziatem 3000 uzbrojonych ludzi. Po
$mierci metropolity kartlowickiego Wincentego Jovanovicia otrzymat jego stanowi-
sko, towarzyszacy mu oddziat miat zosta¢ wcielony do armii cesarskiej, lecz w prak-
tyce rozbiegt si¢'3. Wigkszo$¢ walczacych oddziatow ze Starego Vlaha zostala przy-
jeta na shuzbe cesarska, i osiedlona za Dunajem'4.

Wraz z likwidacja ,,Krolestwa Serbii” zaczgli je masowo opuszczac jego serb-
scy mieszkancy, w szczegdlno$ci wojskowi, ludno$¢ miejska, duchowni. Gtownie ich
dotyczyta druga wielka wedrowka Serbow, w mniejszym stopniu za$ mieszkancow
Starej Serbii 1 Starego Vlaha. Nie wszyscy jednak decydowali si¢ na opuszczenie
swoich domoéw. Jeszcze w czasie trwania wojny dwaj kneziowie z okregu belgradz-
kiego Bogosav i Jovica, zwrocili si¢ do wielkiego wezyra Yegen Mehmeda paszy
z propozycja ponownego poddania si¢ suttanowi, ale na okre$lonych warunkach, za-
pewniajacych kneziom witadze w ramach ich wsi. Stopniowo takie porozumienia za-

12° M. Koctuh, 43 ucmopuje Cpba y Yeapcroj u Aycmpuju, s. 100.
13 M. Koctuh, 43 ucmopuje Cpba y Yzapcroj u Aycmpuju, s. 125-127.
14 M. Koctuh, 43 ucmopuje Cpba y Yeapcroj u Aycmpuju, s. 138-147.
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czely zawiera¢ inne serbskie wsie na terenie Imperium Osmanskiego i system ten
stat si¢ powszechny. Pojawita si¢ wowczas na ziemiach serbskich pod panowaniem
osmanskim nowa instytucja samorzadowa bujulurdija. Kneziowie byli obieralni na
ogolnym zgromadzeniu mieszkancéw wsi 1 sami wybierali sposrod siebie baskne-
zi6w albo oborkneziow reprezentujacych wspolnote kilku wsi — knezZeving odpowia-
dajacag osmanskiej nahiji.

Reasumujac czgste przechodzenie z rak do ragk twierdzy belgradzkiej i przyleg-
tych do niej ziem serbskich przyspieszylo proces rozwoju samorzadu wiejskiego na
ziemiach serbskich. Co istotne skutki tych zmian dotyczyty nie tylko okrggu belgradz-
kiego, nie tylko terenow Komendantury Wojskowej, ale catosci terytoriow Imperium
Osmanskiego zamieszkalych przez Serbow, stojac u podstaw specyfiki serbskiej or-
ganizacji spotecznej na wsi.

Wojciech Sajkowski (Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu)

Pograniczny charakter spotecznosci dalmatynskiego interioru
w zZrodtach francuskojezycznych z poczqgtku XI1X w.

Od drugiej potowy XVII w. Francuzi byli zywotnie zainteresowani sprawami tej czg¢-
$ci Europy, ktora pézniej nazwano Batkanami a takze przez krotki czas panowali nad
znaczng czgscig tego terytorium. Epizod ten rozpoczat sie¢ w 1806 roku od zajecia
przez Francuzow Istrii i Dalmacji, ktére weszty w sktad napoleonskiego Krolestwa
Wiloch w konsekwencji ustalen pokoju zawartego 26 grudnia 1805 roku w Preszburgu
(dzisiejszej Bratystawie). W 1809 roku Francuzi zajeli kosztem monarchii habsbur-
skiej kolejne terytoria obejmujace dzisiejsze ziemie Chorwacji oraz Stowenii 1 utwo-
rzyli Prowincje Iliryjskie, ktore istniaty do 1813 roku.

Zbyt krotki okres rzagdoéw francuskich nie pozwolit na przeprowadzenie plano-
wanych reform administracyjnych, gospodarczych i spotecznych. By¢ moze jedy-
nym w duzej mierze ukonczonym projektem byto zdobycie informacji o zarzadza-
nym terytorium i jego mieszkancach. W opisach tych bardzo istotne miejsce zajmuje
problem pograniczy i pogranicznosci. Wynika to z faktu, ze Prowincje Iliryjskie
cechowaty si¢ bardzo rozleglymi granicami, a na szczegdlng uwage zastuguje ob-
szar dawnego potréjnego pogranicza Austrii, Wenecji i Turcji (Triplex confinium),
ktore sktadalo si¢ miedzy innymi z austriackiej Chorwacji Wojskowej 1 wenec-
kiej Dalmacji. Francuzi zarzadzali oboma tymi terytoriami, ktore charakteryzowa-
ly si¢ jednakze zupetnie r6zng naturg. Chorwacja Wojskowa byta w istocie olbrzy-
mim obozem wojskowym, w ktérym ludnos$¢ zorganizowana byta w regimenty, ktore
same uprawiaty ziemie¢ i odbywaly tez raz w miesigcu stuzbe na posterunkach po-
granicznych, byly tez wykorzystywane w kampaniach prowadzonych przez Austri¢
w catej Europie. Inaczej sprawa miata si¢ w Dalmacji weneckiej, ktora na poczatku
XVIII stulecia powickszyta sie o tureckie terytoria dalmatynskiego interioru z mia-
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stami Sinj, Imotski, czy Knin. Tamtejsza ludnos$¢ nie dawata si¢ tatwo podporzadko-
wac¢ nowej administracji.

Dla Francuzow, ktorzy Dalmacja zarzadzali od 1806 roku, a Chorwacja Wojskowa
od 1809 roku obraz tych dwdch terytoriow graniczgcych z Turcjg Osmanska byt dia-
metralnie r6zny. Pochwata, z jaka Francuzi odnosili si¢ do organizacji terendw chor-
wackich, a takze uznanie dla umiejetnosci zotnierzy putkow granicznych staty sie
punktem odniesienia do oceny potencjatu militarnego ludnosci pozostatych czesci
Prowincji Iliryjskich, a zwtaszcza mieszkancéw Dalmacji. Juz Wenecjanie z uzna-
niem patrzyli na system stworzony przez Habsburgéw w Chorwacji. Probowali zor-
ganizowa¢ wlasne pogranicze wojskowe, jednak ich projekty nie zostaly w peni
zrealizowane. Kiedy Francuzi zajeli te tereny w 1806 roku, zauwazyli, ze w rzeczy-
wisto$ci niektore elementy organizacji wojskowej zostaty wdrozone. Wedtug put-
kownika Mathieu Dumasa Morlacy (czyli ,,Czarni Wolosi”, stowianscy i niegdy$
romanscy lecz zeslawizowani pasterze) zamieszkujacy ziemie dalmatynskiego in-
terioru podlegali rodzajowi rzadu wojskowego. Jego administracja podzielona byta
na duze okregi, z ktérych kazdy byl zarzadzany przez putkownika i podzielony na
mniejsze obszary konskrypcyjne!. Uwagi francuskiego oficera nie mijaty sie z praw-
da, senat wenecki w istocie wybieral zarzadcow (colonelli), ktorzy mieli dbac o bez-
pieczenstwo granicy, ale byli zbyt niezalezni i naduzywali wtadzy wobec ludnos$ci
pogranicza, ktéra czesto wybierata emigracje?. Wenecjanie nie moggc narzucié no-
wej formy organizacji pogranicza starali si¢ wykorzystywac juz istniejace relacje
spoteczne (np. organizacje woloskich pasterzy w katuny) doraznie najmujgc do wal-
ki lokalne spotecznosci tak jak robili to Turcy. Francuscy oficerowie na poczatku
XIX w. zauwazyli, ze morlackie spotecznos$ci zamieszkujace dawne tureckie ziemie,
ktore na poczatku XVIII w. przeszty we wtadanie weneckie zachowali wcze$niej-
szg strukture spoleczng i swoich wodzéw wcigz nazywali z turecka arambaszami?.
Oznacza to, ze Wenecjanie nie starali si¢ za bardzo ingerowa¢ w lokalng specyfike
organizacji spotecznosci.

W zwigzku z powyzszym w rozlicznych rekopisach wojskowych i wywiadow-
czych znajdujacych si¢ glownie w zbiorach Francuskiego Ministerstwa Obrony
Narodowej znalez¢ mozna wiele zrodel, ktére postulowaty kontynuowanie prob prze-
ksztalcenia Dalmacji na sposob chorwacki. Ciekawym przyktadem jest francuskoje-
zyczny raport niejakiego porucznika Zulattiego, ktory byt jednym z pogranicznych

' M. Dumas, Rapport de général Mathieu Dumas (2 cahiers, 5 et 37 pages, avec un état des revenus
du royaume de Dalmatie), SHD/DAT 1M 1617, p. 23.

2 E. Novello, Crime on the Border: Venice and the Morlacchi in the Eighteenth century, in:
Constructing border societies on the Triplex Conflinium: International Project conference papers 2 “Plan
and practice: how to construct a border society? The Triplex Confinium c. 1700-1750" (Graz, december
9-12, 1998), D. Roksandi¢, N. Stefanec (eds.), Budapest 2000, p. 6466, 70.

3 G. Molitor, Rapport au général Molitor, (23 pages et 2 tableaux, dont 'un daté du 28 février),
SHD/DAT 1M 1617, p. 2.
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weneckich colonelli i weze$niej prezentowal swoje koncepcje wladzom weneckim®.
W raporcie prezentowat si¢ on jako cztowiek, ktory jest w stanie rozwigzac problemy
pogranicza, szczegolnie wysoka przestepczosc, ale przede wszystkim uczynié¢ z mor-
lackich pasterzy doskonatych Zotnierzy, ktorzy nie tylko chroniliby granice, ale tak
jak chorwaccy pogranicznicy mogliby by¢ uzyteczni w licznych walkach prowadzo-
nych przez Napoleona. Uwazal, ze Morlacy sg stworzeni do walki 1 wrecz predesty-
nowani do surowej dyscypliny, bez ktérej zachowujg si¢ w sposob zapalczywy, jak
wszyscy barbarzyficy?.

Francuscy oficerowie, ktorzy przybyli do Dalmacji docenili wojowniczy cha-
rakter jej ludnosci. Wedlug putkownika Mathieu Dumasa mieszkancy $rodladowej
Dalmacji posiadali takie cnoty jak brak zepsucia, odwaga, dgzenie do chwaly, umi-
towanie wyréznien (...)° ktore byty cechami bardzo przydatnymi w stuzbie wojsko-
wej. Pig¢ lat pdzniej zarzadca Prowincji Iliryjskich, Bertrand, wychwalat umiej¢tno-
$ci militarne Morlakow w liscie skierowanym do cesarza: Dalmatynczyk jest z natury
wojowniczy, uzbrojony po zeby jak Turcy, jego sgsiedzi lubi zapach prochu i bardzo
dobrze broni wybrzeza przed atakami’. To przekonanie, ze mieszkancy Dalmacji kon-
tynentalnej sg z natury wojowniczy, widoczne w §wiadectwach Dumasa i Bertranda,
zdaje wpisywac si¢ w obraz Morlakow, ktory funkcjonowat juz w literaturze francu-
skiej XVIII wieku, a nawet wczesniej (np. w dzienniku podrézniczym Jacoba Spona,
opublikowanym po raz pierwszy w 1678 roku)®. Jednak w raporcie Bertranda poja-
wia si¢ rowniez watek podobienstwa wojowniczego charakteru Morlakéw 1 Turkow.
Bertrand wspominat tez o konfliktach, ktore byty immanentng cechg pogranicza dal-
matynsko-bosniackiego, ktore wpltynety na podobienstwo taktyki wojskowej stoso-
wanej przez spotecznosci zamieszkujace obie strony granicy. Rowniez w raporcie
anonimowego francuskiego oficera stuzacego w Prowincjach Iliryjskich, a przywota-
nego przez Jeana-Baptiste Breton de La Martiniére, podkres§lono, ze burzliwa rzeczy-
wisto$¢ pogranicza imperium Habsburgow i Turcji uczynita mieszkancow tego obsza-

4 8. Sipos, 4 Forgotten Minority: the Morlachs of Dalmatia in a Memorandum of Colonel Antoine
Zulatti (1806), in: The Image of Central and Eastern Europe Borders in Foreign Travellers’ Narratives.
Dalmatian Viachs (Morlachs) in a Manuscript from 1806, Cluj—Napoca 2015, p. 11-12; F.M. Paladini, Un
caos che spaventa: poteri, territori e religioni di frontiera nella Dalmazia della tarda eta veneta, Venezia
2003, p. 415-416.

5 A. Zulatti, ,, Mémoire du colonel des Dalmates, M. Zulatti, sur la réforme et le réglement des
Morlaques dans la province de Dalmatie”, Zara, 15 mars 1806, 1806, SHD/DAT 1M 1591.

6 Cette nation est a la vérité, sans culture mais elle n’est point corrompue, elle est brave, sensible a
la gloire, aimant la distinction ; M. Dumas, Rapport de général Mathieu Dumas (2 cahiers, 5 et 37 pages,
avec un état des revenus du royaume de Dalmatie), SHD/DAT 1M 1617, p. 23.

7 Le Dalmate est naturellement guerrier, armé jusqu’au dents comme les Turcs ses voisins il aime
a bruler de la poudre et défend fort bien le cote contre les débarquements partiels ; H.G. Bertrand,
Observations sur la Dalmatie, A I’Empereur, Trieste le 12 Décembre 1811, AN 390 AP/17, p. 104.

8 J. Spon, G. Wheler, Voyage d’ltalie de Dalmatie de Grece et du Levant, Lyon 1678, t. 1, s. 90—
91, 109.
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ru naturalnie wojowniczymi®. Anonimowy autor Mémoire en abrégé sur la Dalmatie,
raportu datowanego najprawdopodobniej na pierwsze lata francuskiej obecnos$ci
w Dalmacji, potwierdzil, ze Dalmatynczycy wyrozniajg si¢ wojowniczym nastawie-
niem, ale powinni oni przej$¢ odpowiednie przeszkolenie wojskowe, ktore zwykle stu-
krotnie zwigksza odwage wiesniakéw'.

Francuski rzad nie tylko odziedziczyt wszystkie problemy, ktore wczesniej nie
zostaty rozwigzane przez Wenecjan (np. systematyczna obrona granicy), ale takze sta-
nat przed nowymi, ktore pojawity si¢ w realiach wojen napoleonskich. Gory Dalmacji
tworzyly naturalng barierg, stad obrona tej czgsci granicy migdzy Prowincjami
Iliryjskimi a osmanska Bo$nig nie byla tak wazna jak w Chorwacji. Jednak bardzo
dluga i gorzysta granica byta réwniez bardzo dogodna dla kontrabandy, co byto tym
latwiejsze, ze znajdowata si¢ blisko granicy morskiej. Francuzi obawiali si¢ tez, ze
zohierze rekrutowani do ochrony granicy dalmatynskiej nie zostang zdyscyplinowani
i mogg tatwo migrowac¢ do sgsiedniej Bo$ni'!. Te przypuszczenia byty rowniez oparte
na wczesniejszej praktyce panowania weneckiego. Morlacy byli pasterzami, a zatem
byli bardzo mobilni i korzystali z tej mozliwo$ci emigracji, gdy obcigzenia podatko-
we narzucane przez Wenecjan byly zbyt wysokie'2. Pograniczny charakter dalmatyn-
skiego interioru nie byl jedynie komentowany w kontek$cie potencjatu militarnego
jego mieszkancow, czy bezpieczenstwa granic Prowincji Ilyryjskich. W niektorych
raportach oficerow francuskich mozna tez natkna¢ si¢ na refleksje dotyczaca cywi-
lizacyjnych réznic migdzy zitalianizowana ludnoscia nadmorskich miast i stowian-
skimi mieszkancami interioru, ktorzy czesto byli porownywani do barbarzyncoéw lub
wrecz uznawani za ich bezposrednich potomkow.

Jedrzej Paszkiewicz (Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu)

Pogranicze wegiersko-jugostowianskie w aktywnosci chorwackiego ruchu ustaszy
w pierwszej potowie lat trzydziestych XX wieku (1931—1934)

Celem wystapienia bylo przedstawienie roli historycznego regionu nadgranicznego
o nazwie Podravina, przylegajacego do granicy wegiersko-jugostowianskiej, w ak-
tywnosci chorwackich ustaszy w latach trzydziestych XX wieku. Szczegdlna uwa-

9 B. Hacquet, J-B. Breton de La Martiniére, L Illyrie et la Dalmatie ou moeurs, usages et costumes
de leurs habitants, Paris: Nepveu 1815, s. 51-52.

10" En général on a toujours reconnu dans les Dalmatins ce sentiment d’ambition, duquel sortent les
grandes actions militaires ; mais ils manquent d 'une éducation militaire qui centuple ordinairement le co-
urage villageois ; Mémoire en abrégé sur la Dalmatie, SHD/DAT IM 1611, s. 4.

11" B.H. Gatien, Conscrits pour les Régiments Dalmates, Au Vice-Roi, Trieste, le 28 Mars 1812, AN
390 AP 17, s. 146.

12 E. Novello, Crime on the Border: Venice and the Morlacchi in the eighteenth century, s. 65;
P. Pisani, La Dalmatie, de 1797 a 1815: Episode Des Conquetes Napoleoniennes, Paris 1893, p. 2-3.
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ga zostata zwrdcona na dziatania przedstawicieli ruchu w kierunku stworzenia ka-
drowego $rodowiska szkoleniowo-dywersyjnego w poblizu granicy, w oparciu
o chorwackich imigrantow z Jugostawii. W referacie, na podstawie zrodet jugo-
stowianskich (wywiad wojskowy), chorwackich i literatury przedmiotu, zostaty
przedstawione cele oraz konsekwencje tworzenia na terytorium Wegier ustaszow-
skich oérodkéw kontaktowych, z gtbwnym obozem w przygranicznej miejscowosci
Jankapuszta (chorw. Jankovac; 1931-1934). Oddzielng uwage po§wigcono omowie-
niu sposobdw kontaktowania si¢ przedstawicieli obozu z Chorwatami z Jugostawii
oraz charakterystyce akcji, inicjowanych przeciwko Jugostawii.

Dla ruchu separatystoéw chorwackich, ktory uformowat si¢ w powigzaniu z za-
prowadzeniem dyktatury krola Aleksandra w panstwie jugostowianskim (1929),
Wegry stanowity naturalng ostoje dla zdobywania wsparcia politycznego, militar-
nego i finansowego. Istniaty tam §rodowiska, powigzane z establishmentem poli-
tycznym i sitami wojskowo-policyjnymi, zainteresowane wspieraniem sabotazowe;j
oraz terrorystycznej dziatalnosci rozmaitych grup antyjugostowianskich.

Osrodek, majacy wspierac tego typu aktywnos$¢, zostat stworzony w 1931 roku
i funkcjonowat do kwietnia 1934 w hrabstwie Somogy, w przygranicznej miejsco-
wosci Jankapuszta. Na jego terenie aktywni byli emisariusze polityczni, ktorzy
podrozowali po catym kraju 1 wyjezdzali za granice w celu werbunku oraz popu-
laryzacji haset ruchu. Oboz tworzono na podstawie skoszarowanych imigrantéw
chorwackich. Jego aktywno$¢ byta nastawiona na wzmacnianie wplywow ustaszy
w rejonie nadgranicznym, zwlaszcza w Prekodravlju (Podravina) i przygotowywa-
nie aktow sabotazowo-dywersyjnych w Jugostawii. Kolejny aspekt zwigzany byt
z propagowaniem haset ruchu wéréd przedstawicieli innych §rodowisk chorwac-
kich, zamieszkujacych Wegry.

Znaczenie osrodka w Jankapuszta wzrosto w nastepstwie fiaska ustaszowskiego
powstania w Lice w 1932 roku, wowczas przez wegierski obszar przygraniczny prze-
chodzily transporty materiatéw propagandowych oraz broni. Pod nadzorem tworcy
obozu Gustava Perceca, w rejonie Podraviny organizowano sie¢ kontaktow, wspot-
pracujac z tzw. podwdjnymi wiascicielami ziem, ktore znajdowaty si¢ po obu stro-
nach granicy. Zadanie to koordynowato trzech braci Domitroviciow, ktorzy mieszkali
w wegierskiej strefie przygranicznej, wspotdziatali z tamtejszym wywiadem wojsko-
wym. W 1932 i 1933 roku z Jankapuszta nadzorowano liczne akcje dywersyjne i za-
machy bombowe. W kwietniu 1934 wladze wegierskie podjety jednak decyzje o li-
kwidacji osrodka w nastepstwie jego dekonspiracji i w obawie przed komplikacjami
migdzynarodowymi. Pogranicze wegiersko-jugostowianskie stracito wowczas swo-
je znaczenie ze wzgledu na zniszczenie przez policj¢ jugostowianska siatki kontakto-
wej, opartej na mieszkancach Prekodravlja. Wywiad jugostowianski inwigilowat tam-
tejsze srodowiska, poza tym ludno$¢ chorwacka z Podraviny, pomimo krytycznego
najczesciej stosunku do rezimu krola Aleksandra, zazwyczaj wspierata legalistyczna
Chorwackg Partie Ludowq, a nie chorwackich separatystow.
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Pawet Wawryszuk (Uniwersytet Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy)

Pomiedzy jugostowianskim kontrwywiadem wojskowym (KOS) a stuzbami cywilnymi
(UDBA/SDB). Duchowni w stuzbie wojskowej w Jugostowianskiej Armii Ludowej
(1952-1966)

W styczniu 1952 roku jugostowianskie $ciste kierownictwo partyjno-panstwowe
z Josipem Broz Titg na czele podjeto rewolucyjng decyzje o zmianie polityki pan-
stwa wobec wyznan i religii. Strategi¢ polegajaca na probach sitowego ich zdomi-
nowania zostata zastagpiona bardziej wyrafinowanymi metodami, w tym szerszego
i bardziej dyskretnego zaangazowania stuzb w proces inwigilacji Ko$ciotow. Jedna
z decyzji politbiura bylo tez pozbawienie wydziatow teologicznych i szkét wyzna-
niowych statusu szkot publicznych, co skutkowato skierowaniem znacznie wigk-
szej liczby klerykow/uczniow do odbycia stuzby wojskowe;.

Postawilo to przed kontrwywiadem wojskowym (KOS) calkiem nowe wy-
zwania. Dotychczasowe metody stosowane przez t¢ stuzbe catkowicie nie przy-
stawaty do nowej rzeczywisto$ci. Z takiego stanu rzeczy zdawalo sobie kie-
rownictwo KOS, wdrazajagc nowe wytyczne do pracy ,na linii kleru”. Miejsce
wykorzystania prostytutek, przemocy, szantazu zmierzajacych do odwrdcenia
klerykow od powotania bez wzgledu na okolicznos$ci zajety metody bardziej wy-
rafinowane. Gtownym ich celem bylo pozyskanie agentow w $rodowisku klery-
kow do inwigilacji szkot wyznaniowych. Ponadto, w ten proces w coraz wigk-
szym stopniu zaangazowana zostata stuzba ,,cywilna” UDBA/SDB posiadajgca
wicksze mozliwo$ci operacyjne przed powotaniem poborowego oraz po odby-
ciu shuzby wojskowej. Swiadczyto to takze o zwickszeniu wplywu ,,cztowieka
nr 2 w Jugostawii” Aleksandra Rankovicia na kolejny fragment rzeczywistos$ci
jugostowianskiej.

Z czasem proporcje uprawnien posiadanych przez KOS i UDB/SDB w kwestii
klerykow odbywajacych stuzbe wojskowg wyraznie zostaty przesuniete na korzy$é
tej drugiej formacji. KOS zostal w duzej mierze ubezwtasnowolniony w swoich
dziataniach, jego metody mozliwe do zastosowania zostaly znacznie ograniczone,
a np. odwrdcenie od powotania kontrwywiad mogt przeprowadzi¢ po uzyskaniu
zgody swojej cywilnej odpowiedniczki. Jednym z elementdéw tez byla znaczaca de-
centralizacja procesu podejmowania decyzji i zwigkszenie uprawnien powiatowych
(sremskich) biur UDBY/SDB.

Usunigcie Aleksandra Rankovicia w 1966 roku nie zastopowalo tego procesu.
Wraz z postgpujaca decentralizacja panstwa, takze 1 uprawnienia stuzb ,,cywilnych”
zostaty scedowane na republiki, co wywotato kolejne spory kompetencyjne pomig-
dzy stuzbami. Z tego punktu widzenia, data ta byta przetomowa w podej$ciu jugo-
stowianskich stuzb specjalnych wobec duchowienstwa odbywajacych stuzbg woj-
skowa.
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Magdalena Reks¢ (Uniwersytet £odzki)

Mit igrzysk olimpijskich w Sarajewie w kontekscie przemian granic
po rozpadzie Jugostawii

XIX Zimowe Igrzyska Olimpijskie odbywajace si¢ od 8 do 19 lutego 1984 roku
w Sarajewie do dzi§ wzbudzaja nostalgiczne odczucia i wspomnienia po$rod miesz-
kancow Bosni i Hercegowiny, a zwlaszcza jej stolicy. Reminiscencje waznej migedzy-
narodowej imprezy, podczas ktorej miasto (a posrednio rowniez Bo$nia i Hercegowina,
jak i cala Jugostawia), stalo sie ,,centrum $wiata”! trwajg nie tylko posrod starszych,
dobrze pamietajacych tamte dni, ale rowniez i mtodszych, a nawet najmtodszych po-
kolen Sarajewian. Co wigcej, mit olimpiady wpisuje si¢ w fenomen jugonostalgii,
a wiec cieptego, afektywnego stosunku do Jugostawii — panstwa, ktdre swojego czasu
dla wigkszoS$ci przestato by¢ atrakcyjne, dzi§ zas coraz czeSciej podlega rehabilitaci,
zwlaszcza, ze dzisiejsze male i biedne panstwa sukcesyjne borykaja si¢ z licznymi pro-
blemami. Igrzyska odbywaty si¢ w schytkowym momencie istnienia federacji (chor-
wacki badacz Vjekoslav Perica nazwat je obrazowo tabedzim $piewem Jugostawii?),
stad tez w wyobrazeniach zbiorowych mogty si¢ zapisa¢ jako ostatnie chwile radosci,
szcze$cia i dumy z zaistnienia na arenie mi¢dzynarodowe;.

Kilka lat pozniej nastgpit krwawy rozpad SFRJ, a obl¢zenie Sarajewa i dramat
jego mieszkancow staly si¢ jednymi z najczesciej przywotywanych aspektow wojny,
po ktorej Batkany, zwlaszcza Bosnia i jej stolica nie moga odzyska¢ peinej stabilno-
$ci, tak politycznej, jak 1 gospodarczej. W tym kontekscie retrospekcje olimpiady wy-
dajg sie¢ istotne z kilku powodow. Po pierwsze, interesujaca wydaje si¢ sama mitolo-
gizacja ,,12 dni zimowej bajki”, dopowiadanie, reinterpretowanie, a czasami nawet
przemilczanie pewnych faktow. Mit olimpiady mozna rowniez jako strategi¢ radze-
nia sobie z wojennymi i powojennymi traumami, zwlaszcza, ze w dzisiejszej rzeczy-
wistos$ci skala pigtrzacych si¢ problemow przewaza nad pozytywnymi przestankami.
Wreszcie fundamentalnym pozostaje pytanie o jego znaczenie dla konstruowania bo$-
niackiej pamigci i tozsamosci zbiorowej, bowiem w kraju tym, fundamentalna war-
to$¢ stanowi etnicznos$¢, a co za tym idzie etniczne tozsamosci i pamigci zbiorowe:
serbska, chorwacka, boszniacka. Tylko nieliczni entuzjasci czynig starania na rzecz
stworzenia 1 upowszechniania narracji ogélnobosniackich, sprzyjajacych integracji
podzielonego spoteczenstwa, ale ich starania napotykaja na liczne trudnosci, w tym
brak wspdlnego kapitatu symbolicznego, na bazie ktérego mozna bytoby budowac
nowe mity historyczno-polityczne. Takg opowiescig mogtyby by¢ wspomnienie o sa-

I G. Sandi¢-Hadzihasanovi¢, Sjecanja na Olimpijadu u Sarajevu: Svi Zivjeli kao jedan, https:/
www.slobodnaevropa.org/a/sjecanja-na-olimpijadu-u-sarajevu-jos-su-ziva/24896872.html [dostep:
31.01.2018].

2 V. Perica, Balkanski idoli, t.1 (Religija i nacionalizam u jugoslovenskim drzavama), Beograd
2006, s. 216.
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rajewskiej olimpiadzie jednoznacznie pozytywnie oceniane przez wszystkich miesz-
kancow BiH?.

Wydaje sie, ze wydarzenie sportowe posiada zbyt stabg zdolnos$¢ przebicia si¢ po-
nad, biorgc pod uwage skale napie¢ pomiedzy Serbami, Chorwatami, Boszniakami.
W batkanskich wyobrazeniach zbiorowych, zdominowanych przez narodowo-roman-
tyczne wizje dziejow, nostalgiczne wspomnienia o dniach kiedy bosniacka stolica sta-
fa si¢ centrum $wiata nie mogg konkurowaé z meta-opowiesciami ze Srebrenicg na
czele. Jednakze mit ten moze sta¢ si¢ waznym fundamentem wspierajagcym dyskurs
jugonostalgiczny, uobecniajacy si¢ dzi§ na obszarze calej bylej SFRJ i przejawiaja-
cy sie w cieptym, afektywnym stosunku wzgledem federacji Stowian Potudniowych.
Poza tym kwestie zwigzane z szeroko rozumianym dbaniem o dziedzictwo olimpij-
skie, a wiec np. restauracja infrastruktury, organizacja obchodow kolejnych rocznic,
staty si¢ jedng z nielicznych plaszczyzn wspotpracy pomigdzy dwoma nieustannie to-
czacymi ze sobg spory ,,entitetami”.

Decyzja o przyznaniu Sarajewu organizacji XIV Zimowych Igrzysk Olimpijskich
zapadta podczas posiedzenia Miedzynarodowego Komitetu Olimpijskiego
w 1978 roku w Atenach. Jugostowianskiemu miastu udato si¢ pokona¢ kandydatury
Goteborga i Sapporo, o czym dzisiaj z nostalgia si¢ przypomina. Trzeba nadmieni¢, ze
specyfika mitycznych narracji jest emocjonalny stosunek do przesziosci, jej ubarwia-
nie i dowolne nig manipulowanie, tak wigc traumy dzisiejszej rzeczywistosci w tym
bieda 1 polityczna stabos¢ BiH oraz innych panstw postjugostowianskich sprzyja-
ja apoteozie czaséOw kiedy SFRJ udato si¢ wygra¢ ze Szwedami i Japonczykami.
Powiada sie, ze wybor Sarajewa byt osobistg inicjatywa owczesnego przewodnicza-
cego Miedzynarodowego Komitetu Olimpijskiego Juana Antonio Samarancha, ktory
probowat zazegna¢ w ten sposob kryzys po tragicznym w skutkach ataku terrorystycz-
nym na izraelskich sportowcow podczas letnich igrzysk olimpijskich w Monachium
w 1972 roku Bos$niacka stolica, uwazana za synonim pokojowej koegzystencji wie-
lu kultur, w tym zydowskiej i muzutmanskiej* miata wyda¢ si¢ Hiszpanowi najlep-
szg alternatywag.

Dzi$ czesto powraca si¢ do wydarzen z lutego 1984 roku nie tylko w Bosni
i Hercegowinie, cho¢ niewatpliwie w tym kraju imaginacyjne ucieczki do tamtego
okresu manifestujg si¢ najsilniej, mowi si¢ o niepowtarzalnej atmosferze dwunastu
dni ,,zimowej bajki”, kiedy Sarajewo, a posrednio rowniez Bosnia i cata Jugostawia,
stato si¢ ,,centrum $wiata™, ze w gorskim miasteczku spotykali si¢ ze sobg podzie-

3 N. Moll, 4n integrative symbol for a divided country? Commemorating the 1984 Sarajevo Winter
Olympics in Bosnia and Herzegovina from the 1992—1995. War until today, “Croatian Political Science
Review” 2014, t. 51, nr 5, s. 152-153.

4 A. Jawoszek, Boszniacy, Literackie narracje tozsamosciowe po 1992 roku, Poznaf 2014, s. 65-66.

> G. Sandi¢-Hadzihasanovi¢, Sje¢anja na Olimpijadu u Sarajevu: Svi Zivjeli kao jedan, https:/
www.slobodnaevropa.org/a/sjecanja-na-olimpijadu-u-sarajevu-jos-su-ziva/24896872.html [dostep:
31.01.2018].
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lone zelazng kurtyng Wschod i Zachéd®. Przypomina sie, ze w trudnym okresie boj-
kotu olimpiad na Batkanach rywalizowali sportowcy z obu blokow, co wspolgra
z narracjami o wyjatkowym znaczeniu Jugostawii jako zatozyciela Ruchu Panstw
Niezaangazowanych. Trzeba pamigtaé, ze komunistyczna propaganda systematycz-
nie powtarzata, iz powierzenie SFRJ organizacji imprezy o takim charakterze stano-
wi zashuge Marszaltka oraz ze to dowdd uznania za wktad 1 zaangazowanie Belgradu
na rzecz budowania stabilnosci w stosunkach miedzynarodowych’. Jugonostalgiczny
dyskurs przyznaje tym sloganom rangg niekwestionowanych prawd, a postaci Tity
przypisuje si¢ genialne zdolno$ci dyplomatyczne, dzigki ktorym potrafit w kuluarach
czy podczas spotkan w swoich legendarnych rezydencjach przekona¢ wielkich tego
$wiata do jugostowianskich racji®.

Pomija si¢ wewnatrzjugostowianskie kontrowersje zwigzane z organizacja impre-
zy, bowiem na goszczenie sportowcodw z catego §wiata liczyly inne republiki, w tym
przede wszystkim Stowenia, posiadajaca dobrze rozwini¢tg infrastrukture sportow zi-
mowych. Sarajewo w 1978 roku takowej nie posiadato, stad w ciggu 6 lat musiano ja
stworzy¢ niemalze od podstaw przy niematym wysitku wszystkich mieszkancéw SFRJ,
a zwlaszcza Bosni 1 Hercegowiny. Republiki nie byty chetne finansowaniu imprezy,
ktora nie bedzie odbywala si¢ na ich terenie, tym bardziej, ze decyzja MKOL-u zbieg-
la si¢ z poczatkami kryzysu gospodarczego, ktory w kolejnych latach bedzie stawaé
si¢ coraz bardziej dokuczliwy i zostanie uznany za jedng z przyczyn rozpadu SFRJ.
Jesli poczatkowo zaplanowano, ze 2/3 wydatkdw zwigzanych z organizacjg olimpia-
dy poniesie BiH, a 1/3 reszta federacji, w 1982 roku zmieniono owe proporcje na 80%
do 20%”°. Znamienne, ze dwa lata wcze$niej zmart Tito i od tego czasu w Jugostawii
systematycznie narastaly animozje pomiedzy republikami przy jednoczesnym spad-
ku powiagzan miedzy nimi. Jak zauwaza Dejan Jovi¢, republiki coraz czesciej wola-
ly prowadzi¢ wymiang gospodarcza czy surowcowa z zagranica, niz z innymi regio-
nami podmiotami SFRJ'?. Z drugiej strony liczono, ze organizacja igrzysk przetozy
si¢ na zyski z naplywu zachodnich gos$ci oraz na rozwoj turystyki poza wybrzezem
Adriatyku. W tym celu zatrudniano pracownikdow z réznych stron federacji, po to
by w przysziosci wykorzystywali zdobyte do§wiadczenie w miejscu pochodzenia'l.

Sama impreza przeszta do historii nie tylko jako wazne wydarzenie sportowe,
pierwsze zimowe igrzyska organizowane przez panstwo komunistyczne, ale rowniez

¢ A. Hadzimusi¢, Rodendan olimpijskih igara u Sarajevu: sjeéanja na ‘84, http://ba.nlinfo.com/
Vijesti/a242394/Godisnjica-Olimpijade-u-Sarajevu.html [dostep: 25.06.2020].

7 V. Perica, Balkanski idoli, t. 1,s. 218-222.

8 D. Todorovi¢, Tito — lov — politika — Tito u lovu, lov u politici, Beograd 2011, s. 74-75.

® N. Moll, op. cit., s. 133.

10D, Jovi¢, Jugoslavija — drzava koja je odumrla. Uspon. Kriza i pad Cetvrte Jugoslavije, Beograd
2003, s. 215-220.

11 K.M. Pedrotty, Yugoslav unity and Olympic ideology at the 1984 Sarajevo Winter Olympic Games,
w: Yugoslavia's sunny side. A History of tourism in socialism (1950s—1980s), red. H. Grandits, K. Taylor,
Budapest-New York 2010, s. 350.
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jako ogromny sukces organizacyjny. Znaczgco zmienito si¢ i same Sarajewo, ktore po
decyzji MKOL-u z 1978 roku przeksztatcono w jeden wielki plac budowy: to wow-
czas np. wzniesiono hale Zetra albo hotel Holiday Inn, odnawiano zabytki, zmoder-
nizowano infrastrukture!?. Z miasteczka posiadajacego tylko dwa wyciagi narciarskie
na Jahorinie i jeden hotel stato si¢ osrodkiem sportoéw zimowych z dobrze rozwinig-
ta bazg noclegows.

Jednoznacznie pozytywny odbior widowiska wynikat w duzej mierze z zaangazo-
wania mieszkancow nie tylko Sarajewa, ale calej Jugostawii. Wiele oséb postuchato
apeli wladz by wspdlnymi sitami pokaza¢ swiatu SFRJ z jak najlepszej strony, by byty
to najpigkniejsze igrzyska w historii i zglaszato si¢ do odbycia wolontariatu. Impreza
miala stuzy¢ promowaniu coraz bardziej juz wowczas kruchej idei braterstwa i jed-
nosci, kazda z republik posiadata swoje stoisko z lokalnym jedzeniem i muzyka, kaz-
dej zapewniono pewien wktad z organizacj¢ igrzysk, tak by mogta si¢ z nimi utoz-
samia¢, np. maskotke igrzysk Vucko zaprojektowat stowenski malarz Joze Trobec,
a glosu uzyczat jej Zdravko Colié!?. Dzieki temu mit olimpiady posiada charakter in-
kluzyjny, tatwo z nim identyfikowaé si¢ wszystkim narodom zamieszkujagcym daw-
ng Jugostawig.

Wojna w Bos$ni 1 Hercegowinie oraz oblezZenie Sarajewa przetozyly si¢ na znisz-
czenie wigkszoS$ci infrastruktury sportowej, w tym legendarnej hali Zetra, zachowa-
ly si¢ tylko obiekty potozone na Jahorinie, ktéra znalazta si¢ pod kontrolg Republiki
Serbskiej. W 1994 roku kiedy oblgzone miasto obchodzito 10 rocznice swojego histo-
rycznego sukcesu, paralelnie obchody organizowaty wtadze w Sarajewie i w Pale!4.
Uktad pokojowy z Dayton usankcjonowat uksztattowany podczas wojny podzial kra-
ju, w Bosni ciagle funkcjonowaty dwa Komitety Olimpijskie, a kazdy z entitetow
odrebnie celebrowal pamie¢ o igrzyskach. W 2001 roku pod naciskiem wspolnoty
mi¢dzynarodowej nastapito polaczenie obu Komitetow, dzigki czemu wspolnie zor-
ganizowano kolejne jubileuszowe obchody w 2004 roku. Jak dowodzi Nicolas Moll,
pomimo licznych trudno$ci i politycznych sporéw w kolejnych latach Republice
Serbskiej oraz Federacji BiH udawato si¢ dojs¢ do konsensusu odno$nie kwestii spor-
towych. Autor sugeruje, ze w podzielonym mentalnie i politycznie kraju mit sarajew-
skich igrzysk mogtby staé sie narracjg integrujaca spoteczenstwo'>, tym bardziej, ze
elity starajace si¢ promowaé ponadetniczng wizj¢ bosniackiej tozsamosci maja bardzo
ograniczony kapitat symboli akceptowalnych przez Serbéw, Chorwatdéw, Boszniakow.
Jednakze, jak zostato wczes$niej wspomniane, potencjat tejze narracji wydaje sie nie-
wielki w poréwnaniu z nieustannie powielanymi w dyskursie publicznym etnonacjo

12 R.J. Donia, Sarajevo: a biography, Ann Arbor 2006, s. 246-247.

13 M. Rado3, Vucko, Sarajevo, Jugoslavija: “We do our best, Allah do the rest”, https://www.
index.hr/magazin/clanak/vucko-sarajevo-jugoslavija-we-do-our-best-allah-do-the-rest/2062463.
aspx [dostep: 23.11.2020].

14 N. Moll, op. cit., s. 135-136.

15 Tbidem, s. 140—153.
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nalizmami. Znacznie lepiej wkomponowuje si¢ ona w dyskurs jugonostalgiczny, ro-
zumiany jako ciepte, afektywne wspomnienie o SFRJ, coraz bardziej idealizowanej
W miar¢ uptywu czasu.

Anna Jagielto-Szostak (Uniwersytet Wroctawski)

Kosowska Mitrowica jako przyktad podzielonego miasta
i, zamrozonego” konfliktu etnicznego

Podzielone miasta sa ciekawym punktem badan i cz¢sto w literaturze spotka¢ mozna
przyktady fizycznie (geograficzne, administracyjne) i/lub symbolicznie/ideologicz-
nie (warto$ci, jezyk, tradycja, religia, kultura) podzielonych miast np.: Jerozolimy,
Berlina, Belfastu, Zgorzelca. Na obszarze postjugostowianskim przyktadem jest ko-
sowska Mitrowica (miasto/gmina). Jak pisze Jaume Castan Pinos, by¢ moze bardziej
trafne byltoby powiedzenie ,,miasta”, ze w wigkszosci aspektow Potnocna Mitrovica
i Potudniowa Mitrovica dziatajg jako catkowicie odrebne jednostki'. Z kolei Marzena
Maciulewicz, ktora wskazuje, iz rzeczywistos¢ podziatow w Mitrowicy jest bardziej
ztozona, nie powinna si¢ ogranicza¢ jedynie do wspodtczesnych podziatdow etnicznych
i tym samym analizuje ja jako o$rodek przemystowy, wezet komunikacyjny a takze
miasto postsocjalistyczne?.

Podzielone miasta sg wieloptaszczyznowym zjawiskiem i do jego analizy wy-
korzystano kilka podejs¢. Do badania relacji etnicznych na poziomie lokalnym wy-
korzystano koncepcje human security (bezpieczenstwa ludzkiego), a zwtaszcza ele-
mentu bezpieczenstwa wspolnotowego, jego relacji z bezpieczenstwem miasta oraz
pojecia konfliktu etnicznego. Kwestie podziatéw w Mitrowicy wynikajg z roznorod-
nosci i ztozonosci narodowych obu wspdlnot (serbskiej i albanskiej) symbolicznych.
Oprécz mieszanego etnicznie spoteczenstwa, podzialy wynikaja z nastepstw histo-
rycznych np. konfliktu jaki miat miejsce w latach dziewig¢édziesiatych XX wieku oraz
interwencji NATO w 1999 roku. Zawarte zostaly takze uwagi dotyczace granic et-
nicznych, spotecznych, politycznych (geopolitycznych) oraz kulturowych. Ponadto
wymiar lokalny, obejmujacy dziatalnosé instytucji panstwowych i wspdlnot etnicz-
nych, przeplata si¢ z wymiarem globalnym, co widoczne jest w aktywnosci instytucji
migdzynarodowych funkcjonujgcych w Kosowie.

Wedtug ostatniego spisu ludnosci z 2011 roku strona potudniowa miasta zamiesz-
kiwana przez 71 909 mieszkancow, gtownie przez kosowskich Albanczykow w licz-

1 J.C. Pinos, Mitrovica. A city (Re) shaped by division, https://www.researchgate.net/publication/
328996671 Mitrovica a_city reshaped by division [dostep: 15.10.2020].

2 M. Maciulewicz, Divided cities. A Case study of Mitrovica, Warszawa 2019 (nieopublikowana roz-
prawa doktorska), https://depotuw.ceon.pl/bitstream/handle/item/3667/3700-DR-NOKIL-87100511607.
pdf?sequence=1 [dostep: 20.10.2020].
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bie 69 4973. Spis ludnosci nie zostal wykonany w czterech péinocnych gminach
z wigkszoscia serbska. Wedtug szacunkow OSCE pdinocng cz¢s$¢ zamieszkuje obec-
nie okoto 29 460 0sob, z czego 22 530 to kosowscy Serbowie*.

W Mitrovicy podziaty widoczne sa w kontekscie fizycznym i symbolicznym.
Pierwszy, fizyczny podzial, zauwazalny jest, gdy mowa o funkcjonowaniu przestrze-
ni miejskiej w postaci instytucji (administracja lokalna, szpitale, szkoty, sady, uzycie
jezyka w ramach instytucji) czy transportu. Do drugiej kategorii, podziatow symbo-
licznych, trzeba zaliczy¢ kwestie pamigci historycznej i polityke migdzynarodows.
Podziaty te wzmacniane sg przy wspotudziale trzech kategorii aktoréw: miedzyna-
rodowych i lokalnych oraz reprezentujacych rzad serbski i kosowski. Oba te aspekty
zdaje si¢ taczy¢ symboliczny most na rzece Ibar.

Wsrdd najjaskrawszych przyktadow fragmentacji miasta zauwazy¢ mozna funk-
cjonowanie podwojnej administracji (osobne zgromadzenia miejskie, dwoch burmi-
strzoéw). Istnienie dwoch administratoréw miasta utrwala formalny podziat Mitrowicy.
Ponadto normalizacja relacji pomiedzy Serbig a Kosowem, pod auspicjami UE, oraz
funkcjonowanie Wspolnoty Gmin Serbskich sa jednymi z najwazniejszych aspektow
w rozmowach prowadzonych zaréwno na poziomie panstwowym, jak i lokalnym.

Proces integracji wezesniej funkcjonujacego w Serbii sadownictwa z systemem
prawnym w Kosowie rozpoczat si¢ pod koniec 2017 roku. W rezultacie istnieje jeden
podstawowy sad Mitrovice/Mitrovica, wtasciwy dla siedmiu gmin regionu (Mitrovica/
Mitrovice South, Mitrovica/Mitrovice North, Leposavi¢/Leposaviq, Zubin Potok,
Skenderaj/Srbica, Zvecan/Zvecan, Vushtrii/Vucitrin). Pomimo integracji systemow sa-
downiczych, instytucja dziata w dwoch oddzielnych budynkach: jednym w Mitrowicy
Potnoc (miesci sie tam Departament ds. Powaznych Przestepstw oraz Departament
ds. Przestepstw Ogodlnych), a takze w Mitrovicy Poludnie (Departament Spraw
Cywilnych, Departament ds. Drobnych Przestepstw i Departament dla Nieletnich)’.

Kolejnym przyktadem podzielonych lokalnych instytucji jest regionalna i miej-
ska Policja. W Mitrowicy Pétnocnej na 125 policjantow: 106 to kosowscy Serbowie,
8 kosowscy Albanczycy, 8 Boszniacy, 1 policjant turecki i 2 Czarnogorcow. W komi-
sariacie miejskim znajduje si¢ 141 funkcjonariuszy policji: 120 kosowskich Serbow,
18 kosowskich Albanczykow. W Mitrovicy Potudniowej w regionalnej policji na
129 policjantéw: 126 to Albanczycy a 3 Serbowie. W komisariacie miejskim na
110 policjantow:109 to Albafczycy i jeden Boszniak®.

3 Agjencia e Statistikave té Kosovés (ASK), https://askdata.rks-gov.net/PXWeb/pxweb/en/askdata/
askdata__14%20Census%20population__Census%202011__3%20By%20Settlements__11%20
Popullsia%20e%20komun%c3%abs%20s%c3%ab%20Mitrovic%c3%abs%20sipas%20vendbanimit/
censusetnll.px/table/tableViewLayoutl/?rxid=6c75a9aa-627¢c-48c6-ae74-9¢1b95a9c47d [dostep:
21.10.2020].

4 OSCE, Municipal profile 2018. Mitrovicé/Mitrovica region. Mitrovica /Mitrovicé North, https://
www.osce.org/mission-in-kosovo/122119?download=true [data dostgp: 20.10.2020].

5 Ibidem; idem, Municipal profile 2018. Mitrovicé/Mitrovica region. Mitrovica /Mitrovicé South,
https://www.osce.org/mission-in-kosovo/122118?download=true [dostep: 21.10.2020].

¢ Tbidem.
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Podobnie podziaty widoczne sa w kontekScie zapewnienia opieki zdrowotne;j,
edukacji oraz dziedzictwa kulturowego (w tym zabytki religijne). Po stronie potudnio-
wej dostep do edukacji maja uczniowie albanscy, a po potnocnej serbscy. Jedyna in-
stytucja edukacyjna, ktora wydaje si¢ sprzyja¢ wzajemnym relacjom jest International
Bussines Collage Mitrovica (IBC-M), zatozony przy wsparciu dufiskiej organizacji
pozarzadowej z kapitatem dunskim, szwedzkim, brytyjskim i holenderskim.

Zwracajgc uwage na geopolityke 1 wptyw migdzynarodowy, hasto ,,Kosowo to
Serbia, a Krym to Rosja”, graffiti na budynku widoczne na po stronie potnocne;,
wskazuje kto jest gldwnym wspierajacym kosowskich Serboéw. Nalezy zauwazy¢, ze
Rosja pomaga ludnosci serbskiej w Kosowie i jest panstwem, ktore takze nie uznato
niepodlegtosci Kosowa. Po stronie Pétnocnej Mitrovicy widoczne sg porozwieszane
flagi Serbii, Rosji 1 Grecji (kolejnego panstwa przychylnego Serbii). Z kolei po stro-
nie Mitrowicy Potudniowej oprécz flag Kosowa widoczne sg flagi Albanii oraz USA
i NATO.

Kolejnym aspektem jest pamig¢ o ostatnim konflikcie w Kosowie, ktora jest bardzo
mocno widoczna w zyciu spoteczno—kulturowym mieszkancoéw. Obie czesSci Mitro-
vicy ,,przescigaja” si¢ w konstruowaniu swoich tozsamosci i pamigci o wydarzeniach,
bohaterach ksztattujacych histori¢ oraz wyobrazeniu o regionie. Przyktadem moze
by¢ tworzenie miejsc/pomnikéw pamigci. Po stronie poludniowej znajduje si¢ po-
mnik wspomnianego Isy Boletiniego, lokalnego przywoédcy albanskiego z XX wieku.
L. Boletini byt przeciwny otwarciu rosyjskiego konsulatu w Mitrowicy. Upami¢tnieni
sa takze bohaterowie/bojownicy Armii Wyzwolenia Kosowa (UCK), ktorzy sg statym
elementem w burzliwym krajobrazie politycznym panstwa kosowskiego. Przyktadem
moze by¢ baner Adema Jashariego (komendant UCK), pomnik albanskiego wojowni-
ka Shemsi Ahmeti, gdzie na tablicy widnieje napis: ,,Bohater Kosowa”. Jest takze po-
sag Mehe Uka. Z kolei po stronie pétnocnej stoi pomnik cara Lazara Hrebranovicia,
symbolu walki Serbéw z Turkami osmanskimi. Obok znajduje si¢ figura Grigorija
Stepanovicia S¢erbiny, konsula rosyjskiego z poczatku XX wieku.

Kosowska Mitrowica nie jest miastem podzielonym granicg panstwowa, ale de
facto symboliczny most na rzece Ibar stanowi barier¢ pomi¢dzy dwiema grupami
etnicznymi, postugujacymi si¢ odrgbnymi jezykami, instytucjami oraz wspieranymi
z zewnatrz. Trudno nie odnies¢ si¢ do stow jugostowianskiego noblisty Ivo Andricia
z ksiazki pt. Most na Drinie, ktére wydajg si¢ aktualne takze dzisiaj, w odniesieniu
do symbolicznego mostu na rzece Ibar: Most stal jak skazaniec, ale wcigz jeszcze nie-
thniety i caly, posréd dwoch skiéconych ze sobg swiatéw’. Unia Europejska pomogla
odnowi¢ most, KFOR nadzoruje bezpieczenstwo, ale czy wycofanie instytucji mig-
dzynarodowych nie doprowadzi do kolejnego konfliktu? Pomimo istnienia wymiany
handlowej i utrzymywania relacji miedzyludzkich pomiedzy dwiema czg¢$ciami mia-
sta, podzialy fizyczne i symboliczne negatywnie wplywaja na poczucie bezpieczen-
stwa mieszkancow.

7 1. Andrié, Most na Drinie, Warszawa 1985, s. 310.
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DYSKUSJA

Pierwsza dyskusj¢, po panelu przedpoludniowym, 23 pazdziernika, otworzyla Ilona
Czamanska, zadajac dwa pytania do wygtoszonych referatow. Pierwsze pytanie zo-
stato zadane Zdzistawowi Pentkowi o to, jak pojawienie si¢ Lacinnikow wptyneto
na zmiany systemu spotecznego w Tracji. Referent stwierdzil, ze porzadek spolecz-
ny ireligijny w Tracji byl niszczony az do ustapienia inwazji Katojana. Lacinnicy sta-
rali si¢ narzuci¢ europejski model feudalizmu i zastgpié¢ to, co ocalato po Cesarstwie
Bizantynskim. Ten narzucany porzadek nie byt najczesciej akceptowany, co doprowa-
dzito mig¢dzy innymi do zjawiska zbiegostwa. Po 1207 roku niektorzy greccy notable
przeszli jednak na strong tacinska, a w Achai, gdzie Lacinnicy starali si¢ respektowac
tradycje bizantyjska, doszto nawet do wspotpracy miedzy nowymi wiadcami, a lokal-
nymi spoteczno$ciami. Stalo si¢ to jednak dopiero w latach dwudziestych i trzydzie-
stych XIII wieku, wczesniej gwattowne zmiany polityczne wzbudzaty jednak niepo-
koj wsrod spotecznosei greckiej.

Drugie pytanie I. Czamanska skierowata do Katarzyny Niemczyk. Dotyczyto ono
ustosunkowania si¢ ludnosci tej czgsci Siedmiogrodu, ktéra zajat Piotr Rares do jego
rzadow. Zdaniem referentki, ludno$¢ Siedmiogrodu mato entuzjastycznie odniosta si¢
do polityki P. Raresa.

Ilona Czamanska odniosta si¢ roéwniez do referatu Ewy Kocdj, zwracajac uwa-
ge na wplyw tworzenia si¢ panstw narodowych na spolecznosci woloskie, zyja-
ce w przestrzeni Imperium Osmanskiego. Nowe granice miedzy Grecja a Imperium
Osmarnskim, ktore pojawily si¢ w 1881 roku, doprowadzity do sytuacji, w ktorej let-
nie 1 zimowe pastwiska Wotochow znalazly si¢ odpowiednio w Turcji i w Grecji.
Stanowito to utrudnienie dla tradycyjnego, potwedrownego trybu zycia Wotochow.
W rezultacie cze$¢ pasterzy zaktadata nowe osady sezonowe na terenie jednego lub
drugiego panstwa, cze$¢ natomiast zamieszkiwata jednoczesnie w dwoch panstwach
zimg w Grecji, a latem w Turcji, dwa razy do roku z calym dobytkiem przekracza-
jac granicg.

Jedrzej Paszkiewicz zadal pytanie do referatu Krzysztofa Popka, proszac o do-
precyzowanie kwestii liczebno$ci mieszkancow Babjaka i ewentualnego naptywu
ludnosci prawostawnej do tego regionu (wigkszo$¢ mieszkancow regionu stanowili
muzulmanscy Pomacy). Referent stwierdzit, ze Babjak nie mial wyraznych granic,
co stawia kwesti¢ doktadnych szacunkéw demograficznych pod znakiem zapytania.
Mozna jednak zatozy¢, Ze w nastepstwie przylaczenia tego obszaru do Butgarii nasta-
pit pewien naptyw ludnos$ci prawostawnej (cho¢ nie wiadomo nic o jakiejkolwiek zor-
ganizowanej akcji osadniczej).

Jedrzej Paszkiewicz zwrdcit si¢ tez do Ewy Kocoj, pytajac o to, czym handlo-
wali mieszkancy Grammousty (oprocz zwyczajowego handlu wyrobami mlecznymi
1 zwierzgcymi). Referentka stwierdzita, ze Wolosi na pograniczu albansko-greckim
sprzedawali ubrania welniane i recznie wykonane dewocjonalia (gltdwnie ikony).

Sredniowiecznej Dalmacji dotyczylo pytanie, ktore Wojciech Sajkowski zadat
Wawrzyncowi Kowalskiemu. Zwrdcit si¢ on o wyjasnienie, z czego wynikal nega-
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tywny obraz ludnos$ci z dalmatynskiego interioru, nakreslony w kronice Tomasza
Archidiakona. Zdaniem referenta, byla to przede wszystkim kwestia niechg¢tnego
nastawienia autora zrodla do Stowian, cho¢ od tej reguty byly wyjatki, widoczne
w teks$cie.

Do dyskusji wiaczyt sie Piotr Wrobel (Uniwersytet Jagiellonski), ktory zwrocit
uwage, ze w rejonie Adriatyku przez stulecia rozwijata si¢ tradycja piracko-zbodjec-
ka (szczegodlnie zywa w delcie Neretwy). W jego opinii, negatywny obraz dalmatyn-
skiego, stowianskiego interioru miat podloze etniczne, gdyz ludno$¢ miast nadmor-
skich byta zromanizowana.

Dyskusj¢ w panelu popotudniowym, 23 pazdziernika, otworzyt Krzysztof Popek,
ktory odniost si¢ do wystapienia Tomasza Jacka Lisa. Zapytal o dazenia Wegrow do
podporzadkowania sobie narodéw w tzw. czesci zalitawskiej monarchii habsburskie;j.
Referent zwrécit uwage, ze dawna historiografia jugostowianska i rumunska czesto
demonizowata Wegry w tej kwestii. Obecnie ten osad si¢ zniuansowat, jako ze sto-
leczna rola Budapesztu byta podstawa do rozwoju wielu stowianskich bizneséw, jak
1 rozwoju edukacyjnego dla wielu Srodowisk (serbska mtodziez chetnie studiowa-
ta w Budapeszcie). W przekonaniu T.J. Lisa relacje stowiansko-wegierskie nie moga
by¢ sprowadzone wytacznie do narodowego antagonizmu.

Ilona Czamanska odniosta si¢ do referatu T.J. Lisa, zwracajagc uwage na przy-
ktad skomplikowanych warunkow, w ktorych przyszto funkcjonowac w okresie mig-
dzywojennym Istroromanom, na pograniczu jugostowiansko-wtoskim. Na przyktad
mieszkancy wsi Zejane wyspecjalizowali si¢ w produkcji octu winnego, stajac sie
gléwnymi jego dostawcami na teren catych Austro-Wegier. Po upadku tego panstwa
zatamat si¢ caly rynek zbytu tego produktu.

Z kolei Ryszard Grzesik (Instytut Slawistyki PAN) uzupetnit referat Tomasza
Jacka Lisa o informacje na temat wewngtrznego przemytu Zywnosci w obrgbie mo-
narchii habsburskie;j.

I. Czamanska zapytata takze Krzysztofa Nowaka o réznice w ksztaltowaniu si¢
panstwowosci czechostowackiej i rumunskiej zwracajac uwage na dziatania oddol-
ne w przypadku Rumunii i odgorne w przypadku Czechostowacji. K. Nowak zgodzit
si¢ z tg sugestig podkreslajac, ze Wielka Rumunia powstata dzigki oddolnym inicjaty-
wom, podejmowanym przez elity polityczne rumunskich spoteczno$ci z poszczegdl-
nych regiondw. Partykularyzm poszczegolnych regionéw byt zreszta w okresie mie-
dzywojennym wcigz widoczny.

I. Czamanska odniosta si¢ takze do referatu Mateusza Sokulskiego. Zwrdcita uwa-
ge, ze granice panstwowe Serbii od czasow $redniowiecza zmienialy si¢ tak czgsto, ze
trudno stosowa¢ wobec nich jakiekolwiek odniesienia, dlatego obecnie tak istotne sta-
ly si¢ granice etniczne. Referent stwierdzit, ze w latach osiemdziesiatych XX wieku
w istocie przewazyto etniczne rozumienie granic, co jego zdaniem doprowadzito do
katastrofy politycznej w latach dziewigcdziesigtych.

Lilla Moroz-Grzelak (Instytut Slawistyki PAN) poprosita Dariusza Wybranow-
skiego o doprecyzowanie zrodet, na podstawie ktorych przedstawit on dane demogra-
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ficzne, dotyczace dystryktu Brcko. Referent uscislit, ze materialy, ktore analizowat,
pochodzity sprzed siedmiu lat i nie dysponowal on nowszymi informacjami, dotycza-
cymi aktualnej demografii dystryktu.

Kolejne pytanie L. Moroz-Grzelak skierowata do Mateusza Sokulskiego, o przy-
szto§¢ Czarnogory i jej relacji z Serbia. Referent stwierdzit, Zze dla Czarnogoéry Serbia
nie jest atrakcyjnym punktem odniesienia, np. w kontekscie polityki migdzynarodo-
wej, cho¢ sami Serbowie mieszkajacy w Czarnogorze odgrywajg wazng role w jej po-
lityce wewnetrzne;.

Kolejna dyskusja odbyta si¢ 24 pazdziernika i dotyczyta pigciu referatow. Jako
pierwszy glos zabrat Wojciech Sajkowski, ktory zapytat llong Czamanska o wptyw
pogranicznego charakteru Komendantury Wojskowej Krolestwa Serbii na rozwdj
struktur Ksiestwa Serbskiego. Zdaniem referentki, kluczowa dla tych proceséw byta
specyfika serbskich spotecznos$ci, ktore charakteryzowaty sie dos¢ duzym stopniem
samorzadnosci.

Jedrzej Paszkiewicz zwrdcit si¢ Wojciecha Sajkowskiego z pytaniem o ,,przeni-
kalnos$¢” granicy pomiedzy Imperium Osmanskim a Prowincjami Iliryjskimi. Referent
zwrocit uwage, ze pomimo francuskiego dazenia do utrzymania szczelnego kordo-
nu, mozna moOwic¢ o istnieniu obszaru ,,przenikalnego pogranicza”, anizeli o granicy
w sensie dostownym. Zwrdcit on uwage na czeste migracje pomiedzy Prowincjami
[liryjskimi a Turcja Osmanska, ktore odbywaty si¢ poza kontrolag wtadz, po obu stro-
nach granicy.

Dyskusja jak i cata konferencja zostala podsumowana przez jej organizatorke
Ilong¢ Czamanska, ktora wyrazita nadzieje, ze w roku 2021 obrady odbedg si¢ w for-
mie tradycyjne;j.

Wawrzyniec Kowalski, Jarostaw Dudek, Zdzistaw Pentek, Katarzyna Niemczyk,
Krzysztof Popek, Ewa Kocoj, Tomasz Jacek Lis, Krzysztof Nowak, Mateusz Sokulski,
Dariusz Wybranowski, llona Czamanska, Wojciech Sajkowski, Jedrzej Paszkiewicz,
Pawet Wawryszuk, Magdalena Reks¢, Anna Jagietto-Szostak



