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ABSTRACT. On the Wallachian frontiers: Colonization and directions of migration of the Wallachian population
in the Silesian-Kysuce-Moravian borderland (in the light of historiography) The article discusses the historiog-
raphy of the problem of the history and directions of migration of Wallachian settlers who came to the geograph-
ical border of Silesia, Kysuce and Moravia, i.e. the historical and political border between Poland, the Czech
Republic and Hungary in the first half of the 16th century. These matters have aroused and aroused controversy
for many years. This area was the end point of the Wallachians’ wanderings to the west and therefore there was
a lot of confusion as to where they came from and where they traveled. The most documented scientific publi-
cation on this subject is still the work of the Czech researcher Josef Mactirek from 1959, so from (unfortunate-
ly) more than 60 years ago!

STRESZCZENIE. Na woloskich rubiezach. Kolonizacja i kierunki nigracji ludnosci woloskiej/wataskiej na pogra-
niczu Slgsko-kisucko-morawskim (w swietle historiografii) Artykut omawia historiografi¢ problemu dziejéw oraz
kierunkow migracji osadnikow Wotochow przybytych na geograficzne pogranicze Slaska, Kisuc i Moraw czyli
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runku zachodnim i dlatego powstato wiele niejasnosci co do miejsc skad przybywali i gdzie si¢ przemieszczali.
Najbardziej udokumentowana zrédtowo publikacja naukowa na ten temat pozostaje nadal praca czeskiego bada-
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Jesli rola Wotochéw w prawdziwie rewolucyjnych, bo takie okreslenie jest tutaj
jak najbardziej wtasciwe, przemianach na obszarze Karpat polskich jest bezsporna, to
nadal wiele niejasnosci, mitow, legend, dylematow, spordéw i polemik wywotujg takie
zagadnienia jak poczatki ich osadnictwa, kierunki migracji, pochodzenie, struktura et-
niczna, czy ich liczba'. Dotyczy to rowniez tych pasterzy woloskich, ktorzy pojawili
si¢ na pograniczu $lagsko-morawsko-kisuckim czyli wspolczesnym panstwowym po-
graniczu polsko-stowacko-czeskim w Beskidzie Slaskim, Beskidach Stowackich na
Goérnych Kisucach i na pénocno-wschodnich krancach Moraw, a wigc tam, gdzie za-
trzymata si¢ woloska kolonizacja.

Historycy zainteresowani tematykg osadnictwa wotoskiego (ktorych publikacje
beda w niniejszym artykule analizowane) czgsto podkreslali i podkreslaja, ze waz-
niejsze od kwestii etnogenetycznych dotyczacych tej grupy pasterzy byty przemia-
ny ekonomiczne i kulturowe, ktore staly si¢ ich udziatem. Cho¢ nie sposob odmowic
racji takiemu podejéciu, wydaje si¢ jednak, ze pewna rol¢ w takiej postawie odegra-
ly bardziej problemy obiektywne zwigzane z ograniczong iloscig wiarygodnych zro-
det mogacych wypehic te, mimo wszystko, istotne luki badawcze. Chociaz czgs¢ ba-
daczy probuje wyglasza¢ dos¢ jednoznaczne opinie na ten temat, wiecej jest jednak
przypuszczen 1 watpliwosci, co dotyczy zresztg nie tylko interesujagcego nas pogra-
nicza. Stad takze w wielu publikacjach wyczuwalne jest jakby poczucie pewnej bez-
silno$ci z tym zwigzanej, tym bardziej, ze w przypadku omawianego obszaru, beda-
cego rowniez historycznym pograniczem polsko-$lasko-wegiersko-czeskim, ostatnia
powazniejsza i obszerniejsza proba rzetelnego merytorycznie zmierzenia si¢ z tg te-

! Probowali stawi¢ czola tym problemom niemal wszyscy zainteresowani Wotochami badacze pol-
scy, czescy czy stowaccy. Ze starszych publikacji zob. np. zebrane opinie i wlasne uwagi K. Kadlca,
Valasi a valasské pravo v zemich slovanskych a uherskich. S uvodem podavajicim prehled theorii o vzni-
ku rumunského naroda, Praha 1916 oraz: K. Dobrowolski, Migracje woloskie na ziemiach polskich [w:]
Pamietnik V Powszechnego Zjazdu Historykow Polskich w Warszawie 28 listopada do 4 grudnia 1930 r.,
t. 1: Referaty, Lwow 1930 (odbitka); idem, Studia nad pochodzeniem ludnosci pasterskiej w Karpatach
Zachodnich, Krakow 1953 (odbitka); idem, Studia nad kulturq pasterskqg w Karpatach potnocnych.
Typologia wedrowek pasterskich od XIV-XX wieku, ,,Wierchy” 1960, t. 29, s. 17-28; A. Kavuljak,
Valasi na Slovensku, TurCiansky Svéty Martin 1933; V. Chaloupecky, Valasi na Slovensku, Praha 1947,
K. Wolski, Stan polskich badan nad osadnictwem wotoskim na potnoc od Karpat, ,,Rocznik Przemyski”
1958, t. 9, s. 211-225; J. Macurek: Valasi v zapadnich Karpatech v 15.—18. stoleti. K déjinam osidleni
a hospodarsko-spolecenského vyvoje jizniho Tésinska, jihozapadniho Polska, severozapadniho Slovenska
a vychodni Moravy, Ostrava 1959. Z nowszych publikacji zob. i por. np. Lemkowie w historii i kultu-
rze Karpat, red. J. Czajkowski, Rzeszow 1992; J. Czajkowski, Studia nad Lemkowszczyng, Sanok 1999;
idem, Czy Wolosi to Wiosi? [w:] Huculi, Bojkowie, Lemkowie — tradycja i wspotczesnosé, red. J. Czastka-
Klapyta, Krakow 2008; G. Jawor, Osady prawa wotoskiego i ich mieszkarncy na Rusi Czerwonej w poz-
nym sredniowieczu, Lublin 2004; idem, Ethnic aspects of settlement in ius valachicum in medieval Poland
(from the 14th to the beginning of the 16th century), ,Balcanica Posnaniensia. Acta et studia” 2015,
t. 22, nr 1, s. 47-57. Mity i dylematy zwigzane z t3 tematyka probowal takze uporzadkowac P. Ktapyta,
Woloskie osadnictwo w Karpatach w aspekcie historyczno-geograficznym [w:] Kultura pasterska tuku
Karpat i jej oddziatywanie na kulture Babiogorcow [w:] Materialy z konferencji naukowej zorganizo-
wanej przez Babiogorskie Centrum Kultury w Zawoi z okazji 30. ,,Babiogorskiej Jesieni”, 19 wrze$nia
2014 r., red. U. Janicka-Krzywda, Krakéw—Zawoja 2014, s. 9-21.
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matyka przez historyka pochodzi generalnie sprzed ponad szesc¢dziesieciu lat (prace
Josefa Mactirka?). Kolejnym utrudnieniem sg dalsze luki badawcze, dotyczace dzie-
jow omawianych subregionéw w takich istotnych dla szerszej problematyki woto-
skiej kwestiach, jak cho¢by ruchy migracyjne miejscowych chtopéw czyli najczesciej
zbiegostwo, ktorego rzetelne opracowanie mogloby przyczyni¢ si¢ do postepu tak-
ze w badaniach nad Wolochami®. Niewiele lepiej jest takze odno$nie do etnograficz-
nych badan komparatystycznych, natomiast spore postepy notuje si¢ ostatnio w ba-
daniach jezykoznawczych. Z drugiej jednak strony nalezy podkresli¢, ze cieniem na
badaniach pogranicza polsko-czesko-stowackiego potozyty si¢ XX-wieczne polsko-
czeskie 1 polsko-stowackie konflikty narodowosciowe oraz polsko-czechostowackie
spory graniczne o Slask Cieszynski, Czadeckie, Spisz i Orawe?, czy zadawnione spo-
ry na obszarach dawnego Krélestwa Wegierskiego. Dlatego od ponad stu lat, a wiec
od czasu gdy badacze zaczgli blizej interesowac si¢ geneza osadnictwa wotoskie-
go w Karpatach Zachodnich, nie tylko w podzielonym w 1920 roku migdzy Polske
a Czechostowacje Beskidzie Slaskim, obiektywne spojrzenie na wymienione wyzej,
mniej rozpoznane i polemiczne kwestie natrafialo na spore problemy. Warto wigc bli-
zej przyjrzed si¢ tej problematyce, na poczatek badaniom dziejow, kierunkow 1 wiel-
kos$ci migracji wotoskich/wataskich na omawianym pograniczu.

Z DZIEJOW KOLONIZACJT WOLOSKIEJ/WALASKIE]

Wedhug zZrédlowych badan cytowanych ponizej historykow, pierwsze wzmianki
o Wotochach, dotyczace omawianego pogranicza, pochodza ze Slaska Cieszynskiego,
na ktorego obszarze w 1290 roku doszto do wyodrgbnienia odrebnego ksigstwa pia-
stowskiego, ktore juz w 1327 roku zostato shotdowane Koronie Czeskiej. Pierwszy
zrodlowy §lad Watachow, jak okresla si¢ Wotochow na interesujgcym nas pograni-
czu’, posiadamy z 1494 roku, gdy wéréd mieszkancow Cieszyna pojawia si¢ zapis

2 Por. J. Maciirek: Valasi v zapadnich Karpatech. (Recenzja Jana Reychmana: ,,Wierchy” 1959,
t. 28, s. 305-308). Pod wzgledem obszaru i zakresu zainteresowan z dorobkiem J. Macirka nie mogg si¢
réwnaé nowsze publikacje, chocby Jaroslava Stiki, Moravské Valassko. Jeho vznik a vyvoj, Ostrava 1973
czy Valasi a Valassko.O puvodu Valachi, valasské kolonizaci, vzniku a historii moravského Valasska
a take o karpatskych salasich, Roznov pod Radhostém 2007, a takze takie prace jak np. Woloskie dzie-
dzictwo Karpat, red. J. Szymik, L. Richter, Czeski Cieszyn 2008; Bacowie i Watasi. Kultura pasterska na
pograniczu polsko-stowackim, red. E. Kocoj i J. Michalek, Cieszyn (2018).

3 Por. J. Chlebowczyk, Gospodarka Komory Cieszynskiej na przetomie XVII i XVII wieku oraz
w pierwszej potowie XVIII wieku, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1966, s. 54, 56.

4 Interesujgca moze by¢ informacja, ze takie naukowe, kilkuletnie, kompleksowe badania miaty ru-
szy¢ od 1939 r. Zob. M. Gladysz, Zarys organizacji i planu badai etnograficznych na Slgsku, ,,Zaranie
Slaskie” 1939, z. 2/4, s. 90-95.

> W niniejszym tek$cie okreslenia ,,Wotosi” i jego pochodnych uzywa¢ si¢ bedzie w odniesieniu do
szerszej problematyki z nimi zwigzanej, a okreslenia ,,Watasi” tylko w odniesieniu do omawianego po-
granicza.
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Valach. Pojgcia tego nie sposob nie skojarzy¢ z omawiang grupa pasterzy, choé nie-
wiele mowi ono o innych cechach tej grupy, ponadto u schytku sredniowiecza byto
odosobnionym przypadkiem. Tym niemniej, niezaleznie rowniez od faktu, ze postaé
ta mogla nie posiadac jeszcze wlasnego odrebnego nazwiska, co w koncu XV wieku
nie byto czyms$ wyjatkowym, zapis Valach wyraznie wskazywal, iz mogt to by¢ kto$
charakterystyczny, juz wtedy rozpoznawalny, kojarzony z odrgbng grupa kulturowa.

W nastepnych latach w zrodtach wystepuja informacje o kilku przypadkach se-
zonowego pojawiania si¢ na Slasku grupek ludnosci wataskiej ze stadami, prawdo-
podobnie od strony polskiej Zywiecczyzny. Pierwsza wzmianka dotyczaca tej grupy
na tym drugim obszarze pochodzi z 1511 roku. Wedtug niektorych historykow (kto-
rych prace cytowane sa ponizej), pierwsze wzmianki, sugerujace wataska obecnosé
na Kisucach pochodzg juz z lat 80. 1 90. XV wieku. W 1506 roku Valacha odnotowa-
no w parafii Bruzowice w okolicach $laskiego Frydku, w 1513 roku koto morawskie-
go Broumowa, a w latach 1519, 1526-1528, 1531 w Cieszynie, jako mieszkanca mia-
sta. Z 1522 roku pochodzg dane o typowo ,,wataskich” nazwiskach (Dumka, Fedor,
Petrach) we Frydeckiem i z tego samego roku zeznania dotyczace procesu sgdowego
o granice pomig¢dzy wlascicielami dobr morawskich, nalezacych do biskupow otomu-
nieckich a Ksigstwem Cieszynskim. Potwierdzono tam obecnos¢ tej grupy pasterzy.
W 1530 roku historycy odnotowuja wzmianki o ludnos$ci walaskiej w cieszynskich
wsiach Bukowiec, Bystrzyca, Guty, Mosty koto Cieszyna, Dolny Zukéw, w miescie
Jabtonkow. Takze z lat trzydziestych XVI mamy kilku mieszkancow Jablonkowa
z nazwiskami uznawanymi za ,,wataskie” np. Gebastis, Prehybach. Moze to suge-
rowac, iz grupa ta brata udziat w zaktadaniu miasta Jabtonkowa, o ktorym pierwsza
wzmianka (jako o mie$cie) pochodzi z 1532 roku.

W kolejnych latach informacje o wataskich osadnikach pojawiaja si¢ juz regular-
nie w zachowanych informacjach z obszarow gorskich. Wielu badaczy zwraca uwage,
ze ludzie okreslani w zrodtach jako Watasi nieraz tez byli wzywani na §wiadkéw w lo-
kalnych (a takze ,,migdzynarodowych”) sporach granicznych. Tak byto np. z pierw-
szym przekazem na temat, czgsto goszczacego w historiografii polskiej, czeskiej
i stowackiej, problemu dlugotrwatego konfliktu granicznego pomiedzy ksigzgtami
cieszynskimi a panami wegierskimi z obejmujacego Kisuce komitatu trenczynskie-
go, rozpoczetego w XV wieku. Sprawa dotyczyta naturalnej i umownej granicy les-
nej (limes foreste) pomiedzy Slaskiem a Wegrami, na pétnoc od wzmiankowanego
po raz pierwszy w 1254 roku Kisuckiego Nowego Miasta. Przywoluje si¢ tam postaé
dziewieédziesiecioletniego Jana Prehybacha z Jablonkowa. W 1580 roku stwierdzit
on przed komisja graniczng w Trnawie, Ze pasterze ze Slaska wypasali swoje stada
W miejscu pozniejszego miasta Czadey juz za czasow rzadow krola Wiadystawa 11
Jagiellonczyka (1471-1516) i ksiecia cieszynskiego Kazimierza II (1477-1528),
czyli co najmniej od 1516 roku. Inny $wiadek, Vaclav Gloch z Ustronia, stwierdzit,
ze ,,prawdziwymi” granicami Ksigstwa Cieszynskiego byty rzeki Czadeczka (sze-
rzej zob. przypis 32) i Kisuca. Chodzilo o obszar potozony okoto dziesig¢ kilome-
trow na potudnie od przeteczy jablonkowskiej (553 m.n.p.m) i od gtéwnego grzbie-
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tu Beskidu Slaskiego w pasmie Potoméw oraz na zachdd od pasma Wielkiej Raczy
i Rycerzowej w Beskidzie Zywieckim. Zrédta te mialy wigc potwierdzaé¢ prawa pa-
néw na Cieszynie do tych obszarow. Od lat czterdziestych XVI wieku gospodarka
typu wotoskiego trwale wkroczyta juz w wyzsze partie gor pogranicza $lasko-kisuc-
ko-morawskiego. Watasi pojawiali si¢ czesciej w zrddtach pisanych. Z czasem stali
si¢ w gorach najbardziej ekspansywna grupa, decydujacg o dalszym rozwoju tych
obszarow. Na potwierdzenie przywotuje si¢ dokument z 1547 roku, w ktérym ksig-
z¢ cieszynski Wactaw III Adam ograniczyt ludno$ci wataskiej mozliwo$¢ kupowa-
nia skor w Ksiestwie Cieszynskim do trzech rocznie i wywozenia ich za graniceg.
Nie zezwolit tez, aby Watasi zlecali obrobki skor osobom spoza miejscowego cechu.
O Watachach pisano takze w edykcie ksiazgcym dla Bielska, wydanym rok péznie;j.
Dotyczyt on zakazu sprzedazy, obrobki, skupu i wywozenia z miasta welny oraz suk-
na wataskiego (oraz ogoélnie pojetego ,,sukna z zewnatrz”) przez ,,obcych”, na szko-
de miejscowego cechu sukiennikow. Podobny w treéci dokument, z 1559 roku, zostat
wystawiony na wniosek sukiennikéw z Cieszyna. Nie wiadomo jednak czy chodzi-
lo o wytwarzanie tego sukna przez samych Watachow, stanowigcych juz najwyraz-
niej dla regionalnego rzemiosta silng konkurencje. Musieliby oni jednak korzystaé
7 osobnego przywileju, umozliwiajgcego osadnictwo w miescie, a sagdzac po ich §la-
dowej w nim ilo$ci, byto to mato prawdopodobne. Niektorzy badacze sugeruja, iz
mogto w tym przypadku chodzi¢ o ochrong wyrobéw wataskich przez zwierzchno$é
feudalna, ale opinia ta wydaje si¢ jednak zbyt daleko idaca.

O ludnosci wataskiej wspomina takze dokument ksigzecy z 1560 roku. Zostal wy-
stawiony na pros$be¢ rajcéw Jabtonkowa, ktorzy sprzeciwiali si¢ wypasaniu stad wa-
taskich na Igkach, bedacych wiasno$cig mieszkancow miasta®. Niezaleznie od tych
problemoéw prawnych nalezy stwierdzié, ze w kolejnych latach Watasi stali si¢ praw-
dziwym ,,darem niebios” dla wtadzy ksigzecej. Zadluzony Wactaw III Adam mu-
sial bowiem wykroi¢ i sprzedac¢ czgs¢ swojego ksigstwa, w ktorym wyodrebnity si¢

¢ Por. V. Prasek, Valasi na Frydecku, ,,V &stnik Matice Opavské” 1895, t. 5, s. 2; V. Davidek, Osidleni
Tésinska Valachy, Studie podle urbaru panstvi z let 1577, 1621, 1692 a 1755, Praha 1940; S. Szczotka,
Studia z dziejow prawa woloskiego w Polsce, ,,Czasopismo Prawno-Historyczne” 1949, nr 2, s. 356—418;
J. Macurek, op. cit., s. 33, 40-51, 90-91; Urbarz cieszynski z 1577 r., Acta Historica Silesiae Superioris,
red. I. Panic, t. 9, Cieszyn 2001; Urbarz cieszynski z 1621 r., Acta Historica Silesiae Superioris, red.
L. Panic, t. 12, Cieszyn 2003; D. Pindur, Ksigze czasow przelomu. Kazimierz Il cieszynski (1450—1528)
i jego wladztwo, Wroctaw 2010, s. 79-80; L. Panic, Slgsk Cieszyhiski w poczgtkach czaséw nowozymych
(1528-1653). Dzieje Slgska Cieszyhiskiego od zarania do wspdlezesnosci, red. 1. Panic, t. 3, Cieszyn 2011,
s. 195; D. Velicka, Dejiny osidlenia Kysiic, Martin 2017; https://vlachs-project.eu/map/localities/1584
[dostep: 5.07.2022]. Dzigki znanym zapiskom Andrzeja Komonieckiego, wojta zywieckiego w latach
1688-1729 wiemy, ze podobne ograniczenia dla Wotochow byty na Zywiecczyznie, gdzie w 1574 r. roz-
kazano, ,,aby poddani nasi Walaszy wszyscy, ktorzy by kolwiek mieli na przedaj sery albo bryndze, aby
ich nie $mieli nigdzie wozié¢ i przedawa¢, jedno w miasteczku naszem Zywcu, a czego by w Zywcu nie
przedali, tedy im wolno bedzie kedy indziej wywies¢ pod nasza wing”; P. Komorowski, Chronografia
albo dziejopis zywiecki, red. S. Grodziski, I. Dwornicka, Zywiec 1987, s. 90. Niestety poza kilkoma infor-
macjami, dotyczacymi podobnych kwestii, Komoniecki o Watachach rzadko wspomina.
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tzw. nizsze panstwa stanowe (statut minor): skoczowsko-strumienskie, frysztackie
i frydeckie. Uszczuplit on swdj stan posiadania o prawie 2/3 obszaru. W tej sytu-
acji pojawienie si¢ walaskich przybyszow, a wiec potencjalnych podatnikow, wyra-
zajacych che¢ zagospodarowania pustych obszarow gorskich powyzej granicy lasow
w Beskidzie Slaskim, byto okazjg do zapewnienia regularnych przychodow dla ksie-
cia, w naturze i pienigdzu. A byto o co walczy¢. Wedtug urbarza z 1577 roku, docho-
dy uzyskiwane z szata$nictwa’ stanowily bowiem az 25% calo$ci 6wczesnych do-
chodow ksigstwa. By¢ moze uchronity one ksigcia przed dalszym wyprzedawaniem
majatku, cho¢ sytuacja finansowa topniejacego wiadztwa cieszynskich Piastow po-
zostawata cigzka. Sktadaty si¢ nan tylko dwa miasta, Cieszyn i Jablonkéw, oraz trzy-
dziesci wsi, na potudnie od Cieszyna, a wigc w terenie podgorskim i gorskim. Pod
koniec XVI wieku ksigstwo wchtongto ponownie obszar panstwa skoczowsko-stru-
mienskiego, a udziat dochodow z szatasnictwa znaczaco si¢ zmniejszyt (15% w 1621,
18% w 1654, 14% w 1692, 13% w 1755 r.). Nadal stanowito ono jednak wazne uzu-
petnienie skarbu ksiazecego, a od 1654 roku, po wygasnigciu linii piastowskiej, tak-
ze kameralnego habsburskiego. Wedtug danych z 1647 roku, same tylko naleznosci
pieniezne, przekazywane przez Watachow, stanowity potowe wszystkich rent feudal-
nych, otrzymywanych przez wladze ksiestwa®.

Na podstawie prezentowanych przez badaczy informacji, mozna wnioskowac, ze
doswiadczonym widmem bankructwa, pozarami i epidemiami panom na Cieszynie
bardzo zalezato na zagospodarowaniu tzw. pustek. W szczegdlnosci chodzito o ob-
szary dawniej gospodarczo niewykorzystywane ze wzgledu na ich trudng dostepnosé.
Cho¢ naplywajacy z zewnatrz Walasi nie byli liczni a rozwijane przez nich pasterstwo
miato charakter typowo transhumancyjny, chetnie godzono si¢ na ich osadzanie sig.
W Beskidach Watasi postugiwali si¢ wlasnym prawem zwyczajowym. Wiladza ksia-
zgca w Cieszynie to akceptowala, cho¢ ingerowata tam, gdzie aktywno$¢ poszcze-
gdlnych wspolnot zagrazata rynkowi lokalnemu. Zwyczajowo Watasi, wedrujacy ze
stadami, ptacili podatki w naturze, a pozniej takze w pienigdzu. Obcigzenia te ro6z-
nity si¢ zaleznie od regionu. Gdy pasterze osiadali w podgodrskich wsiach na dtuze;j,
podlegali spisom urbarialnym. Z czasem musieli $wiadczy¢ rdéznego rodzaju ,,stuz-
by” i ,,roboty”, ktore zwykle byly zwigzane z ich miejscem zamieszkania i pracy.
Szczegblnym rodzajem stuzby, rowniez odptlatnej, byla straz na zamkach, gorskich
drogach, mostach przygranicznych (hajducy, portasze, wybrancy), a takze dbatos§é
o ich stan. W ten sposob wzmacniano lub remontowano takze kamienno-drewniane
szance przy granicy z Wegrami. Niekiedy zresztg Watasi byli specjalnie w tym celu

7 Na Slasku Cieszynskim, w mowie potocznej czgéciej uzywa si¢ okreslen: ,,satasznictwo”, ,.sa-
tasz”, ,,satasznicy”.

8 V. Davidek, op. cit., Praha 1940, s. 13-16, 62, 63, 70; J. Mactrek, op. cit., s. 214; por. Urbarz
Cieszynski z 1577; Urbarz cieszynski z 1621; Opis powinnosci walaskich z 1647 roku, Acta Historica
Silesiae Superioris, red. 1. Panic, t. 15, Cieszyn 2004.
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osadzani na pograniczach. Pilnujac intereséw poszczegdlnych wiadcow, chronili sa-
mych siebie 1 wlasne interesy.

W okresie najwickszego natezenia wedrowek, od potowy XVI do potowy XVII
wieku, Walasi cieszynscy, kisuccy czy morawscy nie byli przywiazani do ziemi jak
wigkszo$¢ chtopstwa. Jako Ze formalnie nie byli poddanymi i mogli si¢ swobodnie
przemieszczaé, nie przejawiali wowczas nastrojow antyfeudalnych®. W odréznieniu
od sytuacji na wielu innych terenach, na Slasku Cieszynskim i Morawach nie powsta-
waly tez wsie na prawie wotoskim. Nie spotykato si¢ tam wataskich kniaziow, ale je-
dynie wojewodow, cho¢ funkcjonowaly wspomniane juz normy zwyczajowe, rzadza-
ce relacjami ekonomicznymi pomiedzy Walachami a tzw. zwierzchno$cig!?. Zgodnie
ze zwyczajem, stada wataskie pedzono na jesien i cze$¢ zimy ,,na doty”, niekiedy znaj-
dujace si¢ dos¢ daleko od obszaréw gorskich. Tradycja ta przetrwata w czeséci Karpat
Zachodnich do XX wieku. Wedrowano nawet w okolice Puszczy Sandomierskie;j.
Jak stwierdzaja polscy badacze, w przypadku Beskidu Slaskiego stada byly pe-
dzone na pogorze cieszynskie do Bazanowic, Wilamowic, Kostkowic, Debowca,
Godziszowa, Konczyc Wielkich, Strumienia, Gorek Wielkich, Jaworza, Jasienicy,
Ligoty, Trzycieza, Michatkowic, Toszonowic. Spotykano je takze na Gornym Slasku,
w okolicach Goczatkowic, Pawtowic, Rudottowic, Miedznej i Kochtowic!!.

Podobnie jak na innych obszarach, kolonizacji wotoskiej towarzyszyta czesto
tzw. kolonizacja kopieniacka lub polaniarska (pasiekarska), przemieszczajaca si¢ od
strony pogérzy ku lasom. Tworzone w ten sposob zaczatki nowych siedzib — kopa-
nic — i polan czyli pasiek (stad np. miejscowa nazwa Zapasieki), upowszechnity sie
na Slasku Cieszynskim wraz z nadejsciem ludno$ci wataskiej. Cze$¢ z nich z czasem
ograniczyla typowo ekstensywne pasterstwo, osadzajac si¢ na state. Uczestniczyli
takze w kolonizacji polaniarskiej, karczowali lasy pod uprawy, schodzili do dolin,
otrzymywali nadzialy ziemi i mieszali si¢ etnicznie z miejscowa ludnoscia'?.

Jak stwierdzaja, czesciej niz polscy badacze siggajacy po tematyke wataska na
Slasku Cieszynskim czescy historycy, po wojnie trzydziestoletniej w zagospodaro-
wywaniu obszarow gorskich dominowata juz miejscowa ludno$¢. Wedtug urbarza

9 J. Mactirek, op. cit., s. 112-114, 119-123, 133-171; zob. takze Urbarz Cieszynskiz 1577.

10 J. Mactrek, op. cit., s. 114-116; K. Kadlec, Valasi a valasské pravo, s. 433. Wotosi w Karpatach
Zachodnich czgsto powotywali si¢ na tres¢ przywilejow wystawionych dla tej ludnosci wczesniej
w Karpatach Wschodnich, ktore byty potem potwierdzane, m.in. przez krola Macieja Korwina w 1474
r. 1 kolejnych wiadcoéw w X VI w., dla Watachow z ziem zamkoéw orawskiego oraz likawskiego. Staty sie
one prawami zwyczajowymi (m.in. czasowa ,,wolnizna” od lokalnych dziesigcin, podatkow na rzecz wta-
dzy centralnej, roznych ,,robot”, a takze od spraw ,,samorzadowych”, odnoszacych si¢ np. do urzedu wo-
jewody wataskiego, wypasu w dobrach dominialnych, optat za pastwiska). Tekst przywileju z 1474 r.:
K. Kadlec, Valasi a valasské pravo, s. 494—496.

11 K. Dobrowolski, Studia na kulturg pasterskq, s. 33-34, 43-44; B. Kopczynska-Jaworska, Wed-
rowki pasterskie w Beskidzie Slqskim, ,Etnografia Polska” 1961, t. 5, s. 228-229.

12 Szerzej P. Klapyta, op. cit., s. 17-20. Autor ten wymienia i stara si¢ merytorycznie obali¢ kilka
mitow, zwigzanych z Wotochami (ze jakoby byli wylacznie pasterzami, koczownikami (nomadami), osa-
dzali si¢ tylko w gorach).
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frydeckiego panstwa stanowego z 1580 r., na jego obszarze wypasano woéwczas 5000
owiec, a wedtug urbarza ,,wataskiego” z 1647 roku w dobrach Komory Cieszynskiej
10 677 na 30 salaszach, nie liczac bydta i koz!'3. W przypadku Beskidu Slaskiego,
szczyt rozwoju szatasnictwa wataskiego przypadt na pierwsza potowe XVIII wie-
ku, gdy w dobrach kameralnych wypasano kilkanascie tysigcy owiec. Na mapie
Slaska Cieszynskiego z 1724 roku zaznaczono 50 szatasow. Przyczynily sie do tego
m.in. edykty habsburskie, zezwalajace na sprzedaz ,kameralnych” tak gorskich.
Dzigki temu na state zasiedlono obszary powyzej wsi Istebna, wczesniejsze proby
karczowania lasow 1 budowania siedlisk byly tam formalnie zakazane ze wzgledu
na bliskos¢ granicy polskiej i wegierskiej. W latach 1718-1766 sprzedano wataskim
osadnikom ponad 2 500 hektarow pastwisk, ktorych czes$¢ i tak juz byla wczesniej
przez nich dzierzawiona, a niektore rodziny prébowaty takze osiedla¢ si¢ w zaka-
zanej strefie przygranicznej. W tych czasach powstata, juz legalnie, nadgraniczna
wie$ Koniakow (1712 r.), zaludnity si¢ doliny Wisty, Olzy i Lomnej. Nazwy watla-
skich szataséw tworzono od wiasciciela najwigkszego stada lub miejsca pochodzenia
mieszkancow. Wérod pasterzy wataskich przewazaty osoby pochodzenia miejscowe-
go, ktore juz od pierwszej potowy XVII wieku mogly sprawowac¢ funkcje miejsco-
wych wojewodéw. Tytut ten nie byt w cieszynskim Beskidzie Slaskim dziedziczny,
inaczej niz na Morawach. Wojewodowie ,,urzedowali” w takich miejscowoS$ciach, jak
Jabtonkow, Nawsie, Boconowice, Mosty koto Jabtonkowa, Wista, Brenna, Ligotka
Kameralna, Raszkowice, Ligota Gorna. Ponadto w Jablonkowie funkcjonowal od-
rebny sad wataski. Z kolei na Morawach znane sg siedziby wojewodow w Roznowie,
Wsetinie 1 Koztowicach. Stopniowo wiadze feudalne ograniczaty t¢ forme ,,samorza-
dowosci”, a wigc 1 zwyczajowe prawa wataskie. Wptywaly na wybor wojewodow,
czynigc z nich swoich urzednikoéw 1 narzucajgc Watachom coraz wicksze cigzary feu-
dalne'®. Generalnie jednak, wywodzgca si¢ z przetomu wiekéw $rednich i nowozyt-
nych §wiadomo$¢ odrebnosci ludno$ci wataskiej jako elementu naptywowego i obce-
g0, utrzymywata si¢ na omawianym pograniczu jeszcze przez wiele dziesigcioleci.

OKOLICZNOSCI I KIERUNKI MIGRACII

W kwestii genezy migracji wotoskich w strone Slaska, Kisuc i Moraw przywolywa-
ni w niniejszym artykule historycy sg zgodni, ze tak jak na innych obszarach ztozyto

13 J. Mactrek, op. cit., s. 111; A. Grobelny, B. Pitronova, Urbdr Tésinské Komory z r. 1647, Opava
1960; Opis powinnosci wataskich.

14 V. Prasek, Kolik bylo valasskych vojvodstvi?, ,Selsky archiv’ 1903, t. 2, s. 83-92; J. Maciirek,
op. cit., s. 150-151, 292-302, 319-324; J. Chlebowczyk, op. cit., s. 144-145; J. Stika, Moravské Valassko,
s. 21, 28; J. Al Saheb, Valasska kolonizace na Tesinsku v 16.—18.stoleti [w:] Tésinsko v proménach stale-
ti. Shornik prednasek z let 2008-2009 k déjindm Tésiinského Slezska, red. D. Pindur, Cesky Tésin 2010,
s. 71=77; 1. Spyra, Slgsk Cieszyriski w okresie 1653—1848. Dzieje Slgska Cieszyhiskiego, t. 4, Cieszyn
2012, s. 136-139. Por. 1. Panic, Slgsk Cieszyiski w poczqtkach czaséw nowozytnych, s. 253-254.
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si¢ na nie kilka czynnikéw. Po pierwsze, kwestig jak najbardziej naturalng przy eks-
tensywnym sposobie gospodarowania Wotochow byto ciagle poszukiwanie pastwisk.
Proces ten wigzat si¢ ze zjawiskiem przeludnienia, co zmuszalto lokalng zwierzchno$é
do intensyfikowania dziatan osadniczych na terenach uwazanych wczesniej za ziemig
niczyja (terra nullius). Po drugie, wazne dla rozwoju migracji wotoskich byly intere-
sy miejscowych feudatéw a zwlaszcza che¢ zwigkszenia dochodow w dobie kryzy-
sow finansowych, epidemii, wojen, dotykajacych cho¢by Gérne Wegry od II potowy
XV wieku. Katastrofy naturalne (w tym takze skutki zmian klimatycznych!?) i wo-
jenne powodowaly ubozenie miejscowego chlopstwa, nasilaty zbiegostwo. W ng-
dze popadali takze Wolosi. Zwigkszano im cig¢zary fiskalne, co zmuszato do szuka-
nia lepszych miejsc dla dziatalnoséci gospodarczej. Chetnie wiee przenosili si¢ tam,
gdzie obiecywano im lepsze warunki. I wreszcie, u podstaw migracji Wotochow leza-
la che¢ wykorzystania ich dziatan osadniczych 1 gospodarczych przez lokalnych nota-
bli w kierunku umacniania feudalnej zwierzchnosci nad obszarami, ktore byly wyko-
rzystywane pastersko. Rzecz jasna, zamiary te mogly przejs¢ do fazy realizacji tylko
wtedy, gdy ich gtowni bohaterowie, czyli Wotosi, stanowili spoteczno$¢ ekonomicz-
nie pozadana, a tak najwidoczniej byto.

Dlatego tez, nagle pojawienie si¢ informacji zrodtowych o tej grupie pasterzy
na pograniczu polsko-wegierskim cytowani historycy wiaza ze skutkami wczes$-
niejszych zaburzen politycznych, zwigzanych z wojnami pomiedzy Polska a kro-
lem Wegier Maciejem Korwinem (1471-1479), cesarzem Ferdynandem I a Janem
Zapolya (1526—1538) czy najazdami osmanskimi. W skali regionalnej Wotosi po-
jawiajg sie m.in. w zwiazku z objeciem w 1497 roku urzgdu biskupa otomunieckie-
go przez Stanistawa Turzo ze Spisza. Ich obecno$¢ utozsamia si¢ takze z przejeciem,
w 1529 roku, dobr zamku Streczno, na potudnie od Zyliny, przez Jana i Mikotaja
Kostkéw oraz ich rywalizacja z rodzing Podmanickich, ktéra przejeta od Sunneghow
zamek Budziatyn, na pétnoc od Zyliny. Cheé wydzwigniecia z upadku wsi i zasie-
dlenia spornych obszaréw, ktore dobrze rokowaty gospodarczo, sprzyjaty naptywo-
wi spotecznosci wataskich i ich osadnictwu takze na pograniczu §lasko-kisucko-mo-
rawskim!'®,

13" Chodzi o skutki tzw. matej epoki lodowej, czyli ochtodzenia klimatu migdzy XIV a XIX w., ktore
w Europie zmniejszylo wydajnos¢ tradycyjnych form rolnictwa; zob. G. Jawor, La colonisation valaque
sur les versants nord des Carpates pendant le Petit Age Glaciaire (aux XV et XVI° siécles), , Balcanica
Posnaniensia. Acta et studia” 2018, t. 25, s. 251-268.

16 W $wietle aktualnego stanu badan, Wotosi (z przewaga etnicznych Rumunéw) naptyneli na ob-
szar Malopolski Wschodniej na poczatku XV wieku z regionu Maramuresz i Moldawii (jej czg$ci zwanej
Bukowing), przez Rus Podkarpacka/Zakarpacka, Pokucie oraz Ru$ Halickg. Wedrowali rowniez poinoc-
ng strong dzisiejszej Stowacji przez Zemplin, Szarysz i Spisz. Do wedrowki przytaczata si¢ miejsco-
wa ludnos$¢ ruska, a sami Wolosi ulegali rutenizacji. Potem, docierajac do Karpat Zachodnich, Liptowa,
Orawy, Kisuc i Zywiecczyzny, znalezli si¢ w oddziatywaniu wplywoéw etnicznych stowackich oraz pol-
skich. Niektorzy badacze sugeruja, ze istnial dodatkowy szlak migracji, wiodacy od Batkanow przez
Nizing Wegierska w strong stowackiego Gemeru. Zob. P. Ktapyta, op. cit., s. 10-16.
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U progu okresu miedzywojennego opinie na temat przybycia ludnosci wata-
skiej na omawiany obszar poréwnal oraz wydat w 1916 roku czeski etnograf Karel
Kadlec!”. Przewaznie formutowali je etnografowie i jezykoznawcy. Niektorzy bada-
cze twierdzili, iz chodzito juz o drugg potowe XIII wieku (Josef Vélek'®), na skutek
najazdu tatarskiego na Wegry lub najpozniej o koniec XIV wieku (Vincent Prasek!?).
Sam Kadlec opowiadat si¢ za pierwsza potowa XVI wieku, przywotujac podane przez
Praska i Valka, a wspomniane wyzej cieszynskie dokumenty cechowe z lat czterdzie-
stych tego stulecia. Istnieje zgoda co do tego, ze pasterze gorscy, przybywajacy na
pogranicze $lasko-kisucko-morawskie, nie byli elementem autochtonicznym, jako ze
wczesniej przebywali na Spiszu. Na Spisz dotarli w XV wieku z etnicznego pogra-
nicza rumunsko-rusinskiego i rusinsko-polskiego, a wczesniej z ziem wspolczesnej
Rumunii. Jak pisat Prasek, nazwe Valach przejeli Czesi od Stowakoéw, z wegierskie-
go stowa Olah, co miato potwierdza¢ kierunek, skad Watasi naptywali na pogranicze
$lasko-morawskie. Zréznicowane opinie istniejg w odniesieniu do tego, skad pierw-
si Wotosi pojawili si¢ na Morawach: bezposrednio z Kisuc (od strony Wegier a dzi-
siejszej Stowacji) lub ze Slaska Cieszynskiego, gdzie juz wezesniej odnotowano ich
obecnos¢. Z analiz przeprowadzonych przez Kadlca i czeSciowo Valka wynika, ze
na Morawy przechodzili Watasi z obu tych kierunkéw. Prawdopodobnie tak samo
z obu stron dotarli oni i na Slask Cieszyfiski — od strony polskiej Zywiecczyzny
1 wegierskiego zupanstwa trenczynskiego. Jednak wedlug Kadlca, doktadniejsze po-
znanie kierunkéw migracji $laskich i morawskich Watachow bytoby mozliwie dopie-
ro po uzyskaniu wiarygodnych informacji na temat ich dziejow na Zywiecczyznie
1w Trenczynskiem, ktérymi najwyrazniej on sam podowczas jeszcze nie dysponowat.
Z publikacji Kadlca wynika, ze badacze zwracali rdwniez uwage na wyst¢gpowanie
drugiej, mlodszej fazy kolonizacji wotoskiej, typowej dla osadnictwa polaniarskie-
go, ktorg Valek datowal na XVIi XVII wiek?. Prezentujgc w 1919 roku wspomniane
wyzej opinie o pierwszych $ladach nomadéw na Slasku i Morawach, polski geograf
Ludomir Sawicki opowiadat si¢ za ich datowaniem na koniec XV i poczatek XVI wie-
ku, z czym godzita si¢ takze wigkszo$¢ podzniejszych znawcow przedmiotu?!.

17 K. Kadlec, op. cit.

18 Zob. J. Valek, Pozndmky k mapé moravského Valasska, ,,Casopis Moravského muzea zemského”
1907,t. 7, 5. 51-85; 1908, t. 8, 5. 81-118; 1909, t. 9, 5. 109-130; 1910, t. 10, s. 133-146, 289-304; 1911,
t. 11,s. 123-135.

19 V. Prasek, Valasi na Frydecku, ,,Véstnik Matice Opavské” 1895, t. 5,s. 1-8.

20 K. Kadlec, op. cit., s. 411, 412, 415-416, 418.

2l L. Sawicki, Szatasnictwo na Woloszczyznie Morawskiej (wedrowki pasterskie w Karpatach
1I), ,,Materiaty Antropologiczno-Archeologiczne i Etnograficzne” 1919, t. 14, s. 126-127, 131; idem,
Szatasnictwo na Slgsku Cieszyhiskim (wedréwki pasterskie w Karpatach III), , Materialy Antropologiczno-
Archeologiczne 1 Etnograficzne” 1919, t. 14, s. 169. Odrzucano takze opinie, przewaznie pochodza-
ce od jezykoznawcow, o wczesnosredniowiecznej obecnosci Wotochow w Karpatach Zachodnich.
Por. N. Draganu, Romdnii in veacurile IX-XIV pe baza toponimiei si a onomasticei, Bucuresti 1933.
Z kolei poglady polskiego romanisty Ludwika Lukasika i czesciowo Kazimierza Dobrowolskiego sa
zapewne formutowane pod wptywem wnioskéw Driganu i Sawickiego, ale z zastrzezem, Ze bylo je-
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Najobszerniej o szlakach migracyjnych i kolonizacji wataskiej na pograniczu $la-
sko-kisucko-morawskim pisat jednak czeski historyk Josef Maclrek, w swojej po-
mnikowej publikacji z 1959 roku. Nikt przed nim, ani nikt po nim nie przejrzat, nie
przeanalizowal i nie poréwnywal tak obszernego materiatu zrédtowego oraz historio-
graficznego na ten temat. Nie bez znaczenia byt zapewne i kontekst spoteczno-poli-
tyczny czaséw powstawania tej publikacji. Czescy, stowaccy 1 polscy badacze dzie-
jow nowozytnych skupiali si¢ wowczas na kwestii chtopskiej i w jej ramach lokowali
takze kolonizacj¢ wotoska. Badania te prowadzono przy uwzglgdnieniu marksistow-
skiej metodologii walki klas. Pomimo to, zgromadzony przez Mactrka materiat fak-
tograficzny ma nieoceniong warto$¢. Przede wszystkim historyk ten po raz kolejny
potwierdzit, ze kwestia woloska to przede wszystkim problem zwiazany z przeobra-
zeniami gospodarczymi Karpat. Jednocze$nie postawil szereg pytan, probujac zmie-
rzy¢ si¢ takze z takimi wyzwaniami badawczymi, jak przebieg szlaku wedrowek wo-
oskich w stron¢ zachodnich rubiezy Karpat, czy umiejscowienie pierwotnych siedzib
cieszynskich, morawskich 1 kisuckich osadnikéw wataskich. Poruszyt takze zagad-
nienia liczebnos$ci i przynaleznosci etnicznej ludnosci wataskiej, jej odrebnosci kultu-
rowej oraz asymilacji z ludnos$cig miejscows.

Josef Mactirek potwierdzil wezesniejsze wnioski z publikacji Kadlca, ze nie ma
zroédlowych przekazéw o przybyciu ludnosci wataskiej na interesujacy nas teren
sprzed II polowy XV wieku. Potwierdzil rowniez, ze na obszar Beskidu Slaskiego
te pierwsze penetracje walaskie a potem juz ruch kolonizacyjny, szukajacy nowych
miejsc pod szatasnictwo, wyszedt nie tylko z Kisuc ale i z Beskidu Zywieckiego, kto-
ry znajdowat sie w granicach Krolestwa Polskiego??. Poczatkowo Watasi przybywali
matymi grupkami, potem w wigkszej liczbie, jednak w tym okresie byli jeszcze zy-
wiotem bardzo ruchliwym. Jesli pojawiali si¢ sezonowo, to ponizej swoich obszarow
wypasowych gromadzili si¢ na dluzej tylko na obrzezach 6wczesnych wsi, w gérnych
biegach rzek, na koncu dolin. W pézniejszych czasach w miejscach tych powstawa-
ly osady. W tym pierwszym okresie tylko nieliczni Watasi porzucali czasowo lub na
state pasterstwo i osiadali na pogdrzu, w tym takze w miastach. Macirek jednak do-
szedl do wniosku, ze wbrew wczesniejszym ustaleniom, takze na omawianym pogra-
niczu w okresie osadnictwa wataskiego nie ustawato osadnictwo kopieniackie, poste-

dynie prawdopodobne, iz pierwsi pasterze rumunscy pojawili si¢ w Beskidach Zachodnich w XIII w.,
jako ze nie mialo to pokrycia w zrédtach pisanych. L. Lukasik, Obustronne stosunki jezykowe rumun-
sko-polskie w stownictwie, toponomastyce i onomastyce, ,,Sprawozdania z czynnosci i posiedzen Polskiej
Akademii Umiejetnosci” 1936, t. 14, s. 267; K. Dobrowolski, Dwa studia nad powstaniem kultury ludo-
wej w Karpatach Zachodnich [w:] Studia Historyczne ku czci Stanistawa Kutrzeby, t. 2, Krakow 1938,
s. 181-246.

22 J. Mactirek, op. cit., s. 55. W tej sytuacji budza zdziwienie opinie I. Korbelafovej i R. Zagka, ze
Wolosi przybywali na Slask Cieszynski tylko z Gornych Wegier, choé badacze ci powoluja si¢ na publi-
kacje Mactrka; I. Korbelafova, R. Za&ek, Tésinsko — zemé Koruny ceské / Ducatus Tessinensis — ter-
ra Coronae Regni Bohemiae (k déjindm knizectvi od pocdtkii do 18. stoleti), Cesky Té&sin 2008, s. 109.
Podobnie pisze 1. Panic, Slgsk Cieszyriski w poczqtkach czaséw nowozytnych (1528—1653), s. 252. Z ko-
lei stuszne wnioski J. Mactirka przejmuje J. Al Saheb, op. cit., s. 73.
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pujace w kierunku obszarow lesnych. Podobnie bylto z osadnictwem polaniarskim,
ktoérego migracje wataskie nie zdominowaty liczebnie. Co wigcej, jak wspomniano
wyzej, Walasi z czasem sami w nim uczestniczyli, asymilujac si¢ z innymi osadni-
kami?3, Mieli oni takze chroni¢ Ksigstwo Cieszynskie przez atakami rabunkowymi
Stowakow z wegierskiej strony oraz nielegalnym przechodzeniem przez granice stad
owiec na wypas. W celu zmotywowania ich do tego zadania, w XVII wieku przydzie-
lano cieszynskim osadnikom wataskim w czasowe uzytkowanie pastwiska potozone
na $lgskich rubiezach, m.in. na Herczawie, przysiotku wzmiankowanej po raz pierw-
szy w 1621 roku wsi Jaworzynka. Podobne rozwigzania dotyczyty wzniesien Kikuli,
Maciejki i Stefanki, ktore znajdowaty si¢ powyzej pdzniejszej wsi Istebna, wzmian-
kowanej po raz pierwszy w 1577 roku?*,

Z roku 1522 pochodzg przekazy zrédlowe o przechodzeniu grup pasterzy wa-
askich na péocno-wschodnie Morawy, zwlaszcza na obszar nalezacy do biskupa
otomunieckiego Stanistawa Turzo (hukwaldzkie panstwo stanowe), ktory wspierat
ich osadnictwo. Istnieje takze jednak przekaz wskazujacy, ze kto$ z tej grupy mogt
pojawic si¢ na Morawach juz pod koniec XV wieku. Niezaleznie od tego, Macurek
podkresla, wskazujac na obserwacje Kadlca, ze na Morawy dotarly dwie fale mi-
gracji wataskiej. Pierwsza, od zachodu (od strony Slaska Cieszynskiego, a wigc tak-
ze z Zywiecczyzny), pojawila si¢ nie wezesniej niz w latach dwudziestych XVI wie-
ku. Odtad Watasi cieszynscy i zywieccy wedrowali ze swoimi stadami na wigkszym
obszarze, pomiedzy majetnoscig ziemska o nazwie panstwo zywieckie w Polsce,
Ksigstwem Cieszynskim a panstwem hukwaldzkim na Morawach. W drugiej potowie
XVI stulecia naptywali oni od strony $laskiej juz wigkszymi grupami. W pierwszej
potowie XVI wieku, za zezwoleniem biskupstwa w Otomuncu, na Morawy dotarta
takze druga fala, czyli Watasi kisuccy. Pochodzili oni przewaznie z ziem nalezacych
do rodu Podmanickich. Migracj¢ t¢ przerwat spor graniczny pomi¢dzy Budziatynem
a Otomuncem, dotyczacy pasma Jawornikow. Panowie na Budziatynie starali si¢
wowczas zacie$ni¢ kontrole nad terenami eksploatowanych przez ,,swoich” osadni-
kéw wataskich.

Kolejni Watasi kisuccy pojawili si¢ na Morawach kilkadziesiat lat pdzniej. Sa
oni identyfikowani z pasterskimi wedrowkami, od granic wegierskich, wzdtuz le-
wego brzegu Morawy i jej lewobrzeznych doptywdw, ku morawskim Koztowicom
i Frensztatowi®>. W drugiej potowie XVI wieku wspierane przez Podmanickich we-
drowki osadnikow wataskich z Kisuc, ktorzy przybyli tam przez Orawe ze Spisza na
poczatku XVI wieku, prowadzily nie tylko na Morawy, ale i na poludniowe rubieze
Slaska Cieszynskiego. Z kolei juz wezeéniej, w latach trzydziestych XVI wieku, na
Kisucach pojawiali si¢ takze Walasi cieszynscy i zywieccy, zachgcani do tego przez

23 J. Mactirek, op. cit., s. 75-81, 95.

24 Zob. Urbarz Cieszynski z 1577; J. Macirek, op. cit., s. 112114, 135-136, 156-158. W 1924 r.
Herczawa zostata przytaczona do Czechostowacji.

25 J. Macfirek, op. cit., s. 55, 58-60, 83-84.
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Kostkow ze Streczna. Poza tym, podobnie jak przez Beskid Slaski, takze na Morawy
1 Wegry prowadzity liczne drogi zbiegostwa chiopskiego, rozwijala si¢ kolonizacja
kopieniacka i polaniarska. Z czasem wedrowki Watachow cieszynskich za przetgcz
jabtonkowska w pierwszej potowie XVI wieku, popierane przez pandéw na Cieszynie,
doprowadzity do zaostrzania ich sporéw granicznych nie tylko z Podmanickimi, a od
1545 roku ponownie z Sunneghami z Budziatyna, ale i z rywalami tych drugich,
Kostkami, natomiast po 1556 roku z rodzing Dersffy ze Streczna, do ktorych nalezalo
potozone na péinoc od wrogiego im zamku Budziatyn miasto Krasno?. Wnioskujgc
na podstawie omawianej literatury mozna wigc powiedzieé, ze to wlasnie obszary po-
granicza Gornych Kisuc na potudnie od $laskiej przeteczy jablonkowskiej i na zachod
od zywieckiej przeteczy zwardonskiej moga byé¢ dobrg egzemplifikacja wykorzy-
stywania Wotochdéw w sporach granicznych, juz nie tylko jako swiadkéw w sadach,
straznikow, osadnikdw na strategicznych obszarach, obroncow przed rabusiami, ale
i do tworzenia faktow dokonanych, nie tylko poprzez ,,bacowanie” na terenach spor-
nych, ale i wyprawy lupiezcze, czy odwetowe przeciwko sasiadom, w ktorych po-
szczegblne grupy wataskie wystepowaty przeciwko sobie?’. Mozna powiedzieé, ze
w takich sytuacjach pobratymstwo kulturowe pomiedzy nimi nie miato znaczenia,
tym bardziej, ze nie wytworzyli oni nigdy wlasnej, odregbnej wataskiej czy ogdlnie
wotoskiej tozsamos$ci etnicznej, ani poczucia wigzi terytorialnej i emocjonalnej ze
swoimi pierwotnymi siedzibami.

Spory pomigdzy ksigzetami cieszynskimi a Wegrami, o wycinanie laséw na kran-
cach Gornych Kisuc i powyzej Krasna najczgéciej wigzaly si¢ ze sporami o prawo
do migracji osob przekraczajacych granice miedzypanstwowag w celach pasterskich.
W opisywanym rejonie pogranicznym spierano si¢ o kontrolg nad terenem mig¢dzy
osadg Czadca (pierwsza wzmianka z 1565 r.), powstata w wyniku wedrowki przede
wszystkim grup wataskich od strony Zyliny a przetecza jablonkowska, przez ktorg
przemieszczali si¢ Watasi cieszynscy. Walasi ze strony wegierskiej pojawiali sig, a tak-
ze osiedlali nawet na terenie pozniejszej Istebnej czy w Beskidzie Zywieckim. W dru-
giej potowie XVI wieku bardziej mobilni i ekspansywni w okolicach Czadcy byli jed-
nak pasterze ze Slaska. Przy poparciu ksigzat cieszynskich i Kostkow ze Streczna
posuwali si¢ oni az do rzek Czadeczki (szerzej zob. przypis 32) i Kisucy, ktore wraz
z osadg Czadca byly uznawane przez panow cieszyniskich za whasciwe granice Slaska.
W tym samym rejonie pojawiali si¢ rowniez Watasi zywieccy z dobr Komorowskich.
Wszystkie strony staraty si¢ na trwate osiedli¢ ,,swoich” Watachow w spornej strefie,
liczac na dalsze przychody z pasterstwa. Dodajmy, ze powstanie Czadcy korespon-
dowato z parciem Cieszyna w kierunku zabezpieczenia Ksigstwa od strony potudnio-
wej. W 1578 roku na przeltgczy jabtonkowskiej wzniesiono pierwszy szaniec obron-
ny, na wies¢ o niebezpieczenstwie osmanskim, ktore narastato od strony Wegier. Pod
koniec XVI wieku w okolicach Czadcy pojawili si¢ takze kolejni pretendenci do tych

26 Tbidem, s. 82—84; Cadca a okolie, red. P. Maraky, L. geliga, Martin 1981, s. 44-46.
27 Ostatnio szerzej na ten temat zob. D. Veli¢ka, op. cit.
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ziem, Turzonowie z Bytczy. W 1598 roku zatozyli wie$§ Turzowka, a w 1619 roku osa-
dy Oleszna i Wysoka. Strony sporu ostro ze sobg rywalizowaty — niszczono zabudo-
wania sezonowe i rabowano dobytek nie ,,swoich” osadnikow. Sytuacji nie zmienity
komisje graniczne, ktére zwotywano w roku 1580, 1598 1 1611.

Ugoda migdzy Cieszynem a Budziatynem, podpisana w 1616 roku z my$la o pa-
cyfikacji sporu, $wiadczyta o narastaniu réznic w podejsSciu do gospodarowania na
granicy $lasko-wegierskiej. Wedtug jej postanowien, Watasi cieszynscy oraz budzia-
tyfiscy mogli wypasa¢ stada na spornych terenach wytacznie w godzinach dopotu-
dniowych. Nie wolno im byto wznosi¢ zadnych nowych trwatych budowli, nato-
miast budowle powstate wczesniej mogly pozostaé. W gorszej sytuacji znajdowali
si¢ Kisucanie, ktorzy z powodu odleglosci nie byli w stanie sprostaé¢ czasowym ogra-
niczeniom w wypasie. Ich stada mogty dotrze¢ do wyznaczonych pastwisk najwcze-
$niej w godzinach potudniowych. Poddani budziatynscy zobowiazali si¢ ptaci¢ po-
datki Cieszynowi, co w pewnym stopniu oznaczato uznanie jego jurysdykcji po
wegierskiej stronie przeteczy jablonkowskiej. Ponadto, na skutek machinacji ze stro-
ny pisarza ksiazecego, ,,Slazacy” zyskali prawo wypasu swoich stad na calym obsza-
rze spornym, z kolei Watasi z potudnia tylko na terenie do Czadeczki i Kisucy, przez
co czuli si¢ dodatkowo pokrzywdzeni. O wypasie kisuckich owiec na Slasku nie byto
oczywiscie mowy. W rezultacie umowy z 1616 roku, na przedpolach Czadcy domino-
wali wiec Watasi cieszynscy. Czesto nie dotrzymywali oni i tak korzystnego dla sie-
bie porozumienia, przedtuzajac pobyt swoich stad, zakladajac szatasy i przenikajac
do dolin. Dopiero w latach trzydziestych i czterdziestych XVII wieku sytuacja ulegta
zmianie. Po poludniowej stronie przeteczy jabtonkowskiej czesciej zaczeli pojawiaé
si¢ bardziej ekspansywni Watasi, zwani w dokumentach Stowakami. Ostabione woj-
ng trzydziestoletnig Ksigstwo Cieszynskie nie byto w stanie skutecznie przeciwstawic¢
si¢ tej grupie. Nowi przybysze takze jednak placili cieszynskim urzgdnikom poda-
tek z wykorzystywanych pastwisk, potozonych migdzy Czadca a przetgcza jabton-
kowska. W pierwszej potowie XVII wieku powstaty rowniez nalezace do Budziatyna
,czadeckie” wsie: Gorzelica, Swierczynowiec, Rakowa (wzmiankowane w 1635 r.),
Staszkéw (1640), Czarne, Oszczadnica (1641)%8.

W latach wojny trzydziestoletniej ostatni wladca z rodu Piastow w Ksigstwie
Cieszynskim Elzbieta Lukrecja starata si¢ likwidowaé problemy wywotane przez
narastajgce migracje ludnosci od strony Czadcy. Co ciekawe, dopiero w pierwszej
potowie XVII wieku pojawiajg si¢ w cieszynskich Zrédlach nazwy identyfikowane
z gospodarkag szatasniczg a takze obce nazwy geograficzne o wpltywach wschodnio-
karpackich, ktore dotarty rowniez na Morawy. Zdaniem badaczy, $wiadczyto to o na-
staniu dodatkowej fali kolonizacyjnej. W Beskidzie Slaskim i na Morawach pojawiali

28 Zob. M. Gotkiewicz, Polskie osadnictwo Czadeckiego i Orawy, Katowice 1939, s. 27-33;
J. Maciirek, op. cit., s. 90, 104-105, 123-126, 130131, 138-139, 153-156; Cadca a okolie, s. 44-47,
1. Zilingik, Strucny ndcrt osidlenia hornych Kysuc a hranic¢nych sporov o toto vizemie [w:] Czadecka ojco-
wizna, red. K. Nowak, Lublin 2000, s. 27-31; D. Veli¢ka, op. cit.
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si¢ wowczas zresztg nie tylko Watasi stowaccy 1 rusinscy, ale takze migranci wojen-
ni (w tym uchodzcy religijni), czy dalsi zbiegli chtopi. W pierwszej potowie XVII
wieku na Slgsku Cieszynskim powstaty kolejne osady gorskie, jak Wista, Istebna,
Boconowice, Jasnowice, Jaworzynka, Morawka, Stare Hamry, Tyra. Nadal walczo-
no o dostep do pastwisk w poblizu granic panstwowych. Na pobliskich Morawach
wybuchaty antyfeudalne rebelie chtopskie, w ktorych takze uczestniczyli Watasi.
Natomiast w trakcie kolejnych fal zwigzanych z kolonizacja obszaréw gorskich lud-
no$¢ okreslana jako Watasi wyraznie juz ustgpowala pod wzgledem liczebnosci in-
nym osadnikom?’.

Nalezy doda¢, ze spory w tzw. okrggu czadeckim trwaty takze po ustanowieniu
w 1654 roku na obszarze Ksigstwa Cieszynskiego habsburskiego latyfundium ziem-
skiego, czyli Kamery (w regionie uzywano i uzywa si¢ nazwy ,,Komora”) Cieszynskiej
(Teschener Kammer). Zaostrzaty si¢ one pod wplywem narastania zbiegostwa chtopow.
Od strony Slaska nacierali dodatkowo najemnicy wojskowi, a panowie z Budziatyna
i Streczna wykorzystywali stabo$é Cieszyna i sita usuwali ,,Slazakéw” z obszardw, do
ktorych aspirowali. Na potudniowych rubiezach Ksigstwa Cieszynskiego budowano
tez kolejne umocnienia przeciwko Turcji osmanskiej i antyhabsburskim spiskowcom
z Wegier. W pierwszej potowie X VIII wieku obejmowatly one juz obszar od przeteczy
jabtonkowskiej po $laska wie$ Koniakow, ktora przylegata do granicy z Krolestwem
Polskim. Cesarscy oficerowie ze Slaska niechetnym okiem patrzyli na karczunek la-
sOW po stronie wegierskiej i zabraniali wypasu owiec w strefie ,,zmilitaryzowane;j”. To
skutkowato potyczkami pomig¢dzy mieszkancami czadeckich wsi a hajdukami i tzw.
wybrancami, ktérzy pilnowali szancow. Takze jednak od strony wegierskiej zapusz-
czano si¢ w wyprawach rabunkowych na Slask, nawet na odlegtos¢ kilkunastu kilo-
metrow od granicy. Na nic zdaty si¢ protesty, posiedzenia komisji granicznych, ape-
le stron konfliktu kierowane do wtadz w Wiedniu i powolywanie kolejnych swiadkoéw
przez cesarskich urzednikow’. O determinacji wtadz kameralnych w sporze $wiad-
czyl fakt, ze autor pierwszej mapy Ksigstwa Cieszynskiego z 1724 roku (drugie wy-
danie w 1730 r.) Jonas Nigrini zostat zwolniony z posady nauczyciela w Cieszynie,
aresztowany i ukarany grzywng za to, ze wytyczylt na niej lini¢ granicy $lasko-wegier-
skiej wzdhuz gtownego grzebienia Beskidow. Mapa zostata skonfiskowana. Na kolej-
nej mapie Ksigstwa Cieszynskiego, wydanej w 1736 roku w Norymberdze, autorstwa
wojskowego kartografa Johanna Wolfganga Wielanda (ponownie wydana w 1800 r.),
zaznaczono przebieg granicy na Kisucach juz odpowiadajacy Slazakom, wraz z infor-
macja, ze obszar za przelgcza jabtonkowska az po Czadce, jako niegdys nalezgcy do
Slgska powinien by¢ odzyskany®'. Ostatecznie przebieg linii granicznej w Czadeckiem

29 J. Maciirek, op. cit., s. 103-104, 149150, 196-197; J. Al Saheb, op. cit.; I. Panic, S’lqsk Cieszynski
w poczqtkach czasow nowozytnych, s. 170-171; D. Velicka, op. cit.

30y, §tibrény, Vzbura hornokisuckého ['udu roku 1703, ,,Slezsky sbornik” 1959, t. 4, s. 349-358;
J. Macurek, op. cit., s. 221-225, 238, 276-278; 1. Zilingik, op. cit., s. 32-34.

31 Zapis umieszczony na mapie stanowit po I wojnie $wiatowej jeden z argumentéw dla czesci
politykéw i historykoéw polskich, majacy przemawia¢ za dgzeniami do przylaczenia okrggu czadeckie-
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Rycina 1. Pierwszy wizerunek szatasu na pograniczu $lasko-wegierskim. Mapa Nigriniego z 1724 r.

pomigdzy Slaskiem a Wegrami wzdtuz gtéwnego grzebienia Beskidow, a wiec wbrew
nadziejom panoéw cieszynskich, ustalita w 1793 roku specjalna komisja wegiersko-
$lgsko-morawska, powolana z rozkazu cesarza’?.

go do Polski; M. Gotkiewicz, op. cit., s. 35-36. Zob. W. Semkowicz, Cieszynskie a okreg Czadecki,
Pamigtnik Towarzystwa Tatrzanskiego” 1919-1920, t. 38, nr 3, s. 22-23; ks. J. Londzin, Nasze prawa
do Czacanskiego, ,,Gwiazdka Cieszynska” nr 45 (13.06.1919); Z. Ondieka, Slezsko a Tésinské Slezsko na
starych mapach [w:] Tésinsko w proménach staleti, s. 169—172. (Na mapie Nigriniego widnieje pierw-
szy zachowany wizerunek szatasu w Beskidzie Slaskim). K. Nowak, Kwestia stowacka w opiniach pol-
skich na Slgsku Cieszyrskim w latach 1918—1920 [w:] Slgsk Cieszynski u zarania polskiej i czechostowac-
kiej niepodlegtosci, red. K. Nowak, Cieszyn 1999, s. 31-58; idem, Ziemia Czadecka — jej dzieje i walory
krajoznawcze. Badania nad przesztoscig gorali czadeckich w Czadeckiem i na Bukowinie [w:] Polacy
z Bukowiny. Ich losy i kultura zrédlem tozsamosci narodowej, red. C. Osekowski, Zary 2002, s. 64-84;
D. Velicka, op. cit., s. 13-15.

32 Zob. np. F. Popiotek, Poczqtki zasiedlania Beskidéw Slgskich, ,JV Rocznik Oddziatu PTT
Beskid Slaski w Cieszynie”, Cieszyn 1933, s. 40-48. Popiotek zwraca uwagg, ze problem z wytyczeniem
granicy mogt wynika¢ rowniez z faktu, iz w Czadeckiem znajdowaty si¢ rozne rzeki i potoki o tej same;j
lub podobnej nazwie: Czadeczka, Czadecka Graniczna, Czadecki potok, Czaca. Generalnie jednak cho-
dzito w sporach o granic¢ wyznaczang przez dwie rzeki o nazwie Czadeczka, ktora dawniej okreslano za-
réwno Oszczadnice, jak i Czernianke. Obecnie Czernianka zaczyna si¢ dopiero od polaczenia Czadeczki
ze Skaliczanka.
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To, co w Czadeckiem udawato si¢ Watachom cieszynskim, nie zawsze udawato
si¢ ich ,,kolegom po fachu” z tzw. panstwa frydeckiego. Rod Turzonéw z Bytczy, kto-
ry toczylt spory graniczne z panami frydeckimi, skuteczniej przeciwstawit si¢ wypa-
sowi frydeckich owiec po stronie wegierskiej. Natomiast natgzenie sporéw pomigdzy
Watachami cieszynskimi i hukwaldzkimi a panami frydeckimi przypadto na pierwsza
potowe XVII wieku??

Rownolegle z pasterskimi ruchami migracyjnymi trwalo zbiegostwo. Chlopi
uciekali przed panszczyzna, rugami, wojnami. Uciekano z dobr ,,panskich” do ksig-
zgcych czy krolewskich 1 odwrotnie, w poszukiwaniu lepszego zycia praktycznie do
konca epoki feudalizmu. Zachecaty ku temu ,,wolnizny” (od 5 do nawet 20 lat), kto-
re mialy stuzy¢ zaludnieniu i zagospodarowamu pustek. Ulgi nadawane przez panow
wegierskich zachecaly zbiegéw ze Slaska Cieszynskiego i Zywiecczyzny. Bez wat-
pienia mialy one wptyw na ewolucje struktury etnicznej w Czadeckiem, ale nie nale-
zy przypisywac im, jak to czynit np. polski geograf Marian Gotkiewicz, decydujacej
roli w procesach migracyjnych i osadniczych na tym obszarze. Z drugiej strony, nie
sposob jednoznacznie okresli¢, jaka byta charakterystyka etniczna kolonistow wata-
skich, przybywajacych na Gorne Kisuce od strony Zyliny i Orawy, z poparciem pa-
néw wegierskich. Bez watpienia mamy jednak do czynienia ze swoistym fenomenem
kulturowym, jakim jest trwanie w Czadeckiem polskiej gwary (okreslanej obecnie
przez Stowakéw jako goralske ndrecie) przy jednoczesnym braku polskiej swiado-
mosci narodowej. Zjawisko to budzito i nadal budzi skrajne opinie, najczesciej za-
lezne od przynalezno$ci narodowej dyskutanta®*. Nie nalezy jednak zapominaé, ze

3 J. Mactirek, op. cit., s. 152-153, 312-314.

34 Por. M. Gotkiewcz, op. cit., 1. Zilingik, op. cit., s. 31-32. Ostatnim Polakiem, ktory badat nauko-
wo Czadeckie, ale tylko od strony jezykowej, byt (ponad 20 lat temu) filolog stowacki Pawel Szczotka
z Instytutu Slawistyki PAN; idem, O gwarach czadeckich [w:] Czadecka ojcowizna, s. 63-77; idem, Proba
wyznaczenia wspolczesnej granicy pomiedzy dialektem Slgskim i dialektem matopolskim w Czadeckiem
(Kisuce. Z pogranicza jezykowego polsko-stowackiego), ,,Studia z Filologii Polskiej i Stowianskiej” 2000,
t. 36, s. 135-155. Wedtug badaczy polskich, gwara w Czadeckiem, w zalezno$ci od poszczegdlnych miej-
scowosci, nalezy do mieszanego obszaru jezykowego matopolsko-$laskiego. Z nowszych stowackich
prac jezykoznawczych na czoto wysuwajg si¢ publikacje Julii Dudasovej-Krissakovej z Uniwersytetu
w Preszowie: Goralské narecia (odraz slovensko-pol’skych jazykovych kontaktov na fonologickej rovi-
ne), Bratislava 1993; idem, Goralské narecia z pohl'adu sucasnej slovenskej jazykovedy, Presov 2017 oraz
Anny Ram3akovej, Ndrecia hornych Kysiic v okrese Cadca, Bratislava 2020. Tzw. gwary géralskie do
1923 r. byly okreslane w nauce czechostowackiej jako gwary polskie. Wedtug wspotczesnych badaczy
stowackich, gwara czadecka historycznie nalezy do gwar polskich pochodzenia matopolsko-§laskiego,
ale wspotczesnie juz do gwar przejsciowych stowacko-polskich, jako czgs¢ stowackiego obszaru jezyko-
wego. Nalezy podkresli¢, ze polska $wiadomos¢ narodowa nigdy w Czadeckiem si¢ nie wykrystalizowa-
fa, stad operowanie okresleniem ,,Polacy w okregu Czadeckim” jest bledne. Z drugiej strony wktad etnosu
polskiego w proces kolonizacji czgéci tego obszaru musiat byt znaczacy. Przebiegal on prawdopodobnie
az do potowy XIX w., skoro zawierajaca silne (i styszalne) cechy polskie miejscowa gwara przetrwata tam
do dzis. O ile okreslenie ,etniczni Polacy” nalezy uznaé¢ za niewlasciwe, tak trafne jest stwierdzenie, ze
sa oni narodowosci stowackiej, a jednoczesnie potomkami ludnosci etnicznie polskiej. Szkoda, Ze autor
ostatniej monografii Kisuc, dostrzegajac t¢ grupe ludnosci, nie przeprowadzit w pelni naukowej analizy
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zrdéznicowane odniesienia jezykowe, obecne chociazby w nazewnictwie przysiotkow
z Beskidu Slaskiego (np. Stowiaczonka, Stowioki, Wegierski, Bojki), Zywiecczyzny
(Orawiany, Morawianie, Czarnogorcy — od Czarnej Gory na Orawie — Mlada
Hora, Do Bojkow), Czadeckiego (w brzmieniu polskim: Do Fedora, U Kumanow,
Komanowki, Mazurzy, Morawczyki, Polaczek, Slqzakowcy, Zywezakowa) wskazuja,
ze ruch migracyjny na omawianym pograniczu mial charakter wielokierunkowy?>.

Znaczna mobilno$¢ ludnosci wataskiej na obszarze pomiedzy Wists, Kisuca
a Ostrawicg moze sugerowac, ze liczebnie stanowita pokazna grupe. W zwiazanych
z tym kwestiach chodzi jednak gléwnie o pasterzy, ktorzy naptyneli na interesujace
nas obszary jako ,,rdzenni” Walasi, a wiec o sytuacje migracyjng w wiekach XVI-
XVIIL. Wowczas pojecie Walasi nie odnosito si¢ jeszcze do ogdtu mieszkancow z te-
renow gorskich, zyjacych i pracujgcych na sposob ,,wataski”. Bez watpienia, wbrew
czestym 1 potocznym opiniom, w przypadku tych migracji nalezy bra¢ pod uwagg sto-
sunkowo niewielka populacje. W interesujacym nas okresie na omawianym pograni-
czu mogto si¢ osiedli¢ co najwyzej kilkuset obcych pasterzy wataskich. I tak, w dru-
giej potowie XVI wieku, w samym panstwie frydeckim (wedlug urbarza w 1580 roku)
przebywato okoto 150 Watachow (me¢zczyzn, kobiet, dzieci) 1 stanowili oni nieca-
te 10% wszystkich mieszkancow. Takze w przypadku dobr Ksiestwa Cieszynskiego
(1647 rok) nalezy méwic o co najwyzej kilkudziesigeiu rodzinach (okoto 150 o0sob),
stanowiacych okoto 25% populacji, zyjacej w tamtejszych gorach. Z drugiej strony,
nalezy pamigta¢, ze dane o liczbie ludnos$ci czerpiemy przewaznie z urbarzy, w kto-
rych nie ujmowano o0séb nieosiadtych, nieposiadajacych ziemi transhumancyjnych
pasterzy. W kolejnych dekadach trudno byto wyluskaé¢ ,prawdziwych” Watachow
sposrod osadnikow kopanickich, polaniarskich i zbiegéow, osiedlajacych sie w co-
raz to wyzszych partiach gor3¢. Generalnie pasterzy wataskich byto niewielu, choé
wplyw jaki wywarli na gospodarcza codzienno$¢ obszarow gorskich byt ogromny, co
dodatkowo podkresla fenomen tego zjawiska.

PODSUMOWANIE

Po weryfikacji materiatu badawczego z dotychczasowych opracowan historycznych
nalezy stwierdzi¢, ze na dzien dzisiejszy pierwsze, uchwycone przez badaczy, §lady
(ale tylko $lady) obecnos$ci wotoskiej/wataskiej na pograniczu §lasko-kisucko-moraw-

kwestii zbiegostwa z Zywiecczyzny i Slaska. W tej sprawie, w ogolnym dyskursie na temat Czadeckiego,
nadal obowigzuja budzace emocje migdzywojenne uproszczenia. Por. D. Velicka, op. cit., s. 15.

35 S, Szczotka, Stosunki Zywiecczyzny ze Slgskiem od XVIwieku do upadku Rzeczypospolitej, Katowice
1938, s. 68—70; F. Popiotek, Poczqtki zasiedlenia Beskidow S‘lqskich, s. 36,38-39; J. Chlebowczyk, op. cit.,
s. 54-57; Z. Poniedziatek, Procesy osadnicze w Panstwie Zywieckim (1608-1740), ,,Karta Groni” 1980,
nr 9-10, s. 46-53; R. Mrozek, Nazwy miejscowe dawnego Slgska Cieszynskiego, Katowice 1984. Szerzej
zob. takze: J. Broda, Gospodarka lesna w dobrach zywieckich do konca XVIII w., Warszawa 1956.

36 J. Mactirek, op. cit., s. 97-98.
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skim pochodza z konca XV wieku. Wigksze skupiska tej ludnosci, przewaznie o cha-
rakterze transhumancyjnym, pojawily sie w wieku XVI. Na Slgsk Cieszynski Watasi
naptywali z Zywiecczyzny i Kisuc, na Kisuce przybyli wezesniej od strony orawskiej
oraz zywieckiej. Z kolei na Morawy pierwsze grupy wataskie weszty od strony Slaska
Cieszynskiego, a nastgpne takze z Kisuc. Generalnie Watasi, nigdy nie przewazajacy
liczebnie nad innymi mieszkancami obszarow gorskich, przemieszczali si¢ w wielu
kierunkach wraz ze stadami pomiedzy Zywiecczyna, Slaskiem Cieszyfiskim, Brama
Morawska a Gornymi Kisucami. Oczywiscie pozostaje jeszcze problem stanu badan
nad interesujacg, ale i kontrowersyjng kwestig przynaleznosci etnicznej Watachoéw
a pograniczu $lasko-kisucko-morawskim, ale jest to temat do osobnych rozwazan.
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Wykaz czeskich i stowackich nazw geograficznych na Morawach i Kisucach
podanych tekscie w jezyku polskim

Beczwa czes. Becva

Broumow czes. Broumov

Budziatyn stow. Budatin

Bytcza stow. Bytca

Czadeczka stow. Cadecka

Czernianka stow. Cernianka

Frensztat pod Radhoszczem czes. Frenstat pod Radhostém
Gorzelica stow. Horelica

Hukwaldy czes. Hukvaldy

Kisuckie Nowe Miasto stow. Kysucké Nové Mesto
Komanowki stow. Komanovki
Koztowice czes. Kozlovice

Krasno stow. Krasno (Krasno nad Kisucou)
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Lipnik nad Beczwa
Mazurzy

Morawczyki
Oszczadnica

Polaczek

Rakowa

Roznéw pod Radhoszczem
Staszkow

Streczno

Slazakowcy
Swierczynowiec
Terchowa

Trenczyn

Trnawa

U Kumanow

Wataskie Ktobuki
Wataskie Migdzyrzecze
Wsetin

Zylina

Zywczakowa

czes. Lipnik nad Be¢vou
stow. Mazurovci

stow. Morav¢éiki

stow. Os¢adnica

stow. Polacek

stow. Rakova

czes. Roznov pod Radhostém
stow. Staskov

stow. Stre¢no

stow. Slezakovci

stow. Svréinovec

stow. Terchova

stow. Trenéin

stow. Trnava

stow. U Kumanov

czes. Valasské Klobouky
czes. Valasské Mezifici
czes. Vsetin

stow. Zilina

stow. Ziveakova



