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ASPEKT GENOLOGICZNY I TEMATYCZNY*
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ABSTRACT. The life of Saint Paraskeva-Petka of Tarnovo in “Berlin Damaskin”. The genological and thematic
aspect. The subject of interest in the article is the eighteenth-century New Bulgarian version of the Hagiography
of Saint Paraskeva-Petka of Tarnovo by the Bulgarian Patriarch Euthymius (14th century), included in the poor-
ly researched “Berlin Damaskin” currently stored in the Jagiellonian Library in Krakow (the so-called Berlin
Collection) under the reference number Berol. Ms. Slav. fol. 36; cards 180—187v. The analysis concerns the ge-
nological and thematic aspect of the manuscript in the context of the ‘damaskin’ literature (Bulg. namackunu) of
the 16th—18th centuries. The main attention is focused on the content of the text, rhetorical-stylistic transforma-
tion (reduction, lowering of style) of the original and its new components. The most interesting element of the
structure are the textological additions related to the journey of Paraskeva’s relics from Bulgaria through Serbia
to Greece and Moldova, which make it possible to include the Krakow variant of the Petka Life in the Moldovan
hagiographic redaction.

STRESZCZENIE. Przedmiotem zainteresowania w artykule jest XVIII-wieczna nowobutgarska wersja zywota
Swietej Paraskiewy-Petki Tyrnowskiej autorstwa bulgarskiego patriarchy Eutymiusza (XIV w.), zamieszczona
w stabo zbadanym damaskinie berlinskim przechowywanym obecnie w Bibliotece Jagiellonskiej w Krakowie
(tzw. kolekcja berlinska) pod sygnaturg Berol. Ms. Slav. Fol. 36; karty 180—187r. Analiza dotyczy aspektu geno-
logicznego i tematycznego utworu w kontekscie tworczosci damaskinarskiej wiekow XVI-XVIIIL. Gtéwna uwa-
ga skupia si¢ na zawartos$ci tekstu, transformacji retoryczno-stylistycznej (redukcja, obnizenie stylu) oryginatu
inowych komponentach. Za najcickawszy element struktury uznano dodatki tekstologiczne zwiazane z wedrow-
ka relikwii Paraskiewy z Bulgarii przez Serbi¢ do Grecji i Motdawii, ktore pozwalaja zaliczy¢ krakowski wariant
zywota do motdawskiej redakcji hagiograficznej.
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Celem artykulu jest prezentacja fragmentarycznie dotad znanego nauce zywota
$w. pustelnicy Paraskiewy-Petki Tyrnowskiej!' z tzw. berlinskiego damaskina prze-
tomu XVIII i XIX wieku?, przechowywanego obecnie w Bibliotece Jagiellonskiej
w Krakowie (sygnatura: Berol. Ms. Slav. Fol. 36%), pod katem gatunkowym oraz za-
warto$ci treSciowej. Material opracowany zostal przy uzyciu metody historyczno-
i teoretycznoliterackiej, a czesciowo tekstologii.

Literatura damaskinarska w Bulgarii rozwingta si¢ bujnie w wyniku kryzysu kul-
tury 1 literatury spowodowanej turecka niewola, trwajacg od konca XIV wieku. Jej ja-
dro tworzy przetozony na cerkiewnoslowianski, a nastgpnie na zywy jezyk bulgar-
ski grecki zbior kaznodziejski ze zroznicowanym materiatem pt. Skarbiec Damaskina
Studyty*. Wydany drukiem w Wenecji w 1561° roku mial kilkadziesigt reedycji.
Warunki religijnego rozproszenia, powolna, ale stata transformacja chrzescijanskiej
kultury® przy braku odpowiedniego do potrzeb rodzimego systemu o$wiaty narzu-
city redaktorom nowo przygotowywanych manuskryptéw konieczno$¢ gromadzenia
w nich maksymalnie wielu materialow, ktore zaspokajatyby jak najwiecej oczekiwan
odbiorcéw. Sytuacja ta mocno odbita si¢ na damaskinach. Pozbawione wsparcia ze
strony obrzedow liturgicznych, ograniczanych podczas osmanskiej niewoli, antologie
greckiego Studyty obrosty dodatkowym materialem homiletyczno-hagiograficznym
i rozpowszechnily si¢ w nowych przektadach, nowobutgarskich albo cerkiewnosto-

! Badacze pracowali wcze$niej z fragmentem utworu.

2 A. Naumow, A. Kaszlej, Rekopisy cerkiewnostowiariskie w Polsce. Katalog, Krakow 2004, s. 477
478, nr 1028; J. Stradomski, Rekopisy i teksty. Studia nad cerkiewnostowianskq kulturq literackq Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego i Korony Polskiej do konca XVIw., Krakow 2014, s. 103—107; P. Yapamenna, Hosu
Oannu 3a beprnunckus damackun, ,,Palacobulgaristica/Crapoosnrapuctuka” 1996, t. 20, nr 3, s. 120-129.

3 Zajmuje karty 180-187r.

4 Damaskin Studyta — grecki pisarz, kaznodzieja, ur. prawdopodobnie w Salonikach, ksztalcit sie
w Patriarszej Akademii w Konstantynopolu w czasach patriarchy Jeremiasza I (1522—1545) i Dionizego 11
(1546-1555). W latach 1565-1572 przebywatl w Kijowie jako namiestnik patriarchy (egzarcha). Nastepnie
pehit funkcje biskupa Liti i Rendiny metropolii salonickiej; w okresie: 1574 do $mierci (1577 r.) byt me-
tropolitag Nafpaktos i Arty. 1. Panocnasosa, /Jamackun Cmyoum [w:] Scripta bulgarica, http://scripta-bul-
garica.eu/bg/terms/damaskini [dostep: 24.10.2022]; G. Podskalsky, Damaskenos Studites [w:] Lexikon fiir
Theologie und Kirche, 3 ed., t. 3, 1994, s. 1381.

> W literaturze pojawia sie¢ tez rok 1557/58 jako czas pierwszego wydania druku; zob. JI. Pagocia-
BOBa, [lamackun Cmyoum.

¢ Przede wszystkim pod wptywem greckim.
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wianskich, odpowiadajgc zar6wno na wymagania liturgiczne, jak i indywidualnego
czytelnika’.

Damaskin berlinski badacze przypisuja do czwartej grupy thumaczen wedtug kla-
syfikacji Eugenii 1. Diominy®. Grupa powstala w wyniku ewolucji zbioru w drugiej
potowie XVII stulecia’ i obejmuje wariantywny zesp6t tekstow. Znaczna ich cze$é
ma niedamaskinowy charakter, tzn. nie pochodzi z oryginalnego zbioru Studyty, lecz
z innych ksigg o hagiograficznej, parenetycznej czy hymnograficznej tresci'®. Bez
watpienia, redaktorom lub osobom zamawiajacym manuskrypt — najprawdopodob-
niej z kregdw monastycznych — zalezato na sporzgdzeniu fundamentalnego, wzorco-
wego dla odnowionego gatunku kodeksu. W polu ich widzenia znajdujg si¢ sztanda-
rowe utwory bulgarskiej, ale rowniez szerszej, batkanskiej tradycji literackiej znanej
z zasobu tekstow $redniowiecza w zaktualizowanym ksztatcie. Antologie wypehia-
ja kazania, zywoty, chrze$cijanskie legendy historyczne oraz réznorodne typy po-
uczen, obszernych i krotkich. Cze$¢ zywotdw zostata uzupetniona o podstawowe
utwory poetyckie $wigta, kondaki i ikosy, co moze przemawiac za rowniez liturgicz-
nym wykorzystywaniem manuskryptu. Z nieznanych przyczyn rekopis nie zostat for-
malnie ukonczony. Brak w nim cze¢$ci ozdobnych tytutow i1 inicjatéw, w tym tytutu
interesujacego mnie zywota Paraskiewy-Petki Tyrnowskiej (Epiwackiej, Butgarskie;j,
Serbskiej, Belgradzkiej, Motdawskiej, Jasskiej, Batkanskiej, Nowej), Greczynki, pu-
stelnicy z Epiwatu koto Kalikratii, jednej z najwickszych prawostawnych swietych
nie tylko na Batkanach. Jej bulgarski panstwowy i dynastyczny kult dynamicznie roz-
wijal si¢ od XIII wieku, od bitwy pod Klokotnicg (9 III 1230 lub 1231'!), kiedy we-
dtug przekazoéw po zwyciestwie nad wojskami despoty Epiru Teodora Komnena car
Iwan Asen II otrzymat od facinnikow ciato mato wowczas znanej anachoretki'?, prze-

7 JI. Panocnasosa, Jamackunu [w:] Scripta bulgarica, http://scripta-bulgarica.eu/bg/terms/damas-
kini [dostep: 24.10.2022]; E.W. demuna, Tuxonpasosckuii damackun — ooneapckuti namsmuux XVII 6. Uc-
cnedosanue u mexkem, T. 1 (Qunonozuueckoe 6sedenue 6 usyuenue bonzapckux oamackurog), Copust 1968;
J1. IetkanoBa, Cmapobwacapcka aumepamypa IX—XVIII eex, Copust 1997, s. 600-613; JI. [TleTkaHoBa,
Hamackunume 6 6vazapckama aumepamypa, Copust 1965.

8 E.N. Jlemuna, Tuxoupaosckuii damackur.

9 Zagadnienie jest jednym z centralnych w badaniach damaskinéw, najwazniejsze ustalenia prezentu-
ja: E.M. lemuna, Tuxoupasosckuii oamackun; I1. Xp. Unuescku, Kpruncku damackun, ,,CTapu TEKCTOBH”
1972, t. 3; 1. [lerkanosa, Cmapob6wacapcka aumepamypa IX=XVIII sexk, s. 602—603; idem, Jamackunume;
M. ®acrun, K. Kmemescka, Edun neuscnedsan oamackun om XVIII eex, ,Poludniowostowianskie
Zeszyty Naukowe Jezyk — Literatura — Kultura” 2008, t. 5, s. 64, 66; M.O. MnazneHosa, O gepcuu
,,Cosa npenodobrnoco omya Haueeo Aeanus” 6 Hosobonzapckum beprunckom oamackune [w:| Emuo-
JUHSBUCTUYKA NPOYHABAILA CPNCKO2 U OPY2UX CLOBEHCKUX jesuka — Y wacm axademuxa Ceemnane
Toncmoyj, eds. I1. Iunep, Jb. Pagenxosuh, beorpan 2008, s. 265.

10" E. Mupuesa, Hedamackunogu ciosa é nogobwizapckume oamackunu om XVII eex, Bemuxo Tup-
HoBO 2001.

11" Podawane sg réwniez inne daty bitwy: 1235, 1238.

12 Translacja relikwii znana jest z pism hagiograficznych, dlatego rézni autorzy przedstawiaja roz-
ne okolicznosci przejecia ciata. Hagiografowie rumunscy kieruja si¢ zywotem krotkim, gdzie carska de-
cyzja o przeniesieniu §wigtej do Butgarii ttumaczona jest wielka stawa trackiej mgczennicy. Bulgarzy,
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niést do Tyrnowa, stolicy drugiego panstwa bulgarskiego (1187—-1393), i uroczyscie
ztozyt w carskiej cerkwi, ogtaszajac patronka miasta, dynastii i narodu'3. Wzniosty
zywot ku czci nowej narodowej §wietej, w ktorym wykorzystane zostaty starsze wa-
rianty tekstu, napisal Eutymiusz, patriarcha butgarski'4.

Wkroétce po wyniesieniu Petki przez bulgarskg Cerkiew na ottarze jej kult zdo-
byt szeroki zasieg!>. Wraz ze zwycieskim postepem tureckiej armii, emigracjg twor-
cOw i przenosinami relikwii do Widynia (1393), Belgradu (1397)!®, Konstantynopola
(1521), rumunskich Jass (1641) stawa Paraskiewy rozprzestrzenita si¢ na dalsze te-
rytoria. W XV wieku imie¢ ascetki trafilo do kalendarzy ruskich, najprawdopodob-
niej w wyniku liturgiczno-administracyjnej dziatalnosci stynnego ucznia Eutymiusza
Tyrnowskiego i kijowskiego metropolity Grzegorza Cambtaka!’. W metropolii ki-
jowskiej $wieta cieszyla si¢ wielkim powazaniem, po wprowadzeniu unii brzeskiej

podkreslajacy polityczny aspekt wydarzenia, triumfy wojenne swego wladcy nawiazuja do opowiesci kro-
nikarskiej o przeniesieniu relikwii z Kalikratii do Tyrnowa. Zob. J. Charkiewicz, E. Kocoj, Rumuriscy swig-
ci, Krakow 2011, s. 46-48; [Iponooicro scumue na Ilemxa Toiproscka [w:] C. Koxxyxapos, V. Boxuios,
bwreapckama aumepamypa u xkuusxcnuna npes XIII 6., Copus 1987, s. 53—54; Przeniesienie relikwii
sw. Paraskiewy (Petki) z Kalikratii do Tyrnowa [w:] Ziemscy aniolowie, niebianscy ludzie, s. 114-115.

13 Zob. JI. Yemmemxues, [[vpreama c mowume na ce. Ilemxa é Toproeo [w:] Tvproscka knusicosna
wrona 8, Benuko TrpHOBO 2007, 5. 499-512.

14 Stan badan o utworze jest bogaty, thumaczenia na wspétczesny butgarski dwa. Zob. E. Katuzniacki,
Werke des Patriarchen von Bulgarien Euthymius (1375—1393), Wien 1901, s. 59-85; K. BanoBa, JKu-
muemo 3a Ilemxka Tvproscka om Ilampuapx Eemumuii (M3mounuyu u mexcmonocudecku 6enedxicki),
,,CrapobObuirapcka nuteparypa” 1980, t. 8, s. 13-36; B. Sonnenhauser, J. Fuchsbauer, The Life of Petka
Tarnovska from Church Slavonic to Balkan Slavic Towards a diachronic corpus, Vienna, http://pf.fwf.
ac.at/de/wissenschaft-konkret/project-finder/29868 [dostep: 28.10.2022]. Grecka hagiografi¢ Petki ana-
lizuje Ewelina Minewa: E. MuneBa, Kax nampuapx Eemumuil npeocmucis u npepabomea sU3aHmuiicKu
orcumus? ,,CrapoOsirapeka nureparypa” 2018, t. 58, s. 194-205; eadem, Busanmuiickomo npocmpanto
orcumue 3a ce. I[lemka Enusamcka (Bhg 1420z) kamo u360p 3a XUMHOMEOpUeCME0mo 3a ceemuyamd,
,CrapoOsarapcka nureparypa” 2015, t. 51, s. 117-130.

15" Pomijam tu doktadna historie rozwoju kultu, proces ten jest dos¢ dobrze opisany w podane;j
w przypisach polskojezycznej i obcej literaturze.

16 T. Cyborun-Tony6osuh, Ymuyaj npernoca mowmujy ce. [lemxe y Jlecnomosuny na paseoj memnoz
Kyima y cphnckoj cpeounu [w:] Bvneapus u Copbusi 6 Konmexcma HA GU3AHMUIICKAMA YUSUNUIAYUS,
CéopHux cmamuu om Ovieapo-cpvocku cumnosuym 14—16 cenmemepu 2003, Codust 2005, s. 343—
354; 1. Tlonosuh, Peruxeuje ceeme Ilemke: Gloria Bulgariae — Gloria Serviae [w:] I1oo okpumem
ceemocmu, Kyim ceemux 61aoapa u peiuxsuja y cpeorosekosrnoj Cpouju, beorpax 2006, s. 271-293;
1. Yemmvemkues, bereocku 3a kyima na Ce. Ilapackesa-Ilemra y ovreapume u copoume npez XIII-
X1V 6. [w:] Manacmup barcka u 0ob6a kpama Murymuna. 300pHUK ca HAYYHO2 CKYRA 00pacanoe 00 22.
00 24 deyembpa 2005. 200une y Kocosckoj Mumposuyu, Hum-Kocoscka Mutposuia 2007, s. 275-285;
J1. Kenanos, JKumusa u cayowcou na ce. Ilemxa Tvproscka 6 cmaponevamuume cAaesaHcKu Knuzu [w:]
bubnuomexu. Yemene. Komynurxayuu. Ceoma nayuonanna xongepenyus, Benurxo Tvproso, 21-22 noe-
Mmepu 2008, Bennko TeproBo 2009, s. 57-65; D. Gapska, Sw. Paraskewa-Petka z Epiwatu — kilka uwag
o serbizacji kultu, ,,Latopisy Akademii Supraskiej” 2019, t. 10: Broneyw xeanenia. Studia ofiarowane pro-
fesorowi Aleksandrowi Naumowowi na jubileusz 70-lecia, s. 145-156.

17" A. Naumow, Wiara i historia. Z dziejow literatury cerkiewnostowiarnskiej na ziemiach polsko-
litewskich, ,,Krakowsko-Wilenskie Studia Slawistyczne” 1996, t. 1, s. 63ff; M. Kuczynska, Stuzba ku
czei; 1. Stradomski, Swieta Paraskiewa (Petka) Tyrnowska w literaturze, kulturze i duchowosci Stowian
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czcili ja takze cztonkowie tej grupy wyznaniowej. Statemu wzrostowi czci sprzyjato
pomieszanie od XVII wieku jej kultu z kultem Paraskiewy meczennicy (Rzymianki).
Jeszcze w latach migdzywojennych w Polsce obiekty pod wezwaniem Petki liczebnie
ustepowaly tylko cerkwiom dedykowanym §w. Annie, matce Bogurodzicy!®.

Swieto Paraskiewy-Petki wychodzito poza state jadro damaskinarskiej trady-
cji literackiej'®, ale stosunkowo wczesnie trafito do zbioru. Notuje je jedna ze star-
szych grup damaskindw, druga, pisana jezykiem literackim, cerkiewnostowianskim,
potwierdzajac kontinuum bulgarskiego pi§miennictwa migdzy czasami niezalezne-
go panstwa a okresem niewoli. Podstawy pod damaskinowe zywoty zarowno w cer-
kiewnej stowianszczyznie, jak i ttumaczeniach na nowobutgarski, dostarczyta serb-
ska redakcja diakona Mojzesza, pierwsza gatunkowa transformacja $wigtej biografii
tyrnowskiej ascetki?’, drukowana w Wenecji przez Vukoviciéw, ojca i syna. Bozidar
Vukovié?! oglosit ja w minei $wigtecznej 1538 roku (byt to pierwszy wydany po utra-
cie wolnosci zywot Petki). Drugi wyszedt w podréznym modlitewniku 1547 roku
(Monumeocnos unu Yacocnoe)** Videnca Vukovicia.

Do berlinskiego damaskina redaktorzy wybrali wyjatkowy na te okazj¢ ze-
staw utworow hagiograficzno-euchologicznych pisanych z perspektywy ogdlnobat-
kanskiego kultu $wietej, tekstologicznie odzwierciedlajacy grecko-butgarsko-mot-
dawskie kontakty pi$miennicze®?, ktore znalazly odbicie rowniez w starych drukach
i rekopismiennej hagiografii Petki z terenow I Rzeczypospolitej w thumaczeniu na je-
zyk méwiony, tzw. prosta mowe ruska. Catos¢ wspottworzy pie¢ zasadniczo czesci:
vita pustelnicy, kilkucztonowe translatio relikwii do Jass, radosna aklamacja do wier-
nych z okazji obecnosci $wigtej na motdawskiej ziemi, panegiryk Paraskiewie, prze-
chodzacy na koniec w moralizujgco-pokutne pouczenie oparte na interpretacji o$miu

poludniowych i wschodnich [w:] Swieci w kulturze i duchowosci dawnej i wspélczesnej Europy, red.
W. Stepniak-Minczewa, Z Kijas, t. 9, Krakow 1999, s. 83-94.

18 M. Kuczynska, Stuzba ku czci $w. Paraskiewy-Petki Tyrnowskiej [w:] Poludniowostowianska po-
ezja liturgiczna w zbiorach bibliotek polskich, Szczecin 2003, s. 126—-187; eadem, Kult sw. Paraskiewy-
Petki Tyrnowskiej we wspolczesnej Polsce — zarys problemu, ,,Latopisy Akademii Supraskiej” 2011, t. 2:
Kosciol prawostawny na Batkanach i w Polsce — wzajemne relacje oraz wspélna tradycja, s. 163-172;
E. TomoBa, Kyimwsm kvm mvpHoECKUmMe céemyu 8 ciassiHckama pvkonucha mpaouyus npes XVII eex [w:]
ITremu oocmoums. Cooprux 6 namem Ha Cmeghan Koowcyxapos, Codust 2003, s. 246-260.

19 J1. TletkanoBa, Cmapobwieapcka aumepamypa IX-XVIII ek, s. 603.

20 H. Jlparosa, Kanposa mpancgopmayus na Esmumuesomo xcumue 3a ceema Ilemka Toproécka
npe3 XIII-XVIII eéex [w:] Toproscka kunusicosna wikona 4, Codust 1985, s. 88, 90, 93, 95; inny niz w ber-
linskim damaskinie wariant jezykowy przektadu (z pénocno-wschodniej Butgarii) opublikowat Syrku:
I1.A. Ceipky, Heckonvbko 3amemok 0 08YX Npousse0eHusix muvlpHoéckoeo nampuapxa Eepumus [w:]
Coopnux cmameti no crasanosedenuio, C.-IlerepOypr 1883, s. 387-393.

21 Text: S. Novakovié, Zivot sv. Petke ot patrijarha bugarskoga Jevtimija, ,,Starine” 1877, t. 9, s. 53-59.

22 7ywot zajmuje karty 191-200, wspdlczesna numeracja otdwkiem (skany nr 359-378). Z modli-
tewnika sporzadzony zostat facinski przektad, zamieszczony w Zywotach $wietych (Acta sanctorum) bol-
landystow. H. Iparosa, Kanposa mpancghopmayusi, s. 92.

23 See e.g. P. Olteanu, ,, Damaskinsky” priid v slovansko-rumunskej literature, Referaty a prednasky
prednesené na VII-om kongrese slavistov, VarSava 21-27 VIII 1973, Bucuresti 1973, s. 31-33.
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btogostawienstw Jezusa. Pierwszy element struktury, vita, bazuje na redakcji diako-
na Mojzesza 1 w przeciwienstwie do wersji z innych grup nowobulgarskich dama-
skinow stanowi ttumaczenie protografu, nie autorskg przerobke, gdy czgsto gleboko
ingerowano w tekst?*. Gléwne zmiany w nim wpisuja sie w ogdlny schemat mo-
dyfikacji stylistyczno-hagiograficznych wyliczonych za Emilem Katuzniackim przez
Eugeni¢ Dioming i Nadiezd¢ Dragowg jeszcze w latach 80. XX wieku, od warian-
tywnosci tekstu poczynajac, przez kompilatywny charakter, redukcje oryginatu, neu-
tralizacje stylistyczng, skromng — trzeba doda¢ — folkloryzacje i1 ograniczenie roli
narratora®®. Oryginat Zywota Paraskiewy-Petki pisany byl niedtugo przed zajeciem
Butgarii przez wojska tureckie (ok. 1376-1382) z pobudki cara Iwana Szyszmana,
co Eutymiusz podkreslit w koficowej czesci utworu?®. Hagiografowi patronowata
idea imperialna, wedtug jej zatozen przedstawit kraj w apogeum rozkwitu, ciesza-
cy si¢ specjalna Boza taska i opieka, ktore znalazly personifikacje w postaci potez-
nej niebianskiej wstawienniczki — obronczyni cara, stolicy i ludu — $w. Paraskiewy-
Petki z Epiwatu, nazywanej juz Tyrnowska?’. Gatunkowo zywot realizowal schemat
kunsztownego panegiryku o znaczacych walorach retorycznych: kompozycyjnych,
teleologicznych, funkcjonalnych, komunikacyjnych, inwencyjnych i lingwistycznych
(elokucja). Eutymiusz do tekstu wpisat wszystkie gtowne funkcje retoryki: docere,
movere, delectare — uczy¢, wzruszaé, zachwycac. Przemawial zar6wno do rozumu,
jak 1 do woli oraz uczué¢ wiernych. Zapoznawat audytorium z materiatem biograficz-
nym, sprawiat przyjemnos¢ podniostym stowem, wzruszal rzewnymi opisami ascezy,
dawat nadziej¢ prosbami do Boga o pokoj, o wstawiennictwo za ojczyzne i rodakow.
Chwalil tez cara, zachecal do nasladowania $§wietej, zniechecal do ztego?®.

Zgodnie z teorig retoryki, utwor oratorski determinowat bezposredni odbiorca,
w przypadku Eutymiusza byly to stoleczne elity, najwyzsi panstwowi dostojnicy,
Vicenco Vukovi¢ przygotowal modlitewnik z mysla o duchowych potrzebach ludzi
w podrdzy, nie o uroczystych obrzedach w §wiatyni. Prywatna, indywidualna poboz-
no$¢ w powigzaniu z czynnikiem ekonomicznym (koszty ksiggi, druku, sprzedazy)
wymusity obok redukcji takze reinterpretacje pierwowzoru. W nowych warunkach
na czolo wysuneta si¢ funkcja poznawcza (docere), kosztem poruszajacej (movere),
a przede wszystkim estetycznej (delectare). Proces skracania nie miat jednak tak ra-
dykalnego charakteru jak autorskie przerdbki damaskinarzy. Najmocniej ucierpialy

24 H. Jlparosa, JKanupoea mpancgpopmayus, s. 94, E.N. Iemuna, Tuxoupasosckuii damackun, s. 167.

25 H. JlparoBa, JKauposa mpancgpopmayus, s. 85-87, 92-93.

26 Zob. JKusom u nodsusu na nawama npenododmna maiixa [lemxa u xax 6e npenecena é npeciasnus
epao Tvpnoso. Hanucano om eocnooun Eemumuii, nampuapx mepnoscku [w:] Cmapa 6vazapceka aume-
pamypa. JKumuenucnu meopbu, red. K. sanosa, t. 4, Codust 1986, s. 200.

27 See e.g. M. Kyuuncka, Caxpanuzayus 6012apcKoti 3emiu no mekcmam 6ankanckoil azuozpagui,
,,Palaeobulgarica/Crapoobarapuctuka” 2015, t. 39, nr 3, s. 37.

28 Polski przektad: Zywot sw. Paraskiewy (Petki) [w:] Ziemscy aniolowie, niebiarnscy ludzie. Ana-
choreci w bulgarskiej literaturze i kulturze, red. G. Simeonowa-Konach, ttum. B. Kotyk, wstep G. Min-
czew, Bialystok 2002, s. 99-112.
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akapity juz niefunkcjonalne Iub anachroniczne: odwotujace si¢ do butgarskich re-
aliéw historyczno-politycznych, bardziej samodzielne kompozycyjnie, o powtarzaja-
cej sie tematyce (autotematyczne, pochwalne, modlitewne, moralne), ozdobniki tek-
stowe — czyli fragmenty dodatkowo literacko organizowane.

Retoryczna konstrukcja stracita pierwotny poczatek i koniec — dlugie wprowa-
dzenie, obejmujace, procz gornolotnej pochwaty bohaterki, przeglad sktadnikow tre-
$ci, zlikwidowano akapit o powitaniu $§wietej] w Tyrnowie i jej tzw. ,,odprowadze-
niu” ze stolecznego sanktuarium do nieba?’, razem z apelem o duchowy patronat nad
Butgaria, carem i jego poddanymi. Inne partie tekstu w procesie redukcji byty zespa-
lane z sgsiednimi — dotyczy to zwlaszcza koncowych sumujacych zwrotow i we-
zwan do Paraskiewy.

W oryginale dostrzegalna jest wielka troska o uzyteczno$¢ utworu, ktorej rola,
wedlug norm retorycznych, byto pelne zrozumienie przez odbiorcoéw tresci, pobudza-
jace do konkretnych dziatan. Zadanie to realizowato m.in. thumaczenie duchowe;j roli
hagiografii czy koniecznosci okazywania czci tyrnowskiej patronce. Mojzesz takze te
elementy pomingt w swojej redakcji, mimo ich misjonarskiej, religiotwérczej wymo-
wy. W berlinskim damaskinie takze ich nie ma, mozna wigc domniemywacé, ze kult
pustelnicy w srodowisku adresatow niezmiennie zachowywat silng pozycje.

Patriarcha Eutymiusz $wiadomie i umiejetnie operowat tonem i nastrojem tek-
stu. Ptynnie przechodzit od dyskursu neutralnego przez dydaktyczny do panegirycz-
nej prozy liryzowanej kierujac si¢ przede wszystkim wzorami poezji biblijnej (Piesn
nad Piesniami) i cerkiewnej hymnografii. W skroconej wersji wszystkie chwyty, za
pomocg ktorych modelowat oratorsko mowe — jak retoryczne amplifikacje, wylicze-
nia, cytaty z Biblii i patrystyki, narracyjna emfaza, powtorzenia semantyczne i wie-
lokrotnie ztozone zdania — zostaly usunigte lub uproszczone, widocznie obnizajac
wysoki styl pierwowzoru, okreslany mianem pisania ,,po lepotie” (tzn. wedtug regut
estetycznych, kunsztownie)*’. Redaktor berlinskiego damaskina albo nie wiedziat, co
to pojecie znaczyto, albo do czego miato odniesienie, albo w nowych okoliczno$ciach
uznat je za bezuzytecznie, poniewaz zapowiedz pisania wedlug zasad pigkna zrozu-
miat jako charakterystyke urody Petki. Porownajmy druk Vukovicia mtodszego (VV)
1 berlinski damaskin (BD):

29 H. dparosa, JKanuposa mpancgopmayus, s. 91.

30" Zweryfikowania przy tym wymaga twierdzenie Eugenii Diominy, ze Zywy jezyk tlumaczefi funk-
cjonuje poza konwencjg symboliczno-biblijng regulowang $redniowieczng etykieta (E. [lemuna, Kumue
Iemxu Espumus Toiprosckoeo, s. 190, przypis 24).
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(VV) MHora y6o u anbra Oyaets o npbrnonooubu cen noBbeTs, 1 Halllb yMb KbCeHb 110 1bnoTh He

31.
JIOBJIEETH chloBbaaru';

(BD): ,,[...] gero mpeka3Barhs MHOTO IIi¢ A2 ObJE, M JIBJITO NIPUKA3BaHie, Ha Ta3u CTaA NpI(j1)OHaA,
ajyla HaliaTh yMb, U Heifnara rbroTa, He IOCTUTHYBa Jla HCKaka'>2,

Damaskinarze nie przywrocili tez zniwelowanej przez diakona Mojzesza indywi-
dualnej, mocno osobiscie zabarwionej narracji butgarskiego patriarchy. Czes¢ pierw-
szoosobowych wypowiedzi pozostata usuni¢ta lub zamieniona na trzecio- czy bez-
osobowe. Ostabto wrazenie komunikatu méwionego, szczegdlnie realizowanego
podczas obrzedu, kiedy celebrans pozostawat w bezposrednim zwigzku z wiernymi.
Spadta dialogowo$¢ wypowiedzi, zniknety liczne chwyty orientowane na kontakt ze
stuchaczem, na podtrzymywanie jego uwagi, np. bezposrednie zwroty do audytorium,
pytania retoryczne, ciggi pytan i odpowiedzi. Stylistyczne operacje nie pozostaty bez
wptywu na postaé narratora wpisanego w tekst. Nie jest ona tak zmarginalizowana jak
w starszych damaskinach czwartej grupy czy w przerobkach tekstu3, jednak uwypu-
klenie warstwy faktograficznej (funkcji informacyjnej), nastawienie na ,,historyczne
wspomnienie” o $wigtej*4, przystania niezwykle wyrazng, aktywna, ogarnieta emo-
cjami figure pierwszoosobowego opowiadacza, posrednika migdzy Bozg wybranka
(1 szerzej: niebem) a uczestnikiem obrzgdu. Strata moze by¢ uznana za tym wigk-
sza, ze w berlinskim wariancie zywota Paraskiewy zabraklo imienia autora oryginatu.
Nalezy watpié, by ta anonimowo$¢ byta zamierzona. Imi¢ Eutymiusza uwieczniat ty-
tub?® — jak wiadomo, tworcy berlifiskiego rekopisu zostawili miejsce, by go wpisaé,
lecz nieznane dzi$ okoliczno$ci przeszkodzity w dokonczeniu pracy. Krotki naglo-
wek z zywej paginy informuje jedynie o $wigtej, ktorej zywot zostat zadedykowany:
Cnoso npitbuvLa mmpe nawea Ilemxu. Mozna zaryzykowaé teze, ze starsi redaktorzy
damaskinéw mieli wigkszg swiadomos¢ tradycji historyczno-religijno-literackiej —
nagtowki w ich zbiorach byly zwyczajowo bardzo krétkie, ale pamie¢ o butgarskim
patriarsze gwarantowato przenoszenie jego imienia i rangi z tytulu do poczatkowej
czesei tekstu gtownego, oto przyktad damaskina z Kopriwszticy:

31 Duze i dhugie bedzie o mniszce tej opowiadanie, umyst wiec nasz staby nie bedzie w stanie

pigknie o tym opowiedzie¢”. Meceya okmomspia 14, scumure u scusno npreno(0)oHsie mmepe Hauie
Ilemxkoi. Bv nremorce u kaxo nprsnecena 6vicmsv 6 epads Tpvrosw. Cerucano EVgimiems narpiapxomb
TPBHOBCKBIMMB [W:] Monumeocnos uiu Yacocnos, 360pHUK 3a myTHUKe, Benenuja 1547, k. 191-191r.
Thum. cytatéw moje.

32 (...) duzo jest do opowiadania i dtuga opowies¢ o tej $wietej mniszce, ale nasz umyst jej piekna
nie zdota wypowiedzie¢”. Crnoso npitbuvia mmpe nawea Iemxu [w:] Berlinski damaskin, XVIII w., BJ,
Berol. Ms. Slav. Fol. 36, k. 180.

3 Zob. E. Jlemuna, JKumue ITemxu Esgpumus Toiprnosckozo 6 Hogobonzapckoti nucbmennocmi [w:]
Tvproscka kHuscosna wikona 2, Codus 1980, s. 185; H. [parosa, JKauposa mpancghopmayus, s. 87-88.

34 H. dparosa, JKanuposa mpancgopmayus, s. 94.

35 Imie i urzad Eutymiusza zachowali tez Vukoviciowie: Meceya oxmomepia 14, scumute u scusno
nprono(0)onviic mmepe nawe Ilemxol. Bv nremdice u kaxo nprenecena ovicms 6 2padsv Tpoross. Chnucano
EVdimiemb narpiapxoMb TpbHOBCKBIUMB. Monumeocnog unu, k. 191.
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(...) IeTo HaIIb yMb HE MOXE Ja JOCTUTHE, MU €3UKb HAIlb HE MOXKE [a MCKaKe CHYKOTO HEHHO
410710 106pO 1 10(C)[T] ¥ CIIb3BI, AMU THKMO KOJIKOTO Ha(IlI) yMb MOCTHTHA U Hamuca(X) a3b Eutumie’®
narpiapxXb TPHHOBCKia, 1110 3HasXb. aMbl U Bie 01(c)Benb! xp(c)Tiane mocmymaiite®’.

Niemniej, inaczej niz w wigkszo$ci nowobulgarskich zywotow czwartej grupy,
gdzie stosowano pierwszoosobowy typ opowiadania’®, w narracji berlifiskiego re-
kopisu zachowana zostata uzywana przez Eutymiusza zasada pluralis modestiae —
,liczba mnoga skromnosci” (,,my”’) — ktéra mimo ,,ukrycia” osoby mowigcego po-
zwalata odbiorcy poczu¢ z nim wspolnote, utozsamic si¢ z jego slowami, a takze
z przekazem opowiesci.

Najciekawszym i najmniej poznanym skladnikiem berlinskiego damaskina sa dodat-
ki tekstowe do redakcji diakona Mojzesza na temat post-tyrnowskich dziejow relikwii
Paraskiewy i jej kultu na ziemiach motdawskich®®, zjawisko odosobnione w dama-
skinarskiej hagiografii $wigtej i sporadyczne w zywotowym pi§miennictwie nieru-
munskim. Na uzupelnienia trafi¢ mozna w starszych antologiach hagiograficzno-po-
uczajacych, lecz maja tam posta¢ niewielkiego kronikarskiego zapisu o oddaniu ciata
Petki motdawskiemu hospodarowi Vasile Lupu. Do swego opracowania §wigtej bio-
grafii Paraskiewy z Zywotow swietych drukowanych 1689 roku w Kijowie wlaczyt
go Dymitr Tuptato ($w. Dymitr Rostowski)*’, a takze inni hagiografowie, np. rosyj-
ski autor dewocyjny Andrzej Murawjow w tomie zywotow na pazdziernik*'. Maryna
Czystiakowa, ktora znalazta taki epizod w ruskim (ruthenskim) XVII-wiecznym re-
kopi$miennym Prologu** z Biblioteki Narodowej w Warszawie, proponuje, by takg
wersje utworu nazywaé motdawska redakcja obszernego Zywota Paraskiewy-Petki
Eutymiusza Tyrnowskiego®.

36 Tak w oryginale.

37 (...) czego nasz umyst nie moze poja¢, ani jezyk nasz nie moze wypowiedzie¢: catej jej cudow-
nosci, dobra i postu, i tez. A tylko to, co nasz umyst obejmuje, napisatem ja, Eutymiusz, patriarcha tyr-
nowski, to co wiedziatem. A wy, btogostawieni chrzescijanie, postuchajcie”. JKumie np(0)n6Hsie mamepe
Hawe [lemkor mporosckoie [w:] JI. Muneruu, Konpuwencku damackun. Hosobvreapcku namemuux om
XVII gex, ,,bearapcku crapuan” 1908, t. 2, s. 7.

3 E. Nemuna, Kumue Iemxu Eepumus Toiproseckozo, s. 185.

3O wielowymiarowo$ci moldawskiego kultu zob. E. Kocoj, Pamigé starych wiekéw. Symbolika
czasu w rumunskim kalendarzu prawostawnym, Krakow 2013.

40 Mumurpuit Tynrano, Knueu scumuii cesimoix, t. 1, Kueso-Tleuepckas Jlappa 1689, k. 284v-285.

41 A H. MypaBbes, JKumus césmpix poccuiickoil yepKei, maxaice Ueepckux u ciasaickux. Mecsy
oxmsabps, C.I1. B. 1856, s. 248-264.

42 7biér zywotow krotkich (synaksardw), uzywanych podczas nabozenstwa.

4 M. Yucraxosa, Muneiinoe scumue Iapackeswl Toiprosckoii na pycokoii mose (Ha mamepuane
cnucka BN 12188 I Hayuonanvroii 6ubnuomeru ¢ Bapwase), ,,Crapodbarapcka nuteparypa” 2013, t. 47,
s. 242.
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Wariant z berlinskiego damaskina r6zni si¢ od wyzej wymienionych dhugoscia
i liczbg dodatkowych sktadnikéw, obejmujacych kilka kart. Konstrukcyjnie czg-
$ci, umownie mowigc: bulgarska i motdawska, odpowiadaja sobie. Laczy je histo-
ria przeniesienia ciala Paraskiewy, ktore znalazto miejsce doczesnego spoczynku
w Jassach. Translatio obejmuje komponenty réznej wielko$ci, najwigkszy to trady-
cyjnie uzupetniajgca zywot Opowies¢ o przeniesieniu relikwii Paraskiewy-Petki do
Tyrnowa**. Towarzysza mu krotsze relacje z peregrynacji $wietych szczatkow do
Konstantynopola — do patacu sultanskiego i patriarszej cerkwi — a nastgpnie do Jass
w Motdawii.

W planie znaczeniowym historia post-tyrnowska Petki stanowi ideowo-sakral-
nag kontynuacje opatrznosciowego zdarzenia rozpoczgtego na butgarskiej ziemi.
Ztozenie ciata w patriarszej stolicy, a pozniej w Jassach pokazuje si¢ jako spehnie-
nie woli Boga, ktory chce uhonorowac miejsca specjalnie przez siebie w tym celu
wybrane. Hospodar Vasile Lupu gra w relacji role odpowiednika i1 nastepcy bul-
garskiego cara Iwana Asena bgdacego wzorem chrze$cijanskiego wtadcy otoczone-
go niebianska opieka. Przenosiny poteznej Bozej wybranki do wlasnego panstwa
za akceptacjg Kosciota wieniczy jego ziemskie powotanie na najwyzsze stanowisko
w panstwie (k. 184). Za zgode¢ na oddanie relikwii podzigkowania otrzymuje eku-
meniczny patriarcha Parteniusz I; natomiast metropolici: Joannicjusz Heraklijski,
Parteniusz Adrianopolski i Teofan z Peleopatron — za prowadzenie procesji z sar-
kofagiem $wigte;j.

Motdawska pochwata Paraskiewy, cho¢ oratorsko i stylistycznie nie tak perfek-
cyjna jak Eutymiusza, nawigzuje do znanych z Bulgarii gldéwnych wyznacznikow
swigtosdci. Jest ona darem Bozej Opatrznos$ci dla chrze$cijan w nowych miejscach
swego pobytu, aby nie$¢ im rado$¢ i umacniaé w potrzebach. Autor podkresla wielki
duchowy triumf §wietej wszedzie, gdzie znajduje si¢ jej doczesne ciato. Nadal pozo-
staje skuteczna w obronie przed islamem. Niepohamowang moc Paraskiewy pozna-
je, wedlug przekazu, nawet zwycieski suttan Selim, gdy zabiera szczatki pustelnicy
do swojego patacu. Ciekawscy Turcy, przychodzacy oglada¢ Petke, raptem przecho-
dzg na chrzeécijanstwo. Cud nawracania mahometan to wezlowy epizod opowiesci
o pobycie relikwii na suttanskim dworze. Przestraszony konwersjami wladca powie-
rza je na przechowanie kaptanom z patriarszej cerkwi, ci za$ przekazuja ciato hospo-
darowi Lupu. Opowies¢ o translacji ma w tle takze synod 1642 roku, zwotany przez
Parteniusza I, by powstrzyma¢ protestanckie wptywy wsérod prawostawnych®. Na
jego pamigtke wzniesiono cerkiew pod wezwaniem Trzech hierarchdéw, przeznaczo-
ng na sanktuarium Petki.

4 More: C. Koxyxapos, Heussecmen nemonucen pasxas om epememo na yap Mean Acen II,
Jlureparypna mucwn” 1974, t. 18, nr 2, s. 123-135.

45 N. lorga, Istoria bisericii romdnesti si a vietii religioase a romdnilor, t. 1, Vilenii de Munte 1908,
s.307-308, 314; J.A. McGuckin, The Encyclopedia of Eastern Orthodox Christianity, t. 1, Hoboken 2007,
s. 325.
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Panegirysta z berlinskiego damaskina obok zalet ducha dostrzega w Paraskiewie
kobiete, zachwyca si¢ jej uroda zewnetrzng, wylicza przymioty charakteru, poréwnu-
je w godnosci do arki przymierza oraz Bozej Rodzicielki, daje za wzor wiernym do
nasladowania. Lista cnét, opracowana na bazie materialu zywotowego i ewangelicz-
nego kazania na gorze (Mt 5, 3—11), rozwija si¢ w prawdziwy minitraktat teologiczno-
wychowaweczy, ktory kieruje odbiorcow na droge skruchy i moralnego doskonalenia®.
W moldawskiej redakcji posta¢ Paraskiewy traci tak charakterystyczne dla jej butgar-
sko-serbskiej hagiografii cechy lokalne, narodowe. Przedstawiona jest w wymiarze
uniwersalnym, jako ogdélnoprawostawna $wigta, oderwana od relacji z konkretnym
czasem, miejscem czy etnosem. Najwyzsza wartos¢ ma powszechna cze$¢ okazywa-
na Petce w chrzescijanskim $wiecie (,,[...] aMmu He ToKo Ta(M), aMu ¥ peao(M) 1o CHY-
kuii ceetn”?’), jej patronacka wszechmoc, ktérej nawet ,,nie da sie wyrazi¢ stowem”,
a takze parenetyczne oddziatywanie na wiernych.

Badania rumunskich tekstow ku czci Paraskiewy oraz ich zrédet trwaja od XIX wie-
ku, dzi$ raczej okazjonalne, nadal nie przynosza jednoznacznych ustalefi, dlatego nie-
zwykle trudno podejmowac temat atrybucji hagiograficznej kompilacji Petki z ber-
linskiego damaskina. Kos$ciot motdawsko-wotoski, jak dowodzi nauka, nigdy nie
miat trudno$ci w dostepie do literatury liturgicznej dedykowanej §wietej, ani grec-
kiej, ani stowianskiej. Wczesniejsza wymiana pismiennicza ulegla zintensyfiko-
waniu w XV wieku*®, dzigki zapewne Grzegorzowi Camblakowi, ktéry odbyl taka
sama wedrowke po Batkanach jak wielka Jasska orgdowniczka, by na koncu osigs$é
w Rzeczypospolitej i przyczyniac si¢ do jej popularnosci w polsko-litewskim prawo-
stawiu.

Z okazji przyjecia Petki i ustanowienia w Jassach nowego, wielkiego kalendarzo-
wego $wieta zaczely powstawac¢ motdawskie warianty jej hagiografii wraz z historig
wedrowki ciata. We wezesnych latach 40. XVII wieku (1641-1642) moldawski me-
tropolita Wartaam Motoc przyswoit jezykowi rumunskiemu pierwotny wariant roz-
szerzonej redakcji Eutymiuszowego zywota*’, bez epizodu widynsko-serbskiego™’.

46 Rozmiary artykulu nie pozwalaja na rozwinigcie wymienionych wyzej zagadnien, beda one te-
matem kolejnych studiow.

47 _(...) ale nie tylko tam, lecz wokét, na catym §wiecie”.

48 Zob. C. Vilau, Raspandirea in tarile romdnea izvoarelor istorice despre viata cuvioasei Paraschi-
va, ,Romanoslavica” 2011, t. 47, nr 2, s. 241-251.

49 M. ldepmenmxuena, Pyuvrckume ocumus na ce. Ilemxa Enusamcka, ,,CTapoGbarapcka jiuTe-
parypa” 1994, t. 27, s. 81, 88.

30 TILA. Cripky, Hoewtii 632140 na scusiv u desameavnocms I pucopus Llaménaxa. Episcop Mel-
chisedec. Vieta si scrierile lui Grigorie Tamblacu (Enuckon Menxucenex. JKusuv u couunenus I pu-
eopus Llamébnaka, Bucuresci 1884). ,,)Kypran Munmcrepcta HapoaHoro npocsenierus’ 1884, t. 236,
s. 127-128.
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Drukiem wydat go w ulozonym przez siebie zbiorze homiletyczno-hagiograficzno-
parenetycznym Kazania (Carte Romdneasca de Invatatura, Tasi 1643)3!. Okoto dwu-
dziestu lat p6Zniej metropolita Dosyteusz Barila opracowat inng, kompilacyjng wersje
tekstu na bazie prologowych stowianskich redakcji*?, do ktérej dodat wiasng interpre-
tacje historii relikwii*3. Pod koniec XVII stulecia ksigze Dymitr Kantemir zrobit ta-
cinskg kompilacyjng redakcje utworu>*. Poglebianie kultu w ciggu nastepnych wie-
kéw owocowato kolejnymi pracami literackimi, takze thumaczonymi i przerabianymi,
w tym Dymitra Tuptaty>>.

Cudowne ocalenie ziemskich szczatkow Paraskiewy z pozaru 28 grudnia 1888 roku
przyczynito si¢ do oficjalnego podniesienia jej rangi w skali catego Ko$ciota rumun-
skiego. Ze $wigtej regionalnej stata si¢ oredowniczka ogdlnorumunska, co dato im-
puls do nowej tworczosci krytyczno-liturgicznej. Obszerne opracowanie Zywota wy-
dat wowczas Melchisedec Stefanescu, biskup 1 historyk Kosciota, dzi§ kandydat na
rumunskie ottarze (Viata si minunile Cuvioasei noastre Parascheva cea noud §i isto-
ricul sfintelor ei moaste (Bucuresti, 1889). Jego ksigzka nadal znajduje si¢ w obiegu,
rowniez w nowych przedrukach.

Prezentowany w artykule typ damaskinowej kopii zywota §w. ascetki z Epiwatu ze
wzgledu na swoje zrdznicowanie konstrukcyjno-tematyczne uprawnia do przypisa-
nia mu nazwy pehej redakcji motdawskiej Zywota Paraskiewy-Petki Eutymiusza
Tyrnowskiego w odréznieniu od zywotéw mniejszych, ktore powinny by¢ identyfiko-
wane jako redakcje krétkie albo skrocone.

Utwor wymaga dalszych szeroko zakrojonych badan, ktére przyblizg rozwigzanie
problemu wzajemnych wpltywow tekstologicznych, kwestii autorstwa, ale réwniez

SI Printed: A. Lambrior, Carte de citire. Bucati scrise cu litere chirilice in deosebite veacuri cu
o introducere asupra limbei romanesci, 2nd ed., lasi 1890, s. 138—145. Zob. J. Charkiewicz, E. Koc¢j,
Rumurnscy swigci, s. 48-49; I1.A. Ceipky, Heckonvko 3amemox, s. 384, 386, 399; idem, Hoswlii 3210
Ha JicusHb u desmeavrocms I pucopusi [lambrara. Episcop Melchisedec. Vieta si scrierile lui Grigorie
Tamblacu (Enuckon Menxucenek. Kusnv u couunenus I pueopus [Jaménaxa, Bucuresci 1884). ,, Kypnan
MuHucrepcTBa HapogHoro npocsemieHus” 1884, t. 236, s. 126; F. Dudas, Cazania lui Varlaam in
Transilvania: studiu istoric si bibliologic, Timisoara 2005; M. [lepmenmxuesa, PymvHckume, s. 78—
112; C. Vilau, Raspdndirea in tarile romdnea izvoarelor istorice despre viata cuvioasei Paraschiva,
,Romanoslavica” 2011, t. 47, nr 2, s. 241-251.

32 M. Jlepmenmxuesa, Pymvuckume, s. 90.

53 Printed: A. Lambrior, Carte de citire, s. 145-149. Zywoty Mocoka i Barily w wersjach ze sta-
rych drukéw i w przektadzie na nowobutgarski w aneksach do swojej analizy zamieszcza Maria Dermen-
dziewa: M. JlepmenkueBa, Pymvrckume, s. 95—112.

3 E. Kaluzniacki, Zur dlteren Paraskevalitteratur der Griechen, Slaven und Rumdnen, (Sitzungs-
berichte der kaiserlichen Akademie der Wissenschaften. Philosophisch-historische Classe, CXLI, Bd 8),
Wien 1899, s. 4247, 92; E. Jlemuna, ,, JKumue [lemxu” Espumus Toiprosckozo, s. 184.

35 Zob. M. lepmenskuena, Pymvuckume, s. 79, 94-95.
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miejsca utozenia tego cyklu hagiograficznego. Wszelkie doktadniejsze tezy bedzie
bowiem mozna stawia¢ dopiero po przebadaniu calej obecnie znanej tradycji piémien-
niczej, nie pomijajac ziem ruskich panstwa polsko-litewskiego. Nalezy przeanalizo-
wac szlaki wymiany literackiej migdzy Moldawia a Balkanami i I Rzeczypospolita,
sprawdzi¢ zalezno$ci migdzy zbiorem rgkopisow a starymi drukami, poréwnac zabyt-
ki kronikarskie z ich interpretacjami zywotowymi. Dzisiejsza wiedza pozwala jedy-
nie przypuszczac, ze kompilacja powstata w srodowiskach butgarskich blisko zwig-
zanych z obszarem ksiestw rumunskich i dobrze obeznanych z uzywang tam bogata
hagiografig Paraskiewy pustelnicy.
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