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Cho¢ od upadku socjalistycznej Jugostawii mija ponad 30 lat, publiczna i indywidu-
alna percepcja tego, co mozna by nazwac dziedzictwem jugostowianskim (w znacze-
niu materialnym i symbolicznym) pozostaje problematyczna. W zasadzie w kazdym
panstwie, ktore do poczatku lat 90. XX wieku stanowilo element sktadowy socjali-
stycznej federacji, odniesienia do czasow jugostowianskich napotykajg przeszkody
wynikajace z ambiwalentnego podejs$cia wtadz oraz spoteczenstw do minionych cza-
sow. Spuscizna po Jugostawii czgsto jest interpretowana przez pryzmat dramatycz-
nych i krwawych zmian politycznych z lat 90. XX wieku, ktore dla wielu stanowig
gorzkie podsumowanie epoki ,braterstwa i jedno$ci” narodow jugostowianskich.
W tym ujeciu ,,wojenny” rozpad federacji doprowadzit do u$miercenia ponadna-
rodowej tozsamosci, identyfikowanej z panstwem o charakterze wielokulturowym.
Obecnie Jugostawia i jej dziedzictwo sg marginalizowane, a miejscami wymazywa-
ne z oficjalnych dyskurséw spoteczno-politycznych i1 kulturowych. Z drugiej stro-
ny istnieja jednak indywidualne i pokoleniowe wspomnienia czy emocje, odwotu-
jace si¢ do minionej epoki. Dla wielu osob i kilku generacji byt to czas dojrzewania
i ksztatltowania postaw oraz pogladow na rzeczywistoéé!. Zagadnienie marginaliza-
cji tych sentymentow w oficjalnej przestrzeni publicznej towarzyszy rozwazaniom
Tijany Vukovi¢ na temat obecno$ci nawigzan jugostowianskich we wspotczesnej
kulturze serbskie;j.

Autorka podjeta problematyke o bardzo ztozonym i dynamicznym charakterze,
ktorej nie sposob opisa¢ w jednej monografii. Z tego wzgledu jej gldéwnym celem
bylto ukazanie przejawow ogoélnie pojetej tematyki jugostowianskiej w serbskiej sfe-
rze publicznej na podstawie analizy dziatalno$ci sze$ciu wyselekcjonowanych placo-
wek kulturalnych. Praca dotyczy gtdéwnie czasow wspotczesnych, a doktadniej okre-
su zapoczatkowanego przez rzady sit demokratycznych, po upadku rezimu Slobodana
Milosevicia (2002—-2020). Autorka opisuje proby ,,odczarowania” i reinterpretacji
odniesien do epoki jugostowianskiej poprzez inicjatywy podejmowane przewaznie
przez §rodowiska artystyczne, reprezentujace serbska kulture. Bez watpienia zmia-
ny polityczne, ktore zaszlty w Serbii na poczatku lat dwutysigcznych, daty znacznie

I Por. M. Reké¢, Post-Yugoslav collective memory: between national and transnational myths,
,,Polish Political Science Yearbook™ 2016, t. 45, s. 73-84.
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wiekszg, w poréwnaniu z czasami S. MiloSevicia, swobode wypowiedzi i ekspresji na
tematy problematyczne pod wzgledem politycznym badz narodowym. Dziatacze kul-
turalni 1 artySci zyskali wigksze pole do reinterpretowania réznych tropow spolecz-
nych 1 kulturowych, nawigzujacych do czaséw jugostowianskich. Z drugiej strony
silng pozycje utrzymaty jednak kregi kontynuujace narracje nacjonalistyczng, akcen-
tujace, ze Serbowie byli w rzeczywistosci jugostowianskiej narodem uciskanym poli-
tycznie, kulturowo i ekonomicznie?.

Swoje zadanie autorka postrzega jako probe potaczenia studidow nad przeszto-
$cig z badaniami nad ogolnie rozumiang pamigcig kulturowg oraz polityka kultu-
ralng wladz. Glownym celem jest jednak nakreslenie narracji, odwotujacych si¢ do
spuscizny jugostowianskiej, zauwazalnych w serbskim zyciu artystycznym i reflek-
sja na temat ich wptywu na konstruowanie obrazu Jugostawii w oczach uczestni-
koéw wspotezesnej kultury serbskiej (tworcow oraz odbiorcdéw). Stawiane sg pytania
o okolicznos$ci podejmowania poszczegolnych nawigzan do tematyki jugostowian-
skiej, o umiejscowienie ich w szerszym konteks$cie kulturalnym oraz intelektualnym,
dotyczacym wspotczesnej Serbii. Autorka analizuje sposoby prezentacji tzw. proble-
matyki jugostowianskiej, zwraca uwagge, jakie przestania towarzyszyly opisywanym
przedsigwzieciom i w jakich zakresach tworcy zamierzali oddzialywa¢ na odbior-
cow. Materiat, ktory postuzyl do stworzenia monografii jest zréznicowany tematycz-
nie 1 gatunkowo. Obejmuje wywiady przeprowadzone z przedstawicielami serbskiej
kultury 1 zycia spotecznego (artystami, naukowcami, kuratorami wystaw, aktywista-
mi spotecznymi) oraz bardzo szeroka, reprezentatywng literatur¢ przedmiotu. Oprocz
publikacji o charakterze naukowym, zebrane i omowione zostaty artykuty praso-
we, ktére towarzyszyly poszczegdlnym inicjatywom artystycznym i kulturalnym.
Interesujagcym dodatkiem sg omowienia materialow filmowych (reportazy i utwordéw
artystycznych) oraz refleksje o osobistych wrazeniach uczestnikow analizowanych
przedsigwziec¢ kulturalnych.

Intencja T. Vukovi¢ nie bylo stworzenie obrazu o wymiarze syntetycznym, ma-
jacego ukaza¢ miejsce problematyki jugostowianskiej we wspolczesnej kulturze
i $wiadomosci Serbow. Jej monografia dostarcza jednak wielu interesujacych infor-
macji na temat tego, jak poszczego6lni tworcy i dziatacze kulturalni staraja sobie po-
radzi¢ z tym klopotliwym dziedzictwem w swojej aktywnosci publicznej. Na pod-
stawie drobiazgowego przedstawienia dziatalnosci szesSciu placowek kulturalnych
o zroznicowanym charakterze, autorka rozwija refleksje na temat aktualnej recepcji
jugostowianskiej przesztosci w Serbii. W rozdziale pierwszym obszernie i wiarygod-
nie omowita ona teoretyczng podstawe swoich badan o charakterze interdyscyplinar-
nym, opartych na metodologii wywiedzionej z nauk humanistycznych i spotecznych.
We wprowadzajacym do zasadniczej tematyki pracy rozdziale drugim zamieszczony

2 Por. I. Colovié, Kultura i polityka w Serbii. Konflikty i uktady od polowy XX wieku, ,Herito.
Dziedzictwo, kultura i wspotczesnosé” 2012, t. 6, https://herito.pl/artykul/kultura-i-polityka-w-serbii-
konflikty-i-uklady-od-polowy-xx-wieku/ [dostep: 1.11.2023].
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zostat szkicowy przeglad historii politycznej i kulturalnej Jugostawii, poczawszy od
czaséw migdzywojennych, skonczywszy na latach 90. XX wieku. Zastosowanie tak
rozlegtej chronologii nalezy uznaé¢ za uzasadnione i pozyteczne dla odbiorcy ksigz-
ki. Cho¢ zawarte w dalszych czgéciach pracy rozwazania dotyczg gldwnie spraw od-
noszacych si¢ do dziedzictwa socjalistycznej federacji, nalezy pamietaé, ze idea jed-
nosci jugostowianskiej, uksztaltowana przez ruch komunistyczny podczas II wojny
$wiatowej, nawigzywata do pogladow i1 programoéw politycznych, siggajacych po-
czatku XX wieku. Idee¢ jedno$ci potudniowostowianskiej, przewijajaca si¢ w czasach
realizacji ,,projektow jugostowianskich”, autorka identyfikuje z dziataniami zmie-
rzajacymi do osiggnigcia ,,wspolnoty warto$ci w sferze kultury oraz sztuki” (jugo-
slovenska kulturacija), wynikajacymi z przekonania o blisko$ci kulturowej miedzy
narodami wspottworzacymi panstwo. Tak uksztaltowana wspdlna przestrzen kultu-
rowa miata w przekonaniu projugostowiafsko nastawionych elit integrowaé spote-
czenhstwo i przetrwaé ewentualny rozpad panstwa’®. Przekonanie to leglo w gruzach
wraz z dekompozycjg socjalistycznej federacji. Cho¢ w latach 90. XX wieku ter-
min Jugostawia wykorzystano do nazwania jednego z pigciu panstwo postjugosto-
wianskich (Federalna Republika Jugostawia), jej wiadze odwrécily si¢ od tych na-
wigzan, siggajac po dziedzictwo serbskiej panstwowosci i nacjonalizmu z przetomu
XIX i XX wieku. Znaczenie tego pojecia zostato przekonstruowane pod presjg ow-
czesnych uwarunkowan geopolitycznych?.

W zasadniczej cz¢éci monografii (rozdzialy trzeci i czwarty) Tijana Vukovi¢ pod-
jeta opis 1 interpretacje przejawow tzw. spuscizny jugostowianskiej w szesciu wybra-
nych przez siebie instytucjach kulturalnych. Sposréd placowek kultury, dotowanych
przez panstwo, wybrata trzy o charakterze wystawienniczo-muzealnym, funkcjonu-
jace od czasow jugostowianskich (rozdziat trzeci). Pierwszym jest dziatajacy w ra-
mach Weneckich Biennale Pawilon Jugostawii, od 2003 roku nazywany Pawilonem
Republiki Serbii. Za wazny punkt na mapie poszukiwan tropow jugostowianskich
autorka uznata takze belgradzkie Muzeum Sztuki Wspodlczesne] (Muzej savreme-
ne umetnosti u Beogradu; 1958—). Oprocz prowadzenia aktywnosci muzealnej, pla-
cowka ta inicjowala i wspottworzyta wydarzenia majace aktywizowac artystow oraz
obiorcow kultury wokét szeroko zarysowanej problematyki jugostowianskiej, po-
dejmowanej w sztuce wspolczesnej. Za najbardziej oczywisty wybdr, z punktu wi-
dzenia tematu recenzowanej pracy, uzna¢ nalezy zroznicowane pod wzgledem oferty
wystawiennicze] Muzeum Jugostawii (Muzej Jugoslavije), ktore w 1996 roku stwo-
rzono w oparciu o wezesniej dziatajagce Muzeum Rewolucji Narodow i Narodowosci

3 Por. S. Majstorovi¢, Cultural policy in Yugoslavia: self-management and culture, Novi Sad 1980,
s. 45-54; Z. Milutinovi¢, What common Yugoslav culture was, and how everybody benefited from it [w:]
After Yugoslavia: the cultural spaces of a vanished land, red. R. Gorup, Stanford 2013, s. 78.

4 Pisarka Dubravka Ugres$i¢, odnoszac si¢ do charakterystyki kolektywnej pamigci mieszkancow by-
lej Jugostawii napisata, ze dzwigaja oni doswiadczenie ,,dwoch istnien” panstwowych, ktore nalezy po-
godzi¢, tworzac ,,jedng biografie” w sferze indywidulanej i spotecznej, w oparciu o trudne doswiadczenia
oraz wymogi wspoétczesnosci D. Ugresi¢, Kultura ktamstwa, Wotowiec 2006, s. 357-358.
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Jugostawii (1959-1996)°. W jego ramach wspolistnieja wydzielone cze$ci muzealne,
gromadzace artefakty z czasoOw socjalistycznej Jugostawii (Muzeum 25 Maja) i zwia-
zane z pamiecia o jej prezydencie, Josipie Broz Ticie (Dom Kwiatéw — mauzoleum
Josipa i Jovanki Broz). Ponadto w placowce znajduja si¢ zbiory archeologiczne, etno-
graficzne 1 historyczne, w r6znym stopniu nawigzujace do tematyki jugostowianskiej.
Jest to jedyna panstwowa instytucja muzealna, dziatajgca na terenie bylej federacji,
w petni pos§wiecona tematyce jugostowianskiej. Do tej pory nie doczekala si¢ ona
wspotczesnie 1 calosciowo opracowanej ekspozycji, dotyczacej minionych czasow.
Przedtuzajg si¢ prace nad doborem eksponatow i przygotowaniem komentarzy odno-
szacych si¢ do kwestii historycznych, spoteczno-politycznych i kulturowych. Otwarte
pytanie dotyczy strategii tworzenia i grupowania zbioroéw. Jak pisata w 2018 roku ow-
czesna dyrektor Muzeum Jugostawii, w rzadowych strategiach dotyczacych serbskiej
polityki kulturalnej w zasadzie pomijane sg dzialania majace na celu opieke nad ogdl-
nie pojeta spuscizng jugostowianska®. Pomimo to muzeum stara si¢ inicjowaé pro-
jekty o charakterze interdyscyplinarnym i migdzy$rodowiskowym. Ich zamystem jest
laczenie przestrzeni muzealnej z obecnie istniejacymi narracjami dotyczacymi minio-
nych czasow’.

Interesujacym kontrapunktem a jednocze$nie uzupetnieniem rozwazan na temat
podejscia serbskich artystow, dziataczy kultury i decydentow do spuscizny jugosto-
wianskiej, jest analiza dokonan $rodowisk kojarzonych z szeroko pojetymi nurta-
mi alternatywnymi. W rozdziale czwartym Autorka wyselekcjonowata trzy osrodki
kultury, ktore nie sg typowymi placowkami wystawienniczymi lub muzealnymi. Ich
rola jest raczej tworzenie przestrzeni umozliwiajacej wymian¢ pogladéw na rozma-
ite kwestie artystyczne i przy okazji spoleczne oraz integracja poszczegdlnych $ro-
dowisk kulturalnych. Autorka zdecydowata si¢ na wybor przyktadow uszeregowa-

5 W latach 1996-2016 placowka ta funkcjonowata pod nazwa Muzeum Historii Jugostawii.

¢ Jak pisata zwigzana z Muzeum Jugostawii Katarina Zivanovi¢, placowka, ktorego celem jest ,,mu-
zealizacja” dziedzictwa jugostowianskiego, nadal pracuje nad stata ekspozycja, pomyslang jako komen-
tarz dotyczacy roli Jugostawii w najwazniejszych dziedzinach Zzycia wspolnot i jednostek. Celem jest
stworzenie ram pozwalajacych na wieloaspektowe rozumienie tego dziedzictwa, dajacych mozliwosé
jego afirmacji bez trywializowania odbioru. W planie dziatania i przebudowie kolekcji muzeum uwzgled-
nia si¢ charakterystyke historyczno-polityczna, ale i ogdlniejsze tematy dotyczace np. antyfaszyzmu, mo-
dernizacji, emancypacji spotecznej, samorzadnosci, patriotyzmu, kultu jednostki oraz tzw. przestrzeni po-
stjugostowianskich; K. Zivanovi¢, T. Toroman, The Museum of Yugoslavia — innovations and turning
points, https://www.muzej-jugoslavije.org/en/mij-inovacije-i-zaokreti/ [dostep: 1.11.2023]; K. Zivanovi¢,
Mimikrija i metamorfoza jugoslovenskog nasleda, ,,Vreme”, nr 1457, 6.12.2018, https://www.vreme.com/
vreme/mimikrija-i-metamorfoza-jugoslovenskog-nasledja/ [dostep: 1.11.2023].

7 Przyktadem projektu o charakterze ,,autokrytycznym” jest inicjatywa pt. ,,Muzealne Laboratoria”
(Muzejska laboratoria; 2017-2025), dotyczaca zréoznicowanej kolekcji Muzeum Jugostawii, realizowa-
na we wspotpracy z réznymi srodowiskami spoza placowki (artysci, dziatacze spoleczni, przedstawiciele
réznych grup zawodowych itp.). Istota projektu jest analiza kolekcji przez pryzmat tematéw waznych dla
zrozumienia do§wiadczenia zycia w Jugostawii. Poszczegélne zadania sg realizowane np. poprzez trasy
tematyczne; Muzejska laboratoria (04.05.2017-01.12.2025); https://muzej-jugoslavije.org/exhibition/la-
boratorija-muzeja-jugoslavije/ [dostep: 1.11.2023].
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nych w oparciu o kryterium pokoleniowe. Pierwszym jest Centrum Dekontaminacji
(Odkazania) Kultury (Centar za kulturnu dekontaminaciju), powotane w 1994 roku
w odpowiedzi na dwczesny klimat polityczny oraz kulturalny w Jugostawii rzgdzo-
nej przez rezim Slobodana MiloSevicia. Instytut jest miejscem autorskich wystaw
czasowych i1 zarazem spoteczno$cia, starajaca si¢ reagowac na biezace kwestie do-
tyczace wspotczesnej kultury 1 spoleczenstwa. Formula centrum kulturalno-edu-
kacyjnego towarzyszy dziatalnosci alternatywnego squatu /nex z Belgradu, ktéry
powstal w 2011 roku w opuszczonym budynku wytworni filmowej. W recenzowa-
nej ksigzce placowka ta jest identyfikowana z tzw. drugim pokoleniem artystow
i dzialaczy kultury, ktoérych dziatalno$¢ przypadta na czasy rzeczywistej demokra-
tyzacji, w pierwszych dwoch dekadach lat dwutysiecznych. Z kolei belgradzkie
Alternatywne Centrum Kultury Kvaka 22 (dziatajace od 2015 roku w bylej siedzibie
Jugostowianskiej Orkiestry Wojskowej) to §rodowisko identyfikowane z tzw. naj-
mtodszg generacjg artystow. Powstato gldownie z myslg o stworzeniu przestrzeni sku-
piajacej 1 promujacej debiutujgcych tworcow.

Dobor analizowanych przyktadow jest interesujacy, ale nieoczywisty ze wzgle-
du na problem z ustaleniem, w jakim stopniu poszczegdlne placowki sg repre-
zentatywne problemowo czy pokoleniowo dla podjetego tematu. Poza Muzeum
Jugostawii, ktore jest instytucja dedykowana czasom jugostowianskim, reszta in-
stytucji funkcjonuje z sferach, ktore sg luzniej powigzane z tg problematyka (sztuka
wspotczesna, performatywna, edukacja kulturalna itp.). Roznice dotycza sposobu
dziatalno$ci, odmiennych form organizacyjnych a takze kontekstu historycznego.
Sposrod szesciu omawianych o$rodkow trzy dziataty juz w czasach socjalistycz-
nej Jugostawii, a jeden powstal w latach 90. XX wieku, ktore nie zostaly drobia-
zgowo omowione w ksigzce. Opisywane instytucje panstwowe wyrdznia ten sam
profil dziatalno$ci (muzealno-wystawienniczy), ale tematyke jugostowianskg po-
dejmuja one w niejednakowy sposob, zréznicowany pod katem odbiorcy (krajo-
wego 1 migdzynarodowego), zakresu tematycznego czy formy (wystawy, perfor-
manse, artefakty dotyczace réznych dziedzin zycia w czasach jugostowianskich,
architektura itd.). W zasadzie oprocz Muzeum Jugostawii, inicjatywy nakierowa-
ne na upowszechnianie czy reinterpretacje wiedzy o spusciznie jugostowianskiej
majg charakter epizodyczny, jesli nie marginalny. To co taczy opis placowek pan-
stwowych, dotyczy umieszczenia ich dzialalno$ci w konteks$cie oficjalnej polityki
kulturalnej wtadz. Zabieg ten pozwala dostrzec ogdlniejsze prawidtowosci, rzadza-
ce decyzjami odno$nie do tematyki, organizacji i przeprowadzenia poszczegdlnych
inicjatyw wystawienniczych. Opis dziatalno$ci trzech kolejnych osrodkow kultural-
nych, utozsamianych z organizacjami pozarzadowymi, (ktore autorka okresla jako
alternatywne) dotyczy juz znacznie wigkszej ilo$ci aspektow, odnoszacych si¢ do
sztuki, kultury oraz edukacji. W przekonaniu autorki dokonania tych placéwek na-
lezy traktowac jako alternatywe wobec oficjalnego przekazu wiadz, a jednocze$nie
dopetnienie perspektywy obioru dziedzictwa jugostowianskiego, ktora jest kreslo-
na przez instytucje z tzw. gtdwnego obiegu.
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Niezaprzeczalng wartoscig ksiazki sg drobiazgowe, oparte na zroznicowanej ba-
zie materialowej, informacje dotyczace poszczegodlnych przedsiewzigé artystycz-
nych i kulturalnych. W odniesieniu do opisywanych inicjatyw autorka zwraca uwagg
na wieloaspektowo$¢ prezentacji dziedzictwa jugostowianskiego, w wymiarze sym-
bolicznym, edukacyjnym czy terapeutycznym. Opisujac poszczeg6élne projekty te-
matyczne, osadzone w roznych estetykach, poszukuje ona relacji mi¢dzy pamigcia
indywidualng (artystow, dziataczy kultury) a $wiadomoscia zbiorowa. Z analizy po-
szczegOlnych przypadkow wynika refleksja, ze funkcjonujacy w serbskiej przestrzeni
wystawienniczej i muzealniczej przekaz na tematy jugostowianskie jest wycinkowy,
niespdjny i nadal marginalizowany. Wsréd decydentow kulturalnych, dziatajacych na
podstawie panstwowych dotacji, brakuje pomystu, jak nalezatoby ,,odczarowac” cza-
sy jugostowianskie, na co zwroci¢ uwage w kontekscie nawigzan i twérczych po-
rownan ze wspolczesnoscig. W oficjalnych instytucjach Jugostawia jest ukazywana
bardziej przez pryzmat traumatycznej przeszto$ci, zwigzanej z kultem jednostki, au-
torytaryzmem czy wasniami narodowymi. Nieoficjalne instytucje czgéciej decydu-
ja sie na prezentacje wypowiedzi artystycznych, akcentujacych, ze jugostowianskie
doswiadczenia mogg stanowi¢ zrodlo tworczych nawigzan do procesu moderniza-
cji spotecznej, powszechnej edukacji, ,,etyki wspolnoty i wspotdzielenia zasobow™.
Poszczegbdlne wypowiedzi funkcjonujg rownolegle i majg ograniczony zasi¢g spo-
teczny, sporadycznie spotykaja si¢ poprzez wspolne inicjatywy. Mozna odnies$¢
wrazenie, ze serbskie wspomnienia o Jugostawii dotycza przede wszystkim indy-
widualnych wspomnien i sentymentow. Proby umieszczenia ich w sferze publicz-
nej, wkalkulowania w biezaca rzeczywisto$¢ spoteczng i kulturowg czesto wywotuja
uczucie zaktopotania. W tym konteks$cie interesujace sa rozwazania na temat pode;j-
$cia opisywanych placowek do spotecznego fenomenu jugonostalgii, uzewnetrznia-
nego przez osoby i wspolnoty identyfikujace si¢ z czasami jugostowianskimi. Na pod-
stawie drobiazgowo opisywanych przedsiewzie¢ wystawienniczych i artystycznych
autorka wysnuwa opinig, ze zjawisko to jest epizodycznie wykorzystywane przez po-
szczegoOlnych tworcow do szukania tropow, ktore pozwolityby oswoi¢ marginalizo-
wane politycznie emocje. Przewaznie jugonostalgi¢ traktuje si¢ jednak w kategoriach
kolekcjonowania pamiatek z przesztosci, majacych pielggnowac sentyment oraz oso-
biste wspomnienia®.

Monografia T. Vukovié¢ podejmuje wazkg spotecznie i kulturowo kwesti¢ bez am-
bicji stworzenia syntetycznego obrazu problemu odbioru dziedzictwa jugostowian-
skiego w serbskiej kulturze. Kluczowe dla niej sg pojecia transformacja, odzyskanie
przesziosci 1 przezwyciezenie traumy zwigzanej z eliminowaniem $wiadectw jugo-

8 O problematycznym, z punktu widzenia do§wiadczen z lat 90. XX wieku, sposobie odbioru dzie-
dzictwa jugostowianskiego pisze m.in. A. Boskovi¢, Yugonostalgia and Yugoslav cultural memory:
Lexicon of YU, ,,Slavic review” 2013, t. 72, nr 1, s. 54—78. O spoteczno-kulturowych aspektach jugono-
stalgii: M. Reks¢, Jugonostalgia jako zjawisko spoleczno-kulturowe [w:] Batkany Zachodnie pomigdzy
przeszioSciq a przysztoscig, red. P. Chmielewski, S.L. Szczesio, £6dz 2013.
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stowianskiej przesztosci z przestrzeni publicznej, wbrew oczekiwaniom ludzi, kto-
rzy w wigkszos$ci nie przyjmujg jednoznacznie negatywnej oceny minionej epoki.
Niezaprzeczalnym walorem ksigzki, jest to, ze prezentuje ona obraz ztozony z wie-
Iu dyskursow i propozycji na temat sposobow reinterpretacji ktopotliwej spuscizny.
Autorka stworzyta wieloaspektowa prezentacje percepcji jugostowianskiego dzie-
dzictwa przez artystow 1 animatorow kultury. Podejmujgc si¢ katorzniczego, z punktu
widzenia ilo$ci materiatu badawczego, zadania, rozczytujac i analizujgc roznorodne
narracje na temat przesztosci i wspodtczesnej tozsamosci jugoslawizmu, zaprezento-
wata ona obraz zniuansowany, poparty skrupulatnie przeanalizowanymi przyktadami.
W przemyslany sposob odnosi poszczegdlne inicjatywy do najwazniejszych koncep-
¢cji teoretycznych, dotyczacych wspolczesnej kultury pamieci.

Badajac przyktady oficjalnego i alternatywnego zycia kulturalnego w Serbii,
T. Vukovi¢ dostarczyta wazkich informacji i refleksji na temat dynamicznych zmian,
zachodzacych w kulturze okresu transformacji serbskiego systemu spoteczno-poli-
tycznego. Analizujac strategie ,,0dzyskiwania” poszczegdlnych aspektéw dziedzic-
twa jugostowianskiego w przestrzeni artystycznej, zwrdcita uwage na utrwalanie si¢
nowego, ale bardzo fragmentarycznego odbioru tej spuscizny. Nalezy przyznaé, ze
poczawszy od lat 90. XX wieku po dzi$ dzien Jugostawia w oficjalnych przekazach
spoteczno-politycznych i kulturowych jawi si¢ jako obraz ztozony z ,,matych wysp”,
ktore sg od siebie oddzielone i nie tworzg (oraz prawdopodobnie nie stworzg) spoj-
nej narracji na temat minionej epoki. Z drugiej strony dajg o sobie zna¢ stosunkowo
liczne inicjatywy o oddolnym charakterze, ktorych twoércy probuja rekonstruowac po-
szczegoOlne elementy jugostowianskiej przesztosci z mysla o nadaniu jej nowego zna-
czenia, dostosowanego do wymogow wspotczesnosci. Odniesienia te bedg funkcjono-
wa¢ na zasadach zindywidualizowanych przekazow artystycznych, intelektualnych,
wspomnieniowych. Cho¢ ten czastkowy obraz spuscizny jugostowianskiej zapewne
utrwali si¢ wraz z kolejnymi zmianami pokoleniowymi, nalezy zywi¢ nadzieje, ze po-
zostanie jednak otwarty na proby tworzenia nowych, tworczych znaczen.
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