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Wizja Europy, obecna w chorwackim zyciu politycznym lat 90. XX wieku, w za-
sadniczej cze$ci nawigzywata do wypowiedzi i publikacji autorstwa prezydenta
Republiki Chorwacji Franja Tudjmana. W omawianym okresie polityk ten, uznawany
przez wielu rodakow w kraju i zagranicg za ,,0jca chorwackiej panstwowos$ci”, wy-
korzystywat autorytet, zdobyty w okresie walki politycznej i zbrojnej o niezaleznos¢
Chorwatow, aby wpltywac na poglady spoteczenstwa i umacnia¢ rzady swojego obo-
zu politycznego, zwiazanego z Chorwacka Wspolnota Demokratyczng (Hrvatska de-
mokratka zajednica; HDZ)'. Bez watpienia, dziatalno$¢ F. Tudjmana, wyrazajaca si¢
publikacjami naukowymi i licznymi wystapieniami publicznymi, miala wielki wptyw

I M. Belaj, N. Skrbi¢ Alempijevi¢, Remembering “The Father of the contemporary state of Croatia.
The celebration of Tudman's birthday in his birthplace, “Traditiones”, t. 43, nr (1), 2014, s. 86-89;
J. Sadkovich, Franjo Tudman: An Intellectual in politics, w: S. P. Ramet, K. Clewing R. Luki¢ (red.),
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na catoksztatt chorwackiego dyskursu spotecznego. Posta¢ pierwszego prezydenta
Republiki Chorwacji byta powszechnie utozsamiana z ,,0dzyskaniem” niepodlegto-
$ci przez Chorwatow, przypisywano jej takze wielkie zashugi w dziele budowania
jednosci narodowej. Wazkim elementem jego mysli politycznej byt rozwijany od lat
70. XX wieku koncept ,,pojednania” Chorwatow, podzielonych w ocenach wydarzen
z czasOéw 11 wojny $wiatowej, gdy na ziemiach chorwackich walczyty ze sobg party-
zantka komunistyczna 1 skrajnie prawicowy rezim ustaszy, wspotpracujacy z faszy-
stowskimi Wtochami i Trzecig Rzesza. Rezultatem dziatan F. Tudjmana byto stworze-
nie w 1989 roku HDZ, okreslanej przez jej lidera mianem ogdlnonarodowej platformy
politycznej. Miata ona wyraza¢ interesy catego narodu chorwackiego w realiach roz-
padu struktur federacji jugostowianskiej i narastania nacjonalizmu serbskiego, ktory
w ocenie lidera ruchu powaznie zagrazat Chorwatom?. F. Tudjman jest rowniez uzna-
wany za wspottworce naukowej i politycznej konceptualizacji dziejow narodu chor-
wackiego, w ktorej zrelatywizowano odbior tradycji komunistycznej i ustaszowskiej
przywolano na nowo przywolano najwazniejsze mity narodowe i religijne. Dziatania
te wspieraly ide¢ chorwackiej odrebnosci 1 niepodlegto$ci w czasach jugostowian-
skich oraz legly u podstaw ideologii niezaleznej Republiki Chorwacji’.

Integralng cz¢$¢ dorobku naukowego F. Tudjmana, rozwijanego od konca lat 60.
XX wieku, stanowig rozwazania o europejskiej identyfikacji kulturowej, historycz-
nej i geopolitycznej Chorwatéw. W swoich ksigzkach podkreslat on, ze szczegdlny
wplyw na kreowanie dziejow Europy i tworzenie jej charakterystyki duchowej maja
zywioly narodowe. W tym wiasnie kontekscie F. Tudjman lokowat i wyjasniat skom-
plikowane dzieje narodu chorwackiego. Przyblizal procesy historyczne, postaci i wy-
darzenia, ktore wywarty szczeg6lny wptyw na charakterystyke kulturowo-historycz-
ng Chorwatow i $wiadczyly jego zdaniem o ich taczno$ci z dokonaniami cywilizacji
europejskiej. Za naturalne srodowisko, w ktérym chorwacki zywiot narodowy dojrze-
wat do pelnej niezaleznosci, prezydent uznawatl Europe srodkows, opartg na dziedzic-
twie $redniowiecznego Krolestwa Wegierskiego i monarchii habsburskiej®.

W przekazie na temat Europy, konkretyzowanym na podstawie wypowiedzi
F. Tudjmana, dostrzec mozna wyrazng ewolucje percepcji tego terminu. Jest ona $ci-
$le powigzana z charakterystyka owczesnej sytuacji geopolitycznej 1 wewngetrznej
Chorwacji. W pierwszej potowie lat 90., w wystgpieniach prezydenta, jak i innych
chorwackich politykéw zwigzanych z jego obozem politycznym, dominuje przekaz
pozytywny, bazujacy na przekonaniu, ze Republika Chorwacji stanowi integralng

Croatia since Independence: war, politics, society, foreign relations, R. Oldenbourg Verlag, Miinchen,
2008, s. 59-85; idem, Tudman: prva politicka biografija, VeCernji posebni proizvodi, Zagreb, 2010.

2 Hrvatska rije¢ svijetu. Razgovori sa stranim predstavcima, A. Mijatovié (red.), Svjedoci povijes-
ti, Zagreb, 1999, s. 73.

3 S. Puraskovié, Nation-building in Franjo Tudman's political writings, “Croatian Political Science
Review, t. 51, nr 5, 2014, s. 59; D. Agici¢, Historiografia chorwacka w latach 1990-2010. Struktura
i gléwne kierunki rozwoju, ,Prace Komisji Srodkowoeuropejskiej PAU”, t. 20, 2012, s. 65.

4 Bibliografia prac F. Tudjmana w: idem, Velike ideje i mali narodi. Razprave i ogledi, Matica hrvat-
ska, Zagreb 1996, s. 332-333.
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czg$¢ wspdlnoty narodow europejskich. Budowany jest generalnie pozytywny obraz
procesu integracji europejskiej®. W potowie tego okresu do silniejszego gtosu docho-
dzg jednak watki o wydzwigku antyeuropejskim. Jest to czas, gdy wladze chorwackie
dystansujg si¢ wobec polityki Unii Europejskiej, co powoduje wzajemng nieufnosé
1 ograniczenie wspolpracy z instytucjami mi¢dzynarodowymi, choéby w sprawach
dotyczacych odpowiedzialno$ci karnej chorwackich obywateli za zbrodnie wojen-
ne z pierwszej potowy dekady. Takze owczesne inicjatywy o wymiarze integracyj-
nym, formutowane przez Wspdlnote Europejska, byty odbierane przez elity rzadza-
ce w Chorwacji z krytycyzmem, a nawet wrogo$cia. Uznawano je za zagrozenie dla
chorwackiej racji stanu, opierajacej si¢ na postulacie pelnej niezalezno$ci panstwo-
wej Chorwacji. Politycy unijni (europejscy) byli rowniez krytykowani za to, ze na-
dal rozpatrywali Chorwacje w kontek$cie batkanskich odniesien geopolitycznych,
co w opinii chorwackich elit rzadzacych miato zaprzecza¢ europejskiej tozsamosci
Chorwatow?®.

CHORWACJA MIEDZY RODZINNA EUROPA
A BARBARZYNSKIMI BALKANAMI

W oficjalnym chorwackim dyskursie, pozytywny i afirmacyjny odbior Europy,
postrzeganej jako $§wiat cywilizowanych, utwierdzonych przez wieki warto$ci po-
rzadkujacych relacje spoteczne i polityczne, taczyt si¢ z niechgcia wobec tego, co
batkanskie. Batkany byly utozsamiane z autorytarng badz totalitarng wtadza, a tak-
ze z beztadem cywilizacyjnym i ekonomicznym’. Postugujgc si¢ tymi zestawieniami,
chorwaccy decydenci wielokrotnie podkreslali, ze na poczatku lat 90. Chorwaci po-
wracali po Europy jako pelnoprawny podmiot, po kilkudziesi¢cioletnim okresie wy-
muszonego funkcjonowania na Batkanach, to znaczy w Jugostawii. Bez watpienia,
idea powrotu Chorwatow na tono europejskiej wspolnoty cywilizacyjnej korespondo-
wata z hastami o podobnym wydzwigku, ktore byly formutowane w prawie catej post-
komunistycznej czeSci kontynentu. Powszechnie przeciez zaktadano, ze transformacja
systemowa, porownywana z drogg tamtejszych panstw i spoteczenstw ku wspotcze-
snej Europie, powinna bazowa¢ na warto$ciach i doswiadczeniach wyniesionych ze

5 Por. Franjo Tudman. Govor prilikom konstituirajuce sjednice Hrvatskoga Sabora; 30.05.1990;
http://www.tudjman.hr/govori/konstituirajuca-sjednica-hrvatskoga-sabora [dostgp: 20.10.2015].

6 J. Sadkovich, Franjo Tudman i problem stvaranja hrvatske drzave, “Casopis za suvremenu povi-
jest” br. 1., 2008, s. 179-180.

7 M. Razsa, N. Lindstrom, Balkan is beautiful: Balkanism in the political discourse of Tudman's
Croatia, “East European Politics and Societies”, t. 18, nr 4, 2004, s. 630; B. Skoko, Percepcija Europske
Unije u hrvatskoj javnosti, ,,Anali hrvatskog politoloskog drustva”, t. 3, nr 1, 2006, s. 354. Kompetentnie
o percepcji zestawienia Europa-Balkany, obecnego w chorwackim dyskursie spoleczno-politycznym pi-
sze Z. Czerwinski, Chorwacja migdzy Europg a Batkanami. Analiza dyskursu prasowego, w: W poszuki-
waniu nowego kanonu, Reinterpretacje tradycji kulturalnej w krajach postjugostowianskich po 1995 roku,
M. Dabrowska-Partyka (red.), Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow, 2005, s. 97-117.
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stabilnych demokracji wolnorynkowych w wydaniu zachodnioeuropejskim®. Mozna
jednak odnie$¢ wrazenie, ze usytuowanie Chorwacji w niestabilnym politycznie rejo-
nie, na styku Europy srodkowej, §rodziemnomorskiej i Batkanow, zawazylo na stwo-
rzeniu szczegolnej atmosfery niepewnosci. W Chorwacji nieustannie zadawano sobie
pytanie, jakie miejsce zostanie wyznaczone nowo powstatemu panstwu na tzw. ,,men-
talnej mapie Europy”?. Zwracano uwage, ze opinie na temat tego, ktoredy przebiega-
ja cywilizacyjne granice kontynentu nie stronig od stereotypow i przesadoéw gleboko
zakorzenionych w ludzkiej $wiadomosci'®. Obawa, ze Chorwaci mogli zosta¢ sklasy-
fikowani jako nardd batkanski, budzita duze zaniepokojenie. Z pewnos$cia pobudza-
fo to elity rzadzace do nieustannego podkreslania swojej bezkompromisowej europe;j-
skos$ci, zarowno w kraju, jak i za granicg.

Europejska tozsamo$¢ Chorwatéw budowano na podstawie przekonania, ze nale-
73 oni do rodziny ,,najstarszych narodéw europejskich”, a ewolucja ich zycia narodo-
wego 1 panstwowego przebiegala w tym samym tempie, co procesy panstwowotwor-
cze w najbardziej zaawansowanych cywilizacyjnie czg$ciach kontynentu. F. Tudjman
podkreslat w licznych wypowiedziach, ze Chorwacja stala niezaleznym bytem pan-
stwowym juz podczas ,.ery bizantynsko-frankijskiej”, a wigc migdzy 9 a 12 wiekiem
n.e. Co prawda, w czasach unii panstwowej z Wegrami i Austrig Chorwacja utrzymata
swoj byt panstwowy w ograniczonym zakresie, ale nawet w tak zawgzonych ramach
preznie rozwijat si¢ ,,indywidualny charakter narodowy” Chorwatow!!. Chorwacki
historyk i polityk podkreslat, ze wegierscy krolowie byli jednoczesnie wiadcami
Kroélestwa Chorwacji, w sktad ktorego wchodzity takze Slawonia i Dalmacja, waz-
ne krainy historyczne wspottworzace terytorium dzisiejszej Republiki. Pozytywnie
oceniat on takze historyczng role monarchii habsburskiej, mimo ze kwestia odreb-
nos$ci politycznej Chorwatéw w tych czasach wielokrotnie byta przedmiotem kon-
trowersji politycznych. W przekonaniu F. Tudjmana jednak, monarchia habsburska
zdotata wykreowac cos, co okreslal on mianem ,,naturalnej catosci”, obejmujacej zie-
mie 1 narody o bardzo zréznicowanej charakterystyce ekonomicznej oraz kulturowe;j.
Co wigcej, w odniesieniu do dziedzictwa habsburskiego mozna bylo mowic o istnie-
niu swoistego pokrewienstwa kulturowego miedzy ludami zasiedlajacymi caty ob-
szar Europy srodkowej. W tym kontekscie okres jugostowianski, rozpigty migdzy
1918 a 1991 rokiem, zwykle jest przedstawiany w wystapieniach prezydenta jako
czas wyrwania Chorwatdéw ze srodkowoeuropejskiego obiegu kulturowego oraz nasi-

8 M. Petrovic, The democratic transition of post-communist Europe: in the shadow of communist
differences and uneven EUropeanisation, Houndmills, New York 2013, s. 108-113.

9 P. Novosel, Europa 1992 i Hrvatska 1991,, w: Novinarstvo i Europa 92, M. Plenkovi¢ (red.),
Alinea, Zagreb, 1991, s. 26.

10 Jzvjesce Predsjednika Republike Hrvatske Dr. Franje Tudmana o stanju hrvatske drzave i nacije
u 1996. godni, 22.01.1997; http://www.tudjman.hr/govori/ [dostep: 16.10.2015].

W prisezna poslanica Predsjednika Republike Hrvatske dr. Franje Tudmana; 05.08.1997; http:/
www.tudjman.hr/govori/prisezna-poslanica-1997 [dostep: 18.10.2015]; idem, On historical necessity and
contradictions between sovereignty and integration of European nations, ,National security and the fu-
ture”, t. 3-4, nr 1, 2000, s. 147-148.
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lenia naciskéw zmierzajacych do zniszczenia chorwackiej tozsamosci narodowej. Jak
to ujat F. Tudjman, w warunkach porzadku wersalskiego, a takze w nastgpstwie decy-
zji niektorych chorwackich kot politycznych, Chorwaci znalezli si¢ w panstwie, kto-
re stanowilo przedmiot ,,serbskich naciskow hegemonistycznych”. Wobec zagrozenia
ze strony serbskiego nacjonalizmu, cz¢§¢ Chorwatéw poparta postulat niezaleznosci
narodowej podczas drugiej wojny $wiatowej, oglaszajac niepodleglos¢ panstwowa
w ramach, jak to okreslat F. Tudjman, nowego ,,hitlerowskiego porzadku europejskie-
20”12, Kolejny etap chorwackich dziejéw narodowych przypadt na czasy komuni-
styczne, gdy w ramach komunistycznej Federacyjnej Republiki Jugostawii stworzono
Socjalistyczng Republike Chorwacji. Formula ponadnarodowej federacji, odwotuja-
cej si¢ do ducha komunistycznego internacjonalizmu, nie wytrzymata jednak proby
czasu. Ustgpita pod presja narodow, ktore aspirowaty do politycznej suwerenno$ci

i niezaleznosci's.

CHORWACKA SUWERENNOSC NARODOWA I PANSTWOWA
W OBLICZU PROCESOW INTEGRACYJNYCH W EUROPIE

Znaczace zmiany w chorwackiej retoryce na temat Europy, rozwijanej przez wla-
dze, nastgpity w potowie lat 90. XX wieku, wraz z zakonczeniem dziatan wojennych
na terenie Chorwacji. Przed rzadzacymi stawiano wowczas wiele trudnych zadan.
Wsrdéd najwazniejszych F. Tudjman wymieniat konsolidacj¢ terytorialng panstwa,
jego odbudowe ze zniszczen wojennych i umocnienie bezpieczenstwa narodowego.
HDZ podkreslata konieczno$¢ utrzymania mobilizacji narodowej spoleczenstwa wo-
bec wszelkich przejawéw zagrozenia panstwa!. Stanowisko to przektadato sie na
niechetny stosunek rzadzacych wobec mniejszos$ci etniczno-narodowych i dziatan
promujacych dialog z panstwami regionu. Chorwacja dystansowata si¢ wobec kon-
cepcji wspotpracy regionalnej, cho¢ zdawano sobie sprawe, ze byt to warunek sine
qua non rozpoczecia rozméw o cztonkostwie w NATO i UE'. Ta 6wczesna rezer-
wa Chorwacji wobec srodowiska miedzynarodowego korespondowata z krytycznym
stanowiskiem zagranicy. Wtadzom chorwackim zarzucano famanie wolno$ci stowa,
upolitycznienie aparatu panstwowego, utwierdzanie kryminogennych powigzan mig-

dzy politykg a biznesem'6.

12 Ibidem, s. 148; por. A. Bing, Samoodredenje naroda i koncepcije hrvatske drzavnosti u kontekstu
Drugog svjetskog rata — refleksije povijesnog kontinuiteta, ,,Radovi. Zavod za hrvatsku povijest”, t. 45,
2013, s. 133.

13 F. Tudman, Velike ideje i mali narodi, s. 346.

14 Izvjesce Predsjednika Republike Hrvatske Dr. Franje Tudmana o stanju hrvatske drzave i nacije
u 1995. godni, 15.01.1996; http://www.tudjman.hr/govori/ [dostep: 16.10.2015].

15 F. Tudman, Izlaganje prilikom sedme obljetnice Prvog sabora HDZ-a; 23.02.1997; http://www.tu-
djman.hr/izlaganje-prilikom-sedme-obljetnice-prvog-sabora-hdz-a-1997 [dostep: 17.10.2015].

16 D, Jovi¢, Ch. Lamont, Croatia after Tudman: encounters with the consequences of conflict and au-
thoritarianism, “Europe-Asia studies”, t. 62, nr 10, 2010, s. 1612-1614. W literaturze naukowej okres ten
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W tym wiasnie okresie percepcja Europy w chorwackim dyskursie spoteczno-po-
litycznym rozwarstwia si¢ na dwa kontrastujace ze soba przekazy. Pierwszy, o cha-
rakterze afirmatywnym, odnosi si¢ do niekwestionowanego powinowactwa mig¢dzy
narodowoscig chorwacka a dziedzictwem $rodkowoeuropejskiej przestrzeni geopoli-
tycznej. Wynika z niego postulat jak najszybszego wejscia Chorwacji do struktur eu-
roatlantyckich, wraz z innymi panstwami regionu, ktére w tym okresie podjely dzia-
fania w kierunku integracji z Paktem P6inocnoatlantyckim i Unig Europejska. Z kolei
drugi przekaz jest formutowany w oparciu o krytyczna obserwacje 6wczesnych sto-
sunkéw mig¢dzynarodowych, gdy skomplikowaty si¢ relacje polityczne migdzy tu-
djmanowska Chorwacja a poszczegdlnymi panstwami zachodnioeuropejskimi!”.
Najwicksze sprzeczno$ci dotyczyly pogladow na ksztalt fadu migdzynarodowego
w tzw. strefie postjugostowianskiej. Zdaniem F. Tudjmana., dziatania podejmowa-
ne przez unijnych politykéw w zasadzie zmierzaly do odtworzenia stosunkéw zna-
nych Chorwatom z czaséw socjalistycznej Jugostawii i miaty na celu zanegowanie
suwerenno$ci miejscowych narodéw. W jego opinii, mocarstwa europejskie staraty
si¢ izolowa¢ Chorwacje na arenie mi¢dzynarodowej. Marginalizowaly jej rolg, chcac
sktoni¢ do porzucenia niepodlegtosci 1 przyjecia koncepcji obliczonych na ponownag
integracje polityczng oraz ekonomiczng republik postjugostowianskich's.

Rozwazania o sprzecznosci wystepujacej migdzy suwerennoscig narodow euro-
pejskich a zagadnieniem ich integracji zajmowaly bardzo wazne miejsce w mysli na-
ukowej oraz politycznej Franja Tudjmana. W jego przekonaniu, istotg nowego tadu
miedzynarodowego w Europie, opartego na demokratyzacji i transformacji systemo-
wej panstw postkomunistycznych, musiato by¢ poszanowanie prawa kazdego bytu
narodowego do samostanowienia. W szczegdlnosci powinno to dotyczy¢ narodow,
ktore w swoich rozwazaniach naukowych F. Tudjman nazywal ,,mniejszymi i stab-
szymi”. Jego zdaniem, przetrwanie wielu takich wspolnot, ktore w przesztosci czgsto
byly zmuszane do funkcjonowania w strukturach ponadnarodowych, byto nadal za-
grozone ze wzgledu na naciski ze strony silniejszych narodéw. Chorwacki prezydent
podkreslat, ze unijni kreatorzy procesow nastawionych na integracje wspolczesnej
Europy powinni uwaznie przestudiowac¢ doswiadczenia tych, ktorzy w XX wieku nie
mieli mozliwosci pelnego wyrazenia swoich suwerennych praw!®.

Wedhug stow F. Tudjmana, historia pokazuje, ze idee o wymiarze uniwersalnym,
gloszace postulaty rownorzednosci i podmiotowosci wszystkich narodow lub grup

nazywany jest niekiedy czasem ,.deficytu demokracji”, gdy srodowisko zwigzane z HDZ i prezydentem
F. Tudjmanem przejeto kontrolg nad instytucjami panstwa, wykorzystujac je do utwierdzenia swojej prze-
wagi wobec opozycji; D. Lalovi¢, O totalitarnim znacajkama hrvatske drzave (1990.-1999.), ,,Politicka
misao”, t. 37, nr 1, 2000, s. 188-204.

17 B. Klepa¢ Pogrmilovi¢, Evaluating Tudman's foreign policy. (Un)successful protection of national
interest; from defender to despot,”Medunarodne studije”, t. 13, nr 3-4, 2013, s. 62-63.

18 Izvjesce Predsjednika Republike Hrvatske Dr. Franje Tudmana o stanju hrvatske drzave i naci-
Jje u 1996. godini, s. 8; D. Jovic, Croatia and the European Union: a long delayed journey, “Journal of
Southern Europe and the Balkans”, t. 8, nr 1, 2006, s. 90.

19 F. Tudman, On historical necessity, s. 150.
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spotecznych zawsze bedg wykorzystywane przez panstwa lub narody dominujace do
przejecia kontroli nad stabszymi, do narzucenia im wlasnych rozwigzan polityczno-
terytorialnych. W tym przypadku idealistyczne cele i hasta zwykle ustepuja miejsca
interesom narodowym?’. F. Tudjman wielokrotnie przywolywat przyktad socjalistycz-
nej Jugostawii, ktoéra cho¢ oparta na zasadzie komunistycznego internacjonalizmu
rozpadta si¢ pod presjg partykularyzmow narodowych. Jego zdaniem, federacja, kto-
rej przywodcy glosili hasta rownouprawnienia wszystkich narodow jugostowian-
skich, w istocie sankcjonowata ich nierdwnorzedno$¢ w stosunkach wewnetrznych,
poniewaz zostala zdominowana przez serbski partykularyzm narodowy. Strona serb-
ska systematycznie wzmacniata swoja pozycje w strukturach panstwowych i partii
rzadzacej, rozwijajac ekspansje narodowa kosztem pozostatych cztondéw federaciji.
F. Tudjman uwazat, Ze ,,srodowisko serbskie” w zasadzie nigdy nie zaakceptowato
idei federacyjnej rownorzednosci narodow potudniowostowianskich, lezacej u pod-
staw komunistycznego ruchu oporu z czaséw Il wojny §wiatowej. Od pierwszych lat
federacji zmierzato do jej zdominowania i przeksztatcenia w mysl serbskiego nacjo-
nalizmu. W opinii F. Tudjmana, Serbowie osiggali wiele korzysci w zwigzku z trwa-
niem federacji, podczas gdy inne narody, zwtaszcza Chorwaci i Stowency, byty w niej
marginalizowane. W nastepstwie tych doswiadczen, jugostowianska idea integracyj-
na poniosta kleske. Aby przetrwaé, Chorwaci musieli skoncentrowac si¢ na walce
o0 stworzenie wlasnego pafistwa narodowego?!.

Rozwazania F. Tudjmana na temat przyczyn upadku socjalistycznej Jugostawii le-
gly u podstaw krytyki postulatow, zakladajacych kreowanie ponadnarodowej Europy
jako podstawy dla jednolitego narodu europejskiego, pojawiajacych si¢ w wypowie-
dziach unijnych politykow w latach 90. XX weku. W swoich wystapieniach Prezydent
Chorwacji podkreslat, ze zadna sita w historii nie byta i nie bedzie zdolna ,,sztucznie”
stworzy¢ nowego narodu na podstawie tych istniejacych. Jak zaznaczal, tylko naro-
dy powstaja i rozwijaja si¢ w sposob naturalny, w ramach obiektywnych i dtugotrwa-
tych procesow historycznych. Sg ,,rezultatem rozwoju sit materialnych i duchowych”,
ktore rozwijajg sic w okreslonej, swoistej przestrzeni?2. Kazda inna wspélnota, two-
rzona na gruncie koncepcji forsowanych przez mocarstwa Iub sojusze ideologicz-
ne jest krotkotrwata i znika wraz ze zmiang uktadu stosunkow mie¢dzynarodowych.
Stabilne podstawy dla rozwoju organizacji panstwowej daje wylacznie byt narodo-
wy, ktory nie powinien by¢ porzucany w imi¢ wyzszych intereséw i celow. W opinii
F. Tudjmana, im bardziej wspotczesna cywilizacja bedzie si¢ globalizowaé, a $wiat
integrowac ekonomicznie, tym bardziej tozsamos$ci narodowe beda wpltywaé na cha-
rakterystyke relacji migdzyludzkich. Jak przekonywat F. Tudjman, ,,wspodtczesne do-
swiadczenie uczy, ze im bardziej §wiat staje si¢ zintegrowany technologicznie, tym
bardziej uwidaczniajg sg cechy roznicujace narody pod wzgledem ich charakteru oraz

20 1dem, Velike idee i mali narodi, s. 23.

21D, Jovic, Croatia and the European Union, s. 92.

22 Govor na zasjedanju Opée skupstine Ujedinjenih naroda; 28.09.1993; http://www.tudjman.hr/
govori/zasjedanje-opce-skupstine-ujedinjenih-naroda [dostep: 18.10.2015].
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interesoOw”. To, co si¢ wydarzyto pod koniec XX wieku w Jugostawii powinno, jego
zdaniem, uzmystowi¢ architektom postzimnowojennego porzadku europejskiego, ze
koncept ponadnarodowej Europy jest btedny, a polityczne jednoczenie kontynentu
powinno przebiega¢ w inny sposob>3.

F. Tudjman zwracat uwage na to, ze w obliczu zmian politycznych, jakie zaszty
w Europie na poczatku lat 90. XX powinna si¢ ona wyzwoli¢ spod — jak to okre-
slat — ,imperialistycznych i hegemonistycznych cigzarow przeszto§ci”. W szczego6l-
no$ci nalezato porzuci¢ cheé¢ integrowania narodow na site, pod dyktat odgornie na-
rzuconych postulatow ideologicznych. Zdaniem F. Tudjmana, rzeczywistos$¢ ,,nowej
Europy” powinny tworzy¢ takie wartosci, jak pokojowe wspotistnienie, pluralizm idei
i policentrycznos¢ systemow spotecznych oraz panstwowych. Proces integracji powi-
nien by¢ prowadzony stopniowo, w oparciu o zasade dobrowolnosci, przy poszanowa-
niu wolnej woli i interesdw poszczegdlnych panstw?*. W tym kontekscie F. Tudjman
wyrazal poparcie dla koncepcji stworzenia Zjednoczonych Standw Europy, forsowa-
nej przez czg¢s¢ srodowisk politycznych UE, cho¢by we Francji czy Wielkiej Brytanii.
Formule t¢ uznawat on za najbezpieczniejsza takze i z punktu widzenia chorwackich
interesow narodowych. W jego ocenie, warunkiem sukcesu idei integracyjnej byla
ochrona niezalezno$ci mniejszych, stabszych panstw przed naciskami ze strony mo-
carstw wspotkreujgcych polityke ogdlnoeuropejska?>.

AROGANCKA EUROPA I SAMOWYSTARCZALNA CHORWACIJA

Dziatania $rodowiska zwigzanego z prezydentem F. Tudjmanem oraz HDZ, po-
dejmowane w latach 90. XX wieku, przyczynity si¢ do ugruntowania niepodlegto-
$ci Republiki oraz jej integralno$ci. Z drugiej strony, nacjonalistyczna polityka, pod-
kreslajaca narodowy charakter panstwa, systematycznie poglebiata jego alienacje
wobec spraw europejskich. Duzy wptyw na umacnianie si¢ wsrod Chorwatdéw po-
czucia osamotnienia wobec Europy, miato krytyczne nastawienie do dzialalno$ci
Migdzynarodowego Trybunatu do spraw zbrodni wojennych popetnionych na tere-
nie bytej Jugostawii (ICTY), ktorego kompetencje objety takze Chorwatow. Trybunat
rozpatrywat oskarzenia przeciwko oficerom, ktérzy w Chorwacji byli uznawani za bo-
haterow narodowych. Prasa donosita 0 mozliwosci postawienia przed sagdem migdzy-
narodowym samego F. Tudjmana®®. Pod presja migdzynarodowa, w 1996 roku wladze
chorwackie musiaty zaakceptowac to, ze jej obywatele byli sadzeni przez mi¢dzyna-
rodowe organa sadowe. W wypowiedziach z tego czasu F. Tudjman wyrazat opinig, ze
polityka panstw zachodnieuropejskich i UE, ktore wspieraty poczynania ICTY, mia-
ta na celu odebranie Chorwatom tego, co stanowito podpore ich tozsamos$ci — dumy

2 Idem, On historical necessity, s. 149.

24 Ibidem, s. 150.

25 D. Jovic, Croatia and the European Union, s. 93.

26 W. Bartlett, Croatia: between Europe and the Balkans,, Routledge, London, 2002, s. 63.
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z obrony swojego panstwa przed wielkoserbskim hegemonizmem?’. Stosunki wza-
jemne jeszcze bardziej skomplikowaty si¢ w kwietniu 1997 roku, po ogloszeniu przez
Bruksele Regional Approach Policy for countries of Western Balkans. Byta to koncep-
cja zaktadajaca prowadzenie przez Wspdlnote w miare spdjnej polityki wobec panstw
tworzacych subregion o nazwie Batkany Zachodnie. Uwzglednienie Chorwacji w tej
samej grupie co inne republiki postjugostowianskie (bez Stowenii) i Albania, wy-
wotato trzgsienie polityczne w Zagrzebiu. Rozwigzanie to bylo ostro krytykowane
zwlaszcza przez te srodowiska, ktore swoja pozycje polityczng oparty na hastach
przywrocenia Chorwacji Europie®®. Z kolei opozycyjni komentatorzy zwracali uwa-
ge, ze radykalny nacjonalizm F. Tudjmana doprowadzit do wyj$cia Chorwatow z so-
cjalistycznej Jugostawii, ale i skazywat ich na nieustanne poréwnania z batkanska
rzeczywistoscia, z ktorg korespondowaly chociazby autokratyczne zapedy prezyden-
ta. W rezultacie, zamiast rozpoczyna¢ wraz z innymi panstwami srodkowoeuropejski-
mi droge¢ ku Unii Europejskiej, Chorwacja ,,tkwita” na Balkanach, ktore byly przez
nig traktowane z lekcewazeniem, a nawet pogarda. Poczynania UE byly odczyty-
wane jako cios wymierzony w propagande obozu HDZ, ktéra nadal przekonywata
Chorwatdéw, ze z geopolitycznego punktu widzenia powinni oni jak najszybciej zna-
lez¢ si¢ wérdd narodoéw przygotowujacych sie do cztonkostwa we Wspélnocie?.

W wystgpieniach z potowy lat 90., F. Tudjman zdecydowanie wystepowat prze-
ciwko koncepcji Batkanéw zachodnich uwazajac, ze byta ona wymierzona w zywotne
interesy Chorwatow. Przestrzegatl on, ze uwzglednienie Chorwacji w tej samej grupie
panstw co Jugostawia (woéwczas wspottworzona przez Serbi¢ i Czarnogore) zostanie
odebrane przez skrajne srodowiska nacjonalistyczne w Serbii jako przyzwolenie do
aktywizacji dziatan politycznych i zbrojnych, wymierzonych w integralno$¢ panstwa
chorwackiego. Co wigcej, w jego wystgpieniach przywotywane sa sugestie, ze kregi
polityczne z Europy zachodniej chcialy ostabi¢ patriotyczna mobilizacj¢ chorwackie-
go spoteczenstwa, wspierajac dziatalno§¢ opozycji politycznej i organizacji pozarza-
dowych. W opinii prezydenta, pod kuratelg miedzynarodowg tworzono ,,front” zto-
zony z antynarodowo nastawionych politykow, popierajacych koncepcje integracji
regionalnej na Batkanach3®. Pod wptywem obaw, ze w obliczu zsynchronizowanych

27 Moramo razvijati svijest da o nama samima ovisi nasa sudbina; Intervju za list MI, 1998. godine;
http://www.tudjman.hr/intervju-za-list-mi-1998-godine [dostep: 18.10.2015]; V. Peskin, International jus-
tice in Rwanda and the Balkans. Virtual trials and the struggle for state cooperation, Cambridge University
Press, Cambridge, 2008, s. 92-93, 99; Victor Peskin, Mieczystaw P. Boduszynski, International justice
and domestic politics: post-Tudjman Croatia and the International Criminal Tribunal for the Former
Yugoslavia, “Europe-Asia Studies”, t. 55, nr 7, 2003, s. 1117.

28 Por. Izvjesée Predsjednika Republike Hrvatske Dr. Franje Tudmana o stanju hrvatske drzave i na-
cije u 1996. godni, s. 9; Hrvatska rijec svijetu, s. 463-464; S. Fisher, Political change in post-Communist
Slovakia and Croatia: From nationalist to Europeanist, Palgrave Macmillan, New York, 2006, s. 192.

29 B. Klepa¢ Pogrmilovi¢, Evaluating Tudman’s foreign policy, s. 62-63; J. Sadkovich, Forging
Consensus: How Franjo Tudman became an authoritarian nationalist, “Review of Croatian History”,
t. 6,nr 1, 2010, s. 22-23.

30 Izlaganje prilikom sedme obljetnice Prvog sabora HDZ-a; 23.02.1997; A. Bing, Hrvatska u medu-
narodnoj zajednici, w: Stvaranje hrvatske drzave i Domovinski rat, Z. Radeli¢, D. Marijan, N. Baric,
A. Bing, D. Zivi¢ (red.), Skolska knjiga, Hrvatski institut za povijest, Zagreb 2006, s. 411.
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naciskow zewngtrznych i wewnetrznych Chorwacja bedzie wrecz zmuszona zrzec si¢
swojej podmiotowosci migdzynarodowej, roku chorwacki parlament znowelizowat
w 1997 roku artykut 141 Konstytucji. Zabroniono w nim inicjowania procesu moga-
cego doprowadzi¢ do stowarzyszenia Republiki z innymi panstwami, jesli mogto to
spowodowac ,,odtworzenie jugostowianskiej wspolnoty panstwowej lub stworzenia
nowej unii na Batkanach, w jakiejkolwiek formie!.

Jak argumentowat F. Tudjman, Europa zapomniala, ze w sensie historycznym
Batkany stanowity w chorwackiej przesztosci zaledwie ,,epizod”, w przeciwienstwie
do dlugotrwalego uczestnictwa Chorwatow w sprawach ksztattujacych cywilizacje
Zachodu. W tym samym roku, podczas kampanii przed wyborami prezydenckimi, F.
Tudjman walczyt o elektorat pod hastem ,,Tudjman, a ne Balkan”. Kandydat wskazy-
wal, ze jego zashugi w dziele budowy niepodlegtego panstwa stanowity najwigksza
gwarancje ostatecznego odseparowania Chorwacji od skojarzef z Batkanami®2. W wy-
stapieniach chorwackiego prezydenta z drugiej potowy lat 90. XX wieku czgsto przy-
wotywane sg rowniez oskarzenia tzw. Zachodu, w tym rowniez najsilniejszych panstw
Unii Europejskiej, ze celowo umniejszaty role Chorwatow w dziele upadku antyde-
mokratycznej federacji. W jego opinii, Jugostawia az do konca swego istnienia byta
,,skarbem Zachodu oraz obiecujacym projektem” politycznym, stawianym za przyktad
mniejszym narodom, ktdre aspirowaly do niezalezno$ci. Zachod mial faworyzowac
polityke federacji nawet wtedy, gdy pograzata si¢ w krwawej anarchii. W oredziu o sta-
nie panstwa i narodu, wygtoszonym dnia 6 grudnia 1996 roku prezydent stwierdzit:

Wszystkie sity polityczne: od Londynu, Paryza, Rzymu do Bonn i Waszyngtonu i oczywiscie
Moskwa, sprzyjaly tak jak tylko mogly utrzymaniu bytej Jugostawii jako kamienia wegielnego po-
rzadku wersalskiego w tej czg¢$ci Europy. Gdy wszystkie wysitki na rzecz uratowania Jugostawii po-
niosty kleske, te same kregi uznaty, ze niepodlegta Chorwacja nie przetrwa, narazona na rewolte
serbskiej ludnosci 1 supremacje armii jugokomunistycznej. Wszystkie mocarstwa europejskie, wraz
z Unig Europejska i Ameryka, a takze ONZ nie tylko pasywnie patrzyly, jak sily jugo-komunistycz-
ne i serbskie barbarzynsko niszczyly Vukovar i inne chorwackie miasta jesienia 1991 roku, ale i po-
party embargo natozone przez Radg Bezpieczenstwa ONZ. Oznaczalto to pozostawienie bezbronnej
Chorwacji na fask¢ Armii Jugostowianskiej, ktora byta wowczas uznawana za jedna z najwigkszych
sit militarnych w Europie33 .

W przekonaniu F. Tudjmana, militarny i polityczny sukces chorwackich dziatan
niepodlegltosciowych stanowit dla czesci politykéw europejskich duze i niemite za-

31 Poslanica Predsjednika Republike Hrvatskom driavnom saboru u prigodi promjene Ustava
Republike Hrvatske i obiljezavanja sedme obljetnice proglasenja Ustava Republike Hrvatske; 18.12.1997,
http://web.archive.org/web/20130423172526/http://www.predsjednik.hr/Zagreb18.Prosincal997 [dostep:
18.10.2015].

32 R. Senjkovi¢, Olucni i nasmijani (vizualni aspekti politicke propagande za izbora u Hrvatskoj:
1990.-1997, ,Etnoloska tribina”, t. 27, 1997, s. 120; N. Lindstrom, Between Europe and the Balkans:
Mapping Slovenia and Croatia’s “Return to Europe” in the 1990s, ‘“Dialectical Anthropology”, t. 27,
2003, s. 319-320.

3 [zvjesée Predsjednika Republike Hrvatske Dr: Franje Tudmana o stanju hrvatske drzave i nacije
u 1996. godni, 22.01.1997; http://www.tudjman.hr/govori/ [dostep: 16.10.2015].
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skoczenie. Gdy okazato si¢, ze pasywna polityka mocarstw europejskich wobec tzw.
kwestii chorwackiej nie zdotata uchroni¢ federacji przed rozpadem, mocarstwa uzna-
ly, ze nalezato ograniczy¢ rozmiary i skutki zwyciestwa Chorwatow nad serbska agre-
sja. W tym celu podjety one dziatania na rzecz tworzenia réznych form kooperacji
ponadnarodowej w rejonie postjugostowianskim. Dla F. Tudjmana pomysty te prowa-
dzity do utworzenia czego$ w rodzaju Jugostawii bis. Zdaniem, prezydenta, naciski sit
zachodnioeuropejskich na rozwijanie wspodtpracy regionalnej na Batkanach zachod-
nich byty obliczone na ograniczenie nadmiernej ich zdaniem kreatywnosci chorwac-
kiej polityki zagranicznej, rozwijanej przez srodowisko HDZ w latach 90. XX wie-
ku. W opinii prezydenta, Europa chciata da¢ chorwackim politykom swoistg nauczke
za to, ze za jej plecami dogadali si¢ ze Stanami Zjednoczonymi w sprawie pokoju
daytonskiego. Wedtug chorwackiej propagandy, aktywnos$¢ dyplomatyczna i wpty-
wy polityczne prezydenta Chorwacji walnie przyczynity si¢ do pacyfikacji konfliktu
w Boséni i Hercegowinie. F. Tudjman przekonywal, ze koncepcja pokoju daytonskiego
zostata wypracowana w USA, w zasadzie bez wspotudziatu strony zachodnioeurope;j-
skiej. Tego kregi europejskie nigdy Chorwacji nie wybaczg — uwazat prezydent.

Wedtug propagandy HDZ, UE postepowata ,,nie fair” wobec Chorwacji i Chor-
watow, poniewaz traktowata ich jako niewiele znaczgcy element na scenie migedzy-
narodowej. Antyeuropejska retoryka, rozwijana w tym okresie przez wtadze, kore-
spondowata z duchem narracji antyjugostowianskiej, rozwijanej od poczatku lat 90.
Jak zwrocit uwagg politolog Dejan Jovié, na okre$lenie sit, ktore nie akceptowaly ist-
nienia suwerennej i podmiotowej Chorwacji, 6wczesna propaganda rzgdowa uzywa-
ta wymiennie terminow Jugostawia i Europa, badz tez Belgrad i Bruksela. W tym uje-
ciu Europe zazwyczaj utozsamiano z Unig Europejska, ktéra byta charakteryzowana
jako sztuczny byt o charakterze ponadnarodowym, wykreowany na podstawie ,,niere-
alistycznego projektu politycznego”. Europa w takim rozumieniu byta oceniana jed-
noznacznie negatywnie. Tak jak federacja jugostowianska stawiata ona pod znakiem
zapytania najwazniejsze osiggniecia chorwackiego nacjonalizmu, a takze byta zagro-
zeniem dla konceptu panstwa narodowego™>.

Retoryka antyeuropejska spotkata si¢ z duzym oddzwickiem wsrod Chorwatow,
o czym $wiadczyly dobre wyniki wyborcze HDZ az do konca lat 90. Natozyto si¢ na
to kilka okolicznosci. Przede wszystkim, Chorwaci, tak jak i inne spoteczenstwa po-
stjugostowianskie, mieli z reguly krytyczny stosunek wobec sit miedzynarodowych,
dotyczacy ich wptywu na proces rozpadu Jugostawii i na powojenne rozstrzygniecia

34 Interviu predsjednika Franje Tudmana glavnim i odgovornim urednicima hrvatskih javnih gla-
sila u Predsjednickim dvorima; 22.10.1996; http://predsjednik.hr/Zagreb22.Listopadal996 [dostep:
18.10.2015]. Chorwacka propaganda rzadowa podkreslata, ze zachowanie mocarstw europejskich wo-
bec Chorwacji byto pelne hipokryzji. W tym kontekscie F. Tudjman krytykowat stosunek poszczegélnych
kregow politycznych z UE, dotyczacy emigracji Serbow z Chorwacji, w nastgpstwie operacji militarnych
Oluja i Bljesak w 1995 roku. Jak podkreslatl, niektore panstwa europejskie cheiaty dawa¢ Chorwatom lek-
cje, jak nalezy traktowa¢ mniejszo$ci. Zapomnialy jednak, ze same nie uznawaty istnienia mniejszosci na
swoim terytorium; D. Jovié, Croatia and the European Union, s. 93.

35 Ibidem, s. 95-96.
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polityczne w regionie. Negatywne odczucia byly instrumentalizowane przez nacjona-
listyczng propagande, ktorej celem bylo wyjasnienie spoteczenstwu, ze alienacja mig-
dzynarodowa Chorwacji byta wyrazem niezawinionej wrogos$ci otoczenia, a nie wyni-
kiem nieporadnos$ci wladz. Tudjmanowska retoryka, dotyczaca ,,aroganckiej Europy”
wobec matego narodu chorwackiego, ktoéry dopiero co wybit si¢ na niepodlegtosc,
trafiata do przekonania szerokiego elektoratu. Spoteczenstwo generalnie odrzucato
rowniez zasadno$¢ orzekania przez gremia migdzynarodowe o winie Chorwatow za
zbrodnie wojenne. Silny byt sprzeciw wobec postulatu powrotu Serbow, ktorzy opu-
$cili Chorwacje w wyniku konfliktu zbrojnego z lat 1991-19953¢.

Obraz ,,antychorwackiej Europy”, ktory zaistnial w dwczesnych debatach pu-
blicznych, byt wykorzystywany przez witadze do pacyfikowania na miejscowym
podworku oskarzen o tamanie praw czlowieka i wolnosci wypowiedzi. Co wigce;,
w propagandzie nadal rozwijano mit walczacej Chorwacji, ktéra co prawda wydobyta
si¢ na niepodleglosé, ale nadal byta atakowana i musiata si¢ broni¢ przed wrogami ze-
wnetrznymi oraz wewngtrznymi. Przekaz akcentujgcy konieczno$¢ obrony niezalez-
no$ci panstwowej, stanowil kontynuacje narracji rozwijanej w czasach walki zbroj-
nej, nawotujacej do konsolidacji spoteczenstwa wokot wladz i armii narodowe;j. Jak
stwierdzit 6 listopada 1996 roku F. Tudjman, Chorwacja wybita si¢ na niepodlegltos¢
samotnie, dzigki wytrwato$ci Chorwatdw. Samodzielnie wywalczyli oni nalezne im
miejsce na scenie migdzynarodowej. Powinni jednak pamigtac, ze ich panstwowosé
nadal jest zagrozona. Wrogowie panstwa wykorzystaja kazde ostabienie chorwackie-
go ducha narodowego, rozwijanego pod skrzydtami HDZ>’.

Wizja panstwa pielegnujacego niezalezno$¢ i tozsamo$é narodowa w dystansie
wobec wielkich poteg oraz dziatan unifikujacych scene migdzynarodowa, czgsto po-
jawiata si¢ takze w prasowych wypowiedziach prezydenta. W parlamentarnym wy-
stapieniu z konca stycznia 1999 roku podkreslit on, ze Chorwaci nie chcieli wstepo-
wa¢ do narzucanego im procesu integracyjnego, poniewaz odrzucali role figuranta
w stosunkach zewnetrznych3®. Taka retoryka ,,samowystarczalno$ci”, pojawiajaca si¢
w wypowiedziach prezydenta na temat relacji migdzy Chorwacjg a otoczeniem mig-
dzynarodowym, jest przez niektorych badaczy zestawiana z tekstami autorstwa przy-
waodcy jugostowianskiego Josipa Broz Tity. Podobienstwa dostrzegane sg zwlaszcza
tam, gdzie prezydent jugostowianski rozwijat koncepcje prowadzenia przez federacje
polityki niezaangazowania w warunkach rywalizacji zimnowojennej. Zdaniem bada-
czy, retoryczna zbiezno$¢ miedzy obu przywddcami jest nieprzypadkowa. Czesciowo
wynika z tego, ze do konca lat 60. F. Tudjman byt aktywnym dziataczem ruchu ko-

36 J. Paszkiewicz, Exodus Serbow z Chorwacji i gléwne problemy zwigzane z ich powrotem, w: Euro-
pa-Polska-migracja, S. Wojciechowski, R. Fiedler (red.), Instytut Nauk Politycznych i Dziennikarstwa
UAM, Poznan 2003, s. 124.

37 J. Subotic, Europe is a state of mind: identity and Europeanization in the Balkans, “International
Studies Quarterly”, t. 55, 2011, s. 316.

38 Izvjesée Predsjednika Republike Hrvatske dr. Franje Tudmana o stanju hrvatske drzave i naci-
Jje u 1998. godini na zajednickoj sjednici oba doma hrvatskoga drzavnog Sabora; http://web.archive.org/
web/20130423044549/http://www.predsjednik.hr/Zagreb20.Sijecnjal 999 [dostep: 18.10.2015].
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munistycznego 1 propagatorem koncepcji jugostowianskiej w wydaniu internacjona-
listycznym. Ponadto podobnie jak prezydent Tito, takze prezydent F. Tudjman ekspo-
nowat swojg szczegolng rolg w konstruowaniu polityki wewngtrznej i zagranicznej

oraz aktywnie umacnial swojg pierwszoplanowa pozycje w panstwie®.

Bez watpienia slogan powrotu Chorwacji do Europy byt jednym z najbardziej
nosnych elementéw propagandy witadz chorwackich, prowadzonej w latach 90. XX
wieku. Zgodnie z jego przestaniem, ponowne pojawienie si¢ Chorwatéw w ogdlno-
europejskiej wspolnocie panstw byto momentem przetomowym w historii narodu
i wielkim triumfem idei wolno$ciowej. Wedlug F. Tudjmana, podczas krwawej wojny
domowej z poczatku dekady Chorwaci wykazali, ze ich dgzenia byly zbiezne z glgbo-
ko osadzonym w tradycji kontynentu konceptem panstwa i spoteczenstwa, opartych
na warto$ciach narodowych. Europejski charakter chorwackiego zycia narodowego
wyrazaly rowniez takie przymioty, jak umitowanie wolnosci, patriotyzm i dazenie do
systematyczne rozwijanie zycia narodowego. Swoje postrzeganie Europy F. Tudjman
sytuowal w tradycji nacjonalistycznej. Wobec Unii Europejskiej miat stosunek ambi-
walentny. Z jednej strony wielokrotnie podkreslat, ze przysztos¢ Chorwacji byta we
Wspolnocie wspottworzacej struktury euroatlantyckie. Z drugiej strony, nie aprobo-
wal jednak wartosci identyfikowanych z ideologia Unii Europejskiej, ktore w jego
ocenie godzity w konsolidacj¢ narodowa panstw. Integracja europejska byta przez F.
Tudjmana utozsamiana z socjaldemokratyczng i liberalng wizja spoteczenstwa wie-
lokulturowego, ktorg odrzucal, bazujac na koncepcie ekskluzywizmu narodowego. Z
tego powodu, wsrod zasad waznych z punktu widzenia Unii Europejskiej, ktore w tu-
djmanowskiej Chorwacji byty raczej bagatelizowane, nalezy wymieni¢ postulat de-
mokratycznych rzadow prawa, wolno$¢ wypowiedzi czy ochrong praw mniejszosci.

Propaganda tudjmanowskiej Chorwacji wzmacniata rol¢ mitow w biezacym zy-
ciu wewngtrznym panstwa, co budzilo niesmak demokratycznych i liberalnych $ro-
dowisk politycznych z panstw Wspdlnoty. Uznawano, ze F. Tudjman szukal miej-
sca Chorwacji w UE, nie akceptujac sporej czesci warto$ci, ktorymi kierowata si¢
Wspolnota. Nie widziat mozliwo$ci rozwijania wielostronnej wspotpracy regionalnej,
niechetnie spogladat nawet na kooperacje w dziedzinie handlu i transportu. W jego
przekonaniu, Chorwacja powinna przystapi¢ do UE bezposrednio, bez koniecznosci
przejmowania niejasnych regut wspolpracy z innymi panstwami postkomunistycz-
nymi, zwlaszcza postjugostowianskimi. Jak podkreslal, Chorwaci naleza do Europy
i cheg wstapi¢ do Unii Europejskiej, ale z gwarancjami, ze ich tozsamos$¢ nie bedzie
sttamszona.

39°D. Jovié, Croatia and the European Union, s. 98.
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