Malejka Arkadiusz, Zdobycie Pawoloczy (1675 r.) —

epizod

wojny  polsko-tureckiej,

»,Balcanica

Posnaniensia. Acta et Studia” 2003, t. 13, s. 85-94.

https://doi.org/10.14746/bp.2003.13.8

https://pressto.amu.edu.pl/index.php/bp/article/view/52500

Instytucja przechowujaca materialy
zrodlowe jest Biblioteka  Collegium
Historicum  Uniwersytetu im. Adama

Mickiewicza w Poznaniu.
http://bch.amu.edu.pl

Zadanie zostato zrealizowane w ramach
konkursu ,,Spoteczna odpowiedzialnos¢
nauki II — Wsparcie dla bibliotek
naukowych”. Projekt zatytutowany
,Digitalizacja archiwalnych wydan
czasopism naukowych zgromadzonych
przez Biblioteke Coll. Historicum UAM”.
Projekt dofinansowany ze $rodkow budzetu
panstwa, przyznanych przez Ministra Nauki
w ramach Programu Spoteczna
odpowiedzialnos¢ nauki II. Wsparcie dla
bibliotek  naukowych (umowa  nr
BIBL/SP/0092/2024/02 z dnia 05.12.2024).
Catkowita warto$¢ projektu: 247 236,00 zt.
Kwota dofinansowania: 220 836,00 zi.

hi

UNIWERSYTET
IM. ADAMA MICKIEWICZA
W POZNANIU

The institution storing the source materials
is the Library of the Collegium Historicum
of the Adam Mickiewicz University
in Poznan.

http://bch.amu.edu.pl

The task was carried out within the framework
of the competition “Social Responsibility of
Science II — Support for Scientific Libraries”.
The project entitled “Digitization of archival
editions of scientific journals collected by the
Library of the Coll. Historicum of Adam
Mickiewicz University”. The project was co-
financed from state budget funds granted by
the Minister of Science within
the framework of the Programme Social
Responsibility of Science II.  Support
for Scientific Libraries (agreement
no. BIBL/SP/0092/2024/02 of 05.12.2024).
Total value of the project: PLN 247,236.00.
Amount of co-financing: PLN 220,836.00.

BCH

BIBLIOTEKA COLLEGIUM
HISTORICUM

Spot
\x.ﬂ/ Sg(ééslx(ziggziolnoéé


https://doi.org/10.14746/bp.2003.13.8
https://pressto.amu.edu.pl/index.php/bp/article/view/52500
http://bch.amu.edu.pl/
http://bch.amu.edu.pl/

BALCANICA POSNANIENSIA X111
UAM Poznan 2003

ZDOBYCIE PAWOLOCZY (1675 R.)
- EPIZOD Z WOIJNY POLSKO-TURECKIEJ

ARKADIUSZ MALEJKA

ABSTRACT. Malcjka Arkadiusz, Zdobycie Pawoloczy (1675 r.) - epizod = wojny polsko-tureckiej (The
conguest of Pawolocz [1675] — an episode from the polish-turkish war). Balcanica Posnaniensia. Acta
et studia, XIII, Poznan 2003. Adam Mickiewicz University Press, pp. 85-93. ISBN 83-232-1275-9,
ISSN 0239-4278. Polish text with a summary in English.

Arkadiusz Malcjka, ul. Tuwima 32, 41-400 Myslowice, Poland.

Wiktoria chocimska stanowila niewatpliwy przelom w toczacej si¢ w latach
1672-1676 wojnie polsko-tureckiej o zwierzchnictwo nad Ukraing. Po wyniesieniu
do godno$ci monarszej w 1674 r. zwycigski wddz, Jan Sobieski podjat dalszg walke
z potudniowym sasiadem, angazujac si¢ w nig do tego stopnia, iz odlozyt nawet swa
koronacje. Dzialania wojenne, ktore wowczas nastapily, posiadaja juz dos¢ bogata
literaturg przedmiotu'. Nie znalazt jednak jak dotad dostatecznego naswietlenia ich
fragment, jakim bylo oblezenie i zdobycie Pawotoczy — kozackiej twierdzy potozo-
nej na pograniczu polsko-tureckim ustanowionym traktatem w Buczaczu (18 X
1672)* - przez wojska podlegajace krélewskiemu szwagrowi, podkanclerzemu i
hetmanowi polnemu litewskiemu Michatowi Kazimierzowi Radziwillowi®. Celem

' Na pierwszy plan wybija si¢ tu zbior cennych artykulow J. Wolinskicgo wydanych w tomie
Z dziejow wojen polsko-tureckich, Warszawa 1983 czy tegoz Kril Jan 111 a sprawa Ukrainy, . Spra-
wy Narodowosciowe™, 1934, nr 4. Wklad Litwindw w wojng polsko-tureckg omowil A. Codello,
Linva wobec wojny = Turcjq 1672-1676, .Studia i Materialy do Historii Wojskowos$ci™ (dalej: SMHW),
L XIV, 1968. cz. 1. Stosunkowo duzo migjsca wojnice polsko-tureckicj z lat 1672-1676 poswigcil w
swym gruntownym studium J. Wimmer, Woysko polskie w 2 polowie XVII wieku, Warszawa 1965.
Ogolny zarys polsko-tureckich konfliktow militarnych przedstawil J. Pajewski, Bunczuk i koncerz.
Z dziejow wojen polsko-tureckich, wyd. 1, Warszawa 1960.

: Marginalnic powyzsze zagadnienie poruszyli w swych pracach m.in.: A. Codcllo, op. cit., s. 148;
T. Korzon, Dzieje wojen i wojskowosci w Polsce, . 1, Lwow=Warszawa—Krakéw 1923, s. 463;
K. Lang, Der polnisch-turkisch-tatarische Feldzug im Jahre 1675, Wien 1902, s. 6, 9. Nieco wigeej
miejsca poswigeil mu 1. Perdenia, Hetman Piotr Doroszenko a Polska, Krakéw 2000, s. 397, 400-
401,411, 423-425.

* Michal Kazimicrz Radziwill byl od 1658 r. zonaty z Katarzyng 7 Sobieskich.
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niniejszego artykutu jest przypomnienie tych malo znanych wydarzen z pierwszych
miesigcy 1675 r., ze szczegdlnym uwzglgdnieniem stosunku do nich kréla polskiego,
jak rowniez wplywu, jaki wywarty na koncowy rezultat starcia polsko-tureckiego.

Pawolocz, warowna miejscowos¢ potozona w sasiedztwie Berdyczowa i Biatej
Cerkwi, u ujscia rzeczki Pawotoczy do Rastawicy, od poczgtku wojny polsko-
tureckiej pozostawata w r¢kach Kozakdw, tzn. dazacego do zjednoczenia Ukrainy
pod tureckim protektoratem hetmana Piotra Doroszenki. Stanowiac czg¢s$¢ skladowa
wojewodztwa kijowskiego, na mocy upokarzajacego Polsk¢ uktadu w Buczaczu
znalazta si¢ w granicach imperium osmanskiego. Twierdze na zaanektowanej przez
Turkéw Ukrainie Prawobrzeznej pozostaly jednak w posiadaniu Kozakow’. Kiedy
w poczatkach lutego 1674 r. na Prawobrzeze, wystgpujac w roli sojusznika polskie-
go, a w rzeczywistosci dazac do zwigkszenia stanu swego posiadania, wkroczyly
wojska rosyjskie i opanowaly tereny od Dniepru po Dniestr, oparly sie im tylko
dwie kozackie twierdze: Czehryn i Pawolocz®. Podobna sytuacja miata miejsce, gdy
jesienia 1674 r. na Ukraing wkroczyly wojska Jana [Il. Chociaz przywrdcity one
polskie panowanie na obszarze ,,od Dniestru az po Czehryn, Korsun i Pawoltocz™’,
ta ostatnia raz jeszcze utrzymala si¢ w rgkach Kozakow Doroszenki.

We wspomnianej kampanii wzigly rowniez udzial wojska litewskie pod obu
hetmanami: Michatem Kazimierzem Pacem i Michalem Kazimierzem Radziwiltem.
W przeciagu pazdziernika i listopada 1674 r. przeszly one, pod naczelnym do-
wodztwem krolewskim, szlak bojowy od Baru, przez Mohyléw i Kalnik, az po Bra-
ctaw. Z koncem listopada jednak hetman wielki litewski Pac, wymawiajac si¢ ztym
stanem zdrowia, odmoéwit dalszego udzialu w walce i pod Braclawiem, podobnie
jak rok wczesniej pod Chocimiem, opuscil Sobieskiego wraz ze swymi choraggwia-
mi®. Przy krélu pozostal tylko Radziwilt z ok. 3 tys. ludzi. Dezercja hetmana wiel-
kiego litewskiego, jak rowniez nikle szanse na wsparcie ze strony Rosjan wplynety
powaznie na zmian¢ planéw krolewskich. Zamiast mysle¢ o przeniesieniu dziatan
wojennych poza granice Rzeczypospolitej, musiat Jan [l podja¢ kroki zabezpie-
czajace dotychczasowe zdobycze wobec przyszlego, spodziewanego ataku turec-
kiego. Nalezalo mozliwie najszczelniej zagrodzi¢ nieprzyjacielowi droge najazdu.
Zdotano zatem zajac¢ jeszcze kilka twierdz ukrainskich (m.in. Raszkow), a nast¢pnie
zaciesni¢ blokade wokot Kamienca’. Wtedy to rowniez podjeta zostata decyzja
o wystaniu oddziatéw polskich pod Pawotocz.

* Zatoga polska (ok. 1000 ludzi), ktéra od 1664 r. stacjonowala tu wraz z pulkami kozackimi zo-
stata z Pawoloczy usunigta po 1668 r., wskutek czego niepodzielng wladz¢ w miescie zacze¢li sprawo-
waé Kozacy. Zob. Stownik geograficzny Krélestwa Polskiego i innych krajow stowianskich, t. VII,
Warszawa 1886, s. 922-923.

5 Tekst traktatu zob. Pisma do wicku i spraw Jana Sobieskiego, t. 1, cz. 2, wyd. F. Kluczycki,
Krakow 1881, s. 1113-1114.

1. Wolinski, Krdl Jan II1..., s. 392.

"Tenze, Zdziejow..., s. 135.

®A.Codello, 0.c.,s. 144-145.

°J. Wimmer,o.c.,s. 188;]. Wolinski, Z dziejow..., s. 148.
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Zlikwidowanie tego zakatka oporu kozackiego bylo istotne z dwoch powodow.
Przede wszystkim w ten sposob zapewniono by, niezmiernie wazng taczno$¢ ko-
munikacyjng pomigdzy polozong w bezposrednim sasiedztwie Biatg Cerkwia, Ki-
jowem (gdzie dokonywano zakupu prowiantu dla wojska) i Braclawiem (gdzie
obozowal krol). Wedle stéw wojewody chetminskiego Jana Gninskiego, ktory w
marcu 1676 roku zdawal sejmowi koronacyjnemu relacje z dwéch pierwszych lat
panowania Jana I1I, Pawotocz stanowita wrecz . klucz od Korony do Ukrainy i [sie-
dziby Doroszenki — A.M.] Czehrynia”, dla Bialej Cerkwi za$ ,,grob albo zywot”.
Szczeg6lnie na potozenie tej ostatniej, symbolicznej niejako ostoi polskiego
zwierzchnictwa na turecko-kozackiej Ukrainie, gdzie przez caly okres walk ,trzy-
matla si¢ wiernie zatoga polska na swoim samotnym posterunku”, przejecie kontroli
nad Pawolocza moglo mie¢ decydujace znaczenie. Ponadto, w zwiazku z faktem, ze
dowodztwo nad putkiem kozackim stacjonujacym w Pawotoczy sprawowal sam
Andrzej Doroszenko, brat hetmana, zdobycie twierdzy stanowiloby powazny atut
propagandowy w rozgrywce o Ukraing'.

Rozkaz zajgcia fortecy pawotockiej wydat krdl nie pdzniej niz z poczatkiem
grudnia 1674 r. O zamiarze ,wzigcia” Pawoloczy informuje bowiem hetman Ra-
dziwill w swym liscie datowanym w obozie pod Kalnikiem 7 grudnia''. Jakoz w
tym czasie twierdza, wobec wyraznych sukceséw polskich, jakimi bylo wspomnia-
ne opanowanie szeregu miast i fortec ukrainskich, my$lala juz o poddaniu si¢'”. Nie
doszto jednak do tego na skutek wsparcia, jakiego udzielily jej positki wystane z
rozkazu Andrzeja Doroszenki, putkownika pawotockiego. Dostrzegtszy powage
sytuacji, w por¢ wydostat si¢ z twierdzy, przedart si¢ do Czehrynia i zorganizowat
pomoc w sile 500 serdiukédw. Wkroczeniu tych oddzialéw do miasta nie zdotal za-
pobiec putkownik Remigian Strzatkowski, wyekspediowany z polecenia krélew-
skiego na czele 17 choragwi jazdy. Jemu to oznajmita, wzmocniona znacznie zato-
ga Pawoloczy, ze godzi si¢ kapitulowaé jedynie przed samym Janem Ill. , Nalezy
si¢ spodziewac, ze i bez tego si¢ poddadza — donoszono tymczasem optymistycznie
z Braclawia — zwazywszy, ze z rozkazu krélewskiego wyruszyt juz tam ks. Radzi-
witl z wojskiem, ktére ma rozlozy¢ naokoto tego miasta i naokoto Kotelni do Bra-
hina™".

"9 De Varsoviae” 5 1 1675, w: Materialy do dziejow wojny polsko-tureckiej 1672-1676, wyd.
J. Wolinski, SMHW._ t. X111, 1967, cz. 2, s. 188; Relacjua od szczesliwej elekcjej az do koronacjej przez
dwie kampanie gestorum Najj, Kréla Jm. Jana 111, szcz¢$liwie panujqcego czyniona w senacie na sej-
mie coronationis od jmp. Jana Gnifiskiego, wojewody chetminskiego, wyd. J. Wolinski, .Przeglad
Historyczno-Wojskowy (dalcj: PHW), t. X, 1938, s. 131; Tenze, Z dziejow..., s. 96.

"' M. K. Radziwill do 0. J. Goreckiego, oboz pod Kalnikiem 7 XI1 1674, Archiwum Glowne Akt
Dawnych w Warszawie, Archiwum Radziwiltow (dalej: AGAD, AR), dz. IV, tcka 27, koperta 371, nr 251.

" Pojawilo si¢ juz nawet falszywe doniesienic, jukoby Pawolocz skapitulowala w dniu 5 XII.
Z0b. .Du camp d’aupres d’lllince, au dela Sob a une licue de Kalnik™ 6 XI1 1674, SMHW, t. XIII,
cz. 1,s.234.

" De Bratzlaw™ 18 XI1 1674, tamze, . 250.
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Obroncy fortecy nie zamierzali jednak poddac si¢ dobrowolnie. Stad tez, nie
decydujac si¢ na szturm, zgodnie z rozkazami krolewskimi, rozkwaterowat Radzi-
witt oddzialy litewskie na leza w Korostyszewie, Kotelni, Cudnowie i innych miej-
scowosciach Polesia, jak rowniez wokél samej Pawoloczy, poprzestajac jedynie na
jej blokowaniu'*. Decyzja ta podyktowana byta w duzym stopniu brakiem odpo-
wiednich sit do szturmowania (przede wszystkim artylerii)'s, jak rowniez najbliz-
szymi planami monarchy. Zamierzal on mianowicie da¢ wojsku odpoczaé przez
pierwszy miesigc nowego roku, aby w poczatkach lutego, w razie ewentualnego
wsparcia ze strony Rosjan, podja¢ akcje zaczepng w kierunku Dunaju, celem zablo-
kowania nieprzyjacielowi przeprawy”’.

Kwestia opanowania twierdzy odzyla na nowo w drugiej polowie lutego. Spra-
wa zywotnie zainteresowany byt, przebywajacy éwczesnie w Bractawiu, krol Jan I11.
.Bierze Wielmozny Ksiaze Podkanclerzy i Hetman Polny W. Ks. L. — pisat 17 lute-
go do chorazego wielkiego koronnego Mikolaja Hieronima Sieniawskiego — t¢
przedsie imprez¢, ze Pawotocz atakowac i onejze doby¢ chee. Zyczemy chwalebnej
jego intentiej dobrego sukcesu”. Monarcha zadal wrecz od chorgzego, aby Radzi-
willa, kiedy 0w tego ,,potrzebowac bedzie, (...) i ludZzmi i swoja assistentig, chcial
secundowac, czynigc to i dla wlasnej slawy i dla Rzeczypospolitej poZytku””. Wy-
sitki hetmana polnego litewskiego wywolaly rowniez zywy oddzwiek w odleglej
Warszawie. ,, Tuszg, ze i ks. jmp. podkanclerzy, kolega moj, ordynowany z czgscia
wojska W. Ks. L. pod Pawolocz, uprzatnie residuum obstaculi...” — pisal ze stolicy
do krola, skadinad niechgtny Radziwillowi, kanclerz wielki litewski Krzysztof
Pac'®.

O skali trudnodci zadania stojacego przed skoncentrowanymi wokdl Pawoto-
czy oddzialami polskimi §wiadczy¢ moze cho¢by nieudana proba jej zdobycia przez
Rosjan w 1674 roku. Obronnos¢ tego miejsca opierata si¢ przede wszystkim na do-
godnym potozeniu w widlach rzek — Pawoloczy i Rastawicy, ktorych wody oble-
waly miasto od zachodu, wschodu i potudnia. Ostong od pdinocy stanowit z kolei
opatrzony d¢bowym czgstokolem wal z przekopem taczacym obie rzeki, nad kto-
rym wznosila si¢, strzegaca wjazdu do miasta, baszta. Te w duzej mierze naturalne
walory obronne uzupetnione byly, rzecz jasna, przez sztuczne umocnienia fortyfi-
kacyjne. Umocnienia te, nieco nadniszczone, odnowione zostaly z inicjatywy wra-
cajacego z wyprawy zadnieprzanskiej (1664) Stefana Czarnieckiego. Od strony

" Lokacja wojska w Ukrainic i Podolu (1674)™; M. K. Radziwilt do majora swojego regimentu
pieszego™, Korostyszew 26 XI1 1674, tamze, s. 261, 263.

'S Jeszeze w poczatkach marca domagal si¢ Radziwill od pulkow rozlokowanych w okolicach
Bractawia, .,aby mu ckspugnacyi Pawotoczy pomogli”. Zob. .7 Braclawia™ 9 111 1675, SMHW, t. X1V,
cz. 1,5.277.

'S De Bratzlaw™ 18 X11 1674: Jan 1II do cara Aleksego, Bractaw 20 X1 1674, tamze, s. 249, 254.

"7 Jan 111 do M. Sieniawskiego, Bractaw 17 Il 1675, Biblioteka Czartoryskich w Krakowie (dalej:
Bibl. Czart.), rkps 2756, nr 2, s. S.

*® K. Pac do Jana lII, Warszawa 4 1 1675, AGAD, Archiwum Zamoyskich, rkps 3046, s. 5.
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potudniowej bronit miasta warowny zamek z usytuowanym przy nim ,,przygréd-
kiem”, oddzielony od zabudowan miejskich rowem oraz walem wzmocnionym de-
bowymi palami. Zamek ten, mieszczacy réwniez zabudowania gospodarcze, posia-
dat podziemny korytarz — ,potajnik”, stanowiacy wyjscie ku fosie'’. Stanowila
zatem Pawolocz dos¢ typowy dla terenéw wschodniej Polski przykiad fortyfikacji
drewniano-ziemnej z elementami murowanymi (zamek wlasciwy), odbiegajacy za-
sadniczo od powszechnych juz wowczas w zachodniej Europie fortyfikacji bastio-
nowych™. Sam hetman Radziwitl okreslit twierdze jako ,rebellibus najwarowniej-
sze receptaculum”, jej fortyfikacje zas mianem ,,najprzedniejszych”2l

W decydujacym momencie oblg¢zenia miasta, w ktérym znalazlo schronienie
ok. 10 tys. ludnosci, bronita silna zaloga ztozona z 3 tys. zbrojnych, w tym 800 ser-
diukéw i pewna liczba Tatarow™. Komendantem fortecy byt putkownik Semen
Artysz”. Nie tak jasno natomiast przedstawia si¢ w zrédiach kwestia liczebnosci
wojsk podlegajacych pod Pawolocza hetmanowi polnemu litewskiemu. Najpraw-
dopodobniej nie przekraczala ona jednak 6 tys., z czego niespeina polowe stanowili
Litwini, reszt¢ zas formacje koronne (w tym artyleria), sprowadzone przez choraze-
go wielkiego koronnego Mikofaja Hieronima Sieniawskiego™. Jednoznaczna jest
natomiast ocena sprawnosci bojowej tychze oddzialow: ,Infanteryja arcydobra, lu-
dzie hozy i dobrze ¢wiczeni, kawaleryja porzadna dosy¢, takze dragonije na po-
zywniejszych koniach (...) wszystko ludzie dobrze munderowani, porzadni i niewy-
glodzeni™™

Kapitulacja Pawotoczy nastapita w dwdch etapach. Najpierw, 21 marca, zajgto
»~dobyte szturmem” miasto i usytuowany przy zamku ,‘przygr()dek”:(’. Wiadomos¢
o zdobyciu miasta niezmiernie ucieszyta zywo reagujacego na kazde doniesienie
spod Pawotoczy kréla Jana Il1. Oto co napisal w swym liscie do hetmana: ,,Nigdy
milsza i weselsza potka¢ Nas nie mogla nowina, od Uprzejmosci Waszej jako dzi$
o wzigtej Pawoloczy (...) nie tylko bowiem in publicum wiclkie ta impreza przynosi
commoda, ale tez gloriam Imienia Uprzejmosci Waszej z czego si¢ niezmiernie cie-
szemy (...). Niech tedy be¢dzie dobro¢ Boza pochwalona, a Uprzejmosci Waszej

" Stownik geograficzny..., . VI, 5. 916,922

0T Nowak, Problem stosowania broni palnej przy obronie i zdobywaniu umocnien przez woj-
ska polskie w XVI-XVII w., SMHW, . XII, 1966, cz. I, s. 69.

2'M. K. Radziwill do M. K. Paca, Korostyszew 1675, Bibl. Czart.. rkps 416, nr 47,'s. 199.

2 Bratslaviae™ 31 1l 1675; ,.Z Bractawia” 2 1V 1675, SMHW, t. XIV. cz.1, s. 280-281.

B Relacja od szczesliwej elekcjej, s. 131.

H 7. Braclawia™ 18 XII 1674: ,Nowiny z Braclawia™ 18 XII 1674, SMHW, t. XIlI, cz. 1, s. 247-
248; Relacja od szczesliwej elekcjej, s. 131. W kwestii liczebnosci oddzialow litewskich zob. Chorg-
gwie, ktore = Ks. Jm. powrocily i wiele pod ktorq teraz zostaje effective, [w:] Sobiesciana z 1675 r.,
oprac. J. Wolinski, PHW, t. V, 1932, s. 225. Szczegdlowe to wyliczenie podaje stan sit litewskich na
przetomie 1674/1675 r. na 2580 koni i porgji.

7 Braclawia™ 18 XI1 1674; .Nowiny z Braclawia™ 18 XI1 1674, SMIIW. t. XIV, ¢z 1, 5. 247-248.

2 M. K. Radziwitt do M. K. Paca, Korostyszew 1675, Bibl. Czart., rkps 416, nr 47, s. 199, J.
Perdenia, o.c.,s. 425.
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z serca winszujemy tej pociechy”. Na koniec wyrazil monarcha nadziejg, iz w nie-
dlugim czasie otrzyma wies¢ o ,,wzigtym zamku”?’. Ta cze$¢ zadania wydawata sie
o wiele trudniejsza do wykonania, wymagata bowiem systematycznego oblgzenia
dobrze ufortyfikowanej warowni. Potrzeba za$ byla tym pilniejsza, ze wlasnie w
owym czasie pojawily si¢ w okolicach Czehrynia zagony tatarskie. Radziwilt tak
opisywal sytuacje w Pawoloczy po opanowaniu miasta: ,,Zawarli si¢ byli w zamku
(...), ufali obronie fortecy (...) [gdyz] spodziewali si¢ odsieczy od Dorosza i ord, co
wszystko tak ich wsadzilo bylo na hardo, 7e do ostatniego raza broni¢ si¢ mieli”*.
Krol uspokajal jednak, ze zarowno Kozacy, jak i Tatarzy majq ,,tak nuzne (...) ko-
nie, ze im i o podjazd trudno”. Przesylal jednoczesnie oblegajacym ludzi (m.in. Ko-
zakéw ze zdobytego w listopadzie Niemirowa) majacych wspomoc piechote przy
kopaniu rowéw oblezniczych (aproszy)®, amunicje do muszkietéw, ponadto ,pro-
chy” do wykorzystania przy zakfadaniu min u podnéza muréw zamkowych, a na-
wet wlasnego minera™’. Do oblezonych z kolei wystosowal dwa uniwersaty, nawo-
tujace do poddania zamku — pierwszy do broniacych go serdiukéw i Tataréw, drugi
do przebywajacej z nimi czerni ukrainskiej. Uniwersaty przekazata czgs¢ pawotoc-
kiej zalogi, ktéra pochwycona, prawdopodobnie podczas nieudanej ,,wycieczki”,
zmuszona zostala do ich dostarczenia obroncom. A oto co miat im krél do oznaj-
mienia. Updr, ktéry okazujg, winien by¢ surowo ukarany, jako wyraz niepostuszen-
stwa wobec monarchy. On jednakze obiecuje darowa¢ winy — nie chce bowiem
przelewac¢ niewinnej krwi kobiet i dzieci — pod warunkiem wszakze zaniechania
dalszej obrony i ukorzenia si¢ przed majestatem krélewskim. Tym ktorzy to uczy-
nig, gwarantowano nietykalnos¢. Serdiukom dano mozliwo$¢ odejscia do Czehrynia
badz przyjecia stuzby krolewskiej, Tatarow z kolei zobowiazano si¢ odesta¢ pod
eskorta samemu nuradynowi krymskiemu Safa Girejowi. W razie nieprzyjgcia po-
wyzszych warunkéw — grozil Jan 1l — czeka obroncéw niechybna $mier¢. Radzit
wiec nie trwa¢ w uporze, tym bardziej ze pod mury zamkowe zostaly juz
podtozone tadunki wybuchowe, zas o odsieczy nie ma co nawet marzy¢*'. Ostre
stowa monarchy zrobily najwyrazniej wrazenie, bowiem jak relacjonowal nieba-
wem krélewski szwagier Michalowi Kazimierzowi Pacowi: ,,Gdy nadspodziewanie
ich blizej approsze si¢ podemkngly, mina si¢ podsadzita, i inne sposoby ci¢zkie na
nich byly, musieli desperare o swej resistentiej i do accordu przystapili™**

7 Jan Il do M. K. Radziwilla, Braclaw 20 111 1675, AGAD, AR, dz. 111, kop. 13, nr 30.

2 M. K. Radziwilt do M. K. Paca, Korostyszew 1675, Bibl. Czart., rkps 416, nr 47, s. 199.

2 Krol skicrowal nawet specjalny ordynans do miast ukrainiskich, aby ,szty do kopania appro-
szow do Pawoloczy™. Zob. AGAD, AR, dz. I, nr 1616.

30 Jan 111 do M. K. Radziwilla, Bractaw 25 111 1675, tamze, dz. 111, kop. 13, nr 31.

"' Kopia uniwersatu do serdiukéw pawolockich die 22 Martii 1675 z Braclawia, Bibl. Czart., rkps
173, nr 48, s. 169-170; Kopia uniwersatu do czerni, 1675, tamze, nr 195, s. 687-688; A. C. Zatuski,
Epistolarum Historico-Familiarum, 1. 1, Brunsbergae 1727, s. 566-569.

32 M. K. Radziwilt do M. K. Paca, Korostyszew 1675, Bibl. Czart., rkps 416, nr 47, 5. 199. Por.
tez . Bratslaviac” 31 11 1675, SMHW, t. X1V, cz. |, s. 280-281.
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Zamek pawotocki poddat si¢ hetmanowi polnemu litewskiemu, gdy ostatecznie
zwatpiono w nadejécie odsieczy — 28 marca 1675 roku®. Tym razem obeszto sig¢
zatem bez szturmu. Jan I, po raz kolejny, nie kryt swego zadowolenia. 31 marca
wzial w Bractawiu udzial w dzigkczynnym Te Deum laudamus, do Radziwitta zas
zwracat si¢ w petnych uznania stowach: ,Niech Pan Bég za to pochwalon bedzie,
ze prace i usilowania Uprzejmosci Waszej tak pozadanym uszczesliwit skutkiem.
(...) a Uprzejmosci Waszej tak fortunne conatus, ktoére u Nas i Rzeczypospolitej
wielka sg przystuga, a niemniejszym stawy Uprzejmosci Waszej auctoramentem,
zawsze grata mie¢ bedziemy recordatione™. Kapitulacja twierdzy zrobila ogromne
wrazenie nie tylko wsrdd ,.swoich”, szczeg6lnie wérod Litwindw, ktorzy odeszli z
Pacem, ale rowniez na Kozakach Doroszenki, Tatarach i niedosztych jej zdobyw-
cach — Rosjanach®. Szczegélnie bolesna byla to, rzecz jasna, wies¢ dla hetmana
kozackiego, ktorego rodzony brat byt, jak wspomniano, putkownikiem pawotoc-
kim. ,Nie wiemy, quo animo jeszcze Doroszenko bedzie — pisat nie bez satysfakcji
podstoli chetminski Stanistaw Morsztyn — dowiedziawszy si¢ o tak znacznej swoje;j
klgsce w ten czas zwlaszcza, kiedy rozumiat, ze samem daniem znaé¢ o chanie pod
Czehryniem wystraszy stad Krola Jm., ale niechybna, ze go to okrutnie zabole¢ mu-
si, bo (...) nigdy mu na mysl nie padio, zeby kiedy Pawolocz succumbere miata™®.
Psychologiczne znaczenie sukcesu polskiego — pierwszego od zakonczenia jesien-
nej kampanii — wyrazalo si¢ rowniez w tym, ze ,,i cesarz turecki, ustawicznie majac
listy od Doroszenki o slabosci sit naszych, musi je inaczej estimowac, kiedy po
wejsciu chanskim z cala potggg w Ukraing formalnem oblgzeniem bierzemy mia-
sta”*’. O kapitulacji pawolockiej twierdzy donosit tez niezwlocznie cesarzowi Leo-
poldowi I rezydent austriacki w Turcji — Johann Kindsberg™.

Opanowanie Pawoloczy mialo oczywiscie takze praktyczne korzys$ci. Jak pisat
"Radziwitl, dotychczasowe jej trwanie w oporze ,,na wielkiej przeszkodzie byto woj-
sku naszemu, ktéremu oddalenie tej zawady jest pro solatio w tutejszych trudach
1 pracach”. Przyczynilo si¢ zatem do niezbednych utatwien komunikacyjnych i ope-
racyjnych. Rodwnie istotne znaczenie mialo przejscie calej kozackiej zalogi twierdzy
na ,ustuge wojenng” Rzeczypospolitej‘w. Bylo to zgodne z sugestiami zawartymi

33 2 Braclawia” 2 IV 1675, tamze, s. 280; K. Lang, 0. c., s.9; N. A. Salvandy, Historia krila
Jana Sobieskiego i Krilestwa Polskiego, t. 1, Lwow 1861, s. 145. Zaznaczy¢ nalezy, ze w Zrodiach
pojawia si¢ rowniez data 26 1. Por. ,Bratslaviae” 31 Il 1675, SMHW, t. XIV, cz. 1, s. 280-281.

3% Jan 111 do M. K. Radziwiita, Braclaw 31 111 1675, AGAD, AR. dz. 111, kop. 13, nr 32.

3% Z Bractawia” 2 IV 1675, SMHW., t. X1V, cz. 1, s. 281; Por. tez Relacja od szczeliwej elek-
cjej,s. 131.

36 S. Morsztyn do niewiadomego”, Bractaw 2 IV 1675, PHW, t. V, 1932, 5. 227.

7 Tamze.

3 J. Kindsberg do Leopolda I, Adrianopol 8 IV 1675, [w:] Wojna polsko-turecka 1672-1676 w
Swietle relacji rezydentow austriackich w Turcji, oprac. J. Wolinski, SMHW, t. VII, 1961, cz. 2, s. 377.

¥ M. K. Radziwitt do M. K. Paca, Korostyszew 1675, Bibl. Czart., rkps 416, nr 47, s. 199,
»Z Bractawia”, 2 1V 1675, SMHW, t. X1V, cz. 1, s. 280-281; ,,S. Morsztyn do niewiadomego”, Bractaw
21V 1675, PHW, 1. V,s. 227; A. Codello, o. c., s. 148.
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w uniwersale do pawolockich serdiukéw, ale takze z bardziej ogélnymi wytyczny-
mi polityki krdlewskiej, aby Kozakéw pozyskiwaé i przyjmowad na stuzbg ze
wzgledu na ich wartos¢ bojowa™. Sity powyzsze mozna bylo z powodzeniem wy-
korzysta¢ w najblizszych dzialaniach zbrojnych. Obsadzajac wiosng miasta ukrain-
skie wobec spodziewanego ataku tureckiego, zalogg pawolocka skierowat Jan 111 do
twierdzy Raszkéw, Semena Artysza z kolei wyznaczyl komendantem Szarogrodu.
Swoja rol¢ do spetnienia w systemie warowni broniacych nieprzyjacielowi dostgpu
do Rzeczypospolitej miata rowniez ,,dobrze osadzona” przez krola Pawotocz*'.

Wybitny znawca przedmiotu Janusz Wolinski napisal przed laty, ze zdobycie
Pawotoczy ,.wypadlo juz po przybyciu Tataréow, a wigc zbyt poézno, by wywrzeé
glebszy wplyw na sytuacje na Ukrainie™. Dodajmy, iz wplywu takowego wywrzeé
nie moglo réwniez w jakimkolwiek innym momencie, do tego bowiem potrzebne
bylo jeszcze niejedno starcie z Portg Ottomanska, i to zaréwno orgzne, jak i dyplo-
matyczne. Dorazny sukces Rzeczypospolitej — jak to si¢ starano wyzej wykaza¢ —
byt jednak niekwestionowany. Zgodzi¢ si¢ zatem nalezy z opinig badacza Aleksan-
dra Codello, iz opanowanie Pawotoczy ,,bylo duzym osiagnigciem wojennym cho-
ragwi Radziwitta™.

W konkluzji jeszcze jeden aspekt calego wydarzenia. Otoz, kiedy w pottora ro-
ku pdzniej (17 X 1676), po dwoch kolejnych kampaniach, zawierano pod murami
Zurawna rozejm polsko-turecki, wobec niezwykle sztywnego stanowiska strony tu-
reckiej, do Polski powrdcity tylko dwie twierdze: Biala Cerkiew i Pawolocz z
przyleglymi terenami*'. Tam tez zaraz dowédztwo polskie przydzielito walczacym
u jego boku putkom kozackim kwatery na leza zimowe®. Jesli zatem zgodzono
si¢ na to niewielkie ustgpstwo terytorialne wobec Rzeczypospolitej, jesli udato sig
doprowadzi¢ do pewnego ztagodzenia haniebnych warunkow buczackich, to jest
w tym niewatpliwie rowniez zastuga krélewskiego szwagra — hetmana polnego
litewskiego Michala Kazimierza Radziwilta i podlegajacych mu pod Pawotoczg
oddziatow. O tych ich zastugach warto pamigta¢, majgc na uwadze ogodlnie nie-
zbyt gorliwy udzial wojsk litewskich w walkach z Turkami w dobie Jana Sobie-
skiego.

“J. Perdenia, Stanowisko Rzeczypospolitej szlacheckiej wobec sprawy Ukrainy na przelomie
XVII-XVII w., Wroclaw—Warszawa—Krakow 1963, s. 15-16.

*' Ekscept z listu pewnego z Braclawia pisany do Lwowa, 6 IV 1675, Bibl. Czart., rkps 173,
nr 55, s. 187-188. Do Pawoloczy wprowadzit rowniez jeden ze swych regimentow hetman Radziwill.
Zob. ,,We Lwowic 5 VII 1675, J. Sobieski, Listy do Marysienki, oprac. L. Kukulski, wyd. I, War-
szawa 1970, s. 448.

). Wolinski, Krél Jan Ill..., s. 405.

¥ A.Codello, o. c.,s. 148.

A Wdjcik, o. ¢, s. 75, J. Wolinski, Z dziejow..., s. 180; Zob. Traktaty z Turcjq skonczone
nieszczesliwie pod Zurawnem, Bibl. Czart., rkps 174, nr 124, s. 476. Punkt 6 traktatu méwi o zachowa-
niu przez Polakow prawa do Pawoloczy i Bialej Cerkwi ,jako na ten czas w ich wladzy zostajacych™.

1 Perdenia, o c.,s 17,
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Niech ich przypomnieniem beda réwniez strofy wiersza Zbigniewa Morsztyna,
ktory z iscie barokowym patosem opiewat zwycigstwo hetmana w Dumie o wzieciu
szturmem Pawoloczy przez ksi¢cia JMCi Pana podkanclerzego i hetmana polnego
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego:

..(...) Niechaj ci zasle Bég szczg¢sliwe chwile,
Mg¢zny hetmanie, wielki Radziwille,
Nicch stawa twoja dziela, ktore glosi.

Pod niebo wznosi.
Bog was szczgse, wszyscy waleczni wodzowie,
Wszystko rycerstwo, my-¢ przy waszej glowie
Bezpieczni i nasz zywot zachowany

Przez wasze rany”™*.

THE CONQUEST OF PAWOLOCZ [1675] — AN EPISODE FROM
THE POLISH-TURKISH WAR

Summary

The article concerns a not well known episode from the Polish-Turkish war (1672-1676) which
took place in the early months of King Jan III Sobieski’s reign. It was the conquest of the Ukrainian
fortress Pawolocz defended by Cossaks of pro-Turkish hetman Peter Doroszenko. The fortress was
conquered in March 1675 by the troops under the command of minor cancellor and Lithuanian field
hetman Michael Casimir Radziwill, king’s brother-in-law. True enough, the conquest of the fortress did
not have direct influence on the result of the Polish-Turkish war, however it was a significant success
which impressed the enemy and contributed to several operative facilities in the course of further figh-
ting actions finally ending in the Zurawino armistice in October 1676. Under the terms of the armistice
Pawolocz was returned to Poland.

*Z. Morsztyn, Muza domowa. Wydanie krytyczne spuscizny poetyckiej, oprac. J. Dirr-Durski,
L 1I, Warszawa 1954, s. 134-136.



