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Wiaczenie do panstwa polskiego wschodnich obszaréw przedwojennych
Niemiec pociagnelo za sobg koniecznoé¢ rozwiazania problemu narodowosciowego
na tym terenie. Dla 6wczesnych wladz zdominowanych przez komunistéw ziemie
te, nazywane Ziemiami Odzyskanymi, mialy znaczenie szczegdlne. Wykorzystujac
propagandowo fakt ich przylaczenia, starannie unikano wiazania go z problemem
ziem zabranych Polsce przez ZSRR. Nie miata to wigec byé rekompensata, lecz
powrdt Polski na prastare ziemie piastowskie. W tej sytuacji fundamentalnego zna-
czenia nabierata obecnos¢ na tych ziemiach ludnosci polskiego pochodzenia, sita,
jak podkreslano, zgermanizowanej w przesztosci. Chcac wige uniknaé pochopnego
ich wysiedlenia z Polski, w ramach masowych wysiedlefi postanowiono dokonac¢
weryfikacji narodowosciowej. Trudno bylo jednak opracowa¢ jednolite i obiektyw-
ne kryteria ustalania polskiego pochodzenia.

Aktywnie dziatal w tym kierunku Polski Zwiazek Zachodni, starajac sie u-
$wiadomi¢ wladzom panstwowym wage problemu. W tych kregach wiasnie po-
wstawaly zasady, na jakich akcja weryfikacyjna miata si¢ odbywac. Postulowano,
aby podczas weryfikacji uwzgledniaé nastepujace kryteria: udziat w walce o pol-
skos¢, przynaleznos¢ do polskich organizacji, znajomos¢ polskiego jezyka potocz-
nego i uzywanie go na co dzien, brzmienie nazwiska i imienia oraz zwiazki rodzin-
ne z Polakami. Nie bez znaczenia miala by¢ takze opinia innych Polakéw. Takze w
nastgpnym okresie PZZ opracowywat memorialy w tej sprawie'. Kwestia ustalania

! Archiwum Akt Nowych w Warszawie, Ministerstwo Administracji Publicznej, sygn. 2477
(mikrofilm), Memoriat Zarzadu Gléwnego PZZ w sprawie ludnosci polskiej na Siasku, Pomorzu Za-
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obywatelstwa ciagneta sie do 1946 r., kiedy to zarzadzenie Ministerstwa Ziem Od-
zyskanych ujednolicilo kryteria stwierdzania polskiej przynaleznosci panstwowej
ludnosci autochtonicznej. Polskie obywatelstwo mogli otrzymaé ci, ktérzy zlozyli
odpowiedni wniosek i potrafili udowodni¢ polskie pochodzenie lub wykazywali
lacznos¢ z narodem polskim oraz zlozyli deklaracjg wiernosci narodowi polskiemu.
Decyzja taka byla konieczna, bowiem na ziemiach przylaczonych do Polski trwala
juz weryfikacja, a brak jednoznacznych kryteridw powodowat wiele naduzy¢ w tym
zakresie. Objawialo sig¢ to nie tylko odmowa uznania polskiego obywatelstwa.

Szczegoblnie na terenie Mazur milicja, skladajaca sie przewaznie z ludnosci
naplywowej, nie rozrozniata Polakéw i Niemcédw, stosujac wytacznie kryterium
wyznaniowe. Powodowalo to bardzo szkodliwe nastgpstwa, bowiem osadzano
praktycznie calg ludno$¢ miejscowa w obozach, czyniac wyjatek tylko dla
Volksdeutschow — katolikéw. Zobozowang ludnosé zmuszano nastgpnie do pracy,
czgsto w gospodarstwach nalezacych wczesniej do nich, a obecnie zajgtych przez
nowego wiasciciela. Aprowizacja w tych obozach praktycznie nie istniata, a lud-
no$¢ zmuszona byla do zebractwa. Dotyczylo to w duzej czgsci 0séb, ktére mimo
wpisania na niemieckq list¢ narodowosciowa, przez samych Niemcéw okredlane
byly pogardliwie ,,Polakami” z powodu uzywania jezyka polskiego. Przedstawiciele
miejscowej wladzy byli zdania, ze ludnos$¢ te nalezy wyniszczy¢. Osoby znane z
dzialalnosci na rzecz Rzeszy Niemieckiej donosity Armii Radzieckiej na Polakéw,
przedstawiajac ich jako Niemcow, co pociagato za sobg represje wobec nich’. W
podobny sposdb odnosili si¢ do autochtondéw osadnicy.

Bardzo czestym powodem wskazywania konkretnych os6b jako Niemcow byla
cheé zajecia ich gospodarstwa. Naduzy¢ tych nie udawalo si¢ wyeliminowac i to
mimo przeciwdziatania wiladz centralnych. Zdawaly one sobie bowiem spraweg ze
znaczenia obecnosci ludnosci przyznajacej sie¢ do polskiego pochodzenia na tych
terenach. Pozwalato to wykazywaé, ze przyznanie tych ziem Polsce jest aktem
sprawiedliwos$ci dziejowej. Tymczasem postepowanie wiadz lokalnych wzbudzalo
nieche¢ do panstwa polskiego nawet pozytywnie zweryfikowanych autochtonow.
Przejawem tych tendencji byly wyniki referendum ludowego przeprowadzonego w
czerwcu 1946 r., w ktérym wielu autochtondw odpowiedziato ,,nie” na trzecie py-
tanie dotyczace granic zachodnich®.

W tych warunkach niewielu autochtonéw chcialo poddac¢ sie urzedowej wery-
fikacji. Spowodowalo to prowadzenie tej akcji niejako przymusowo. Zainteresowa-
ne osoby wzywano do urzedu, gdzie nadawano im obywatelstwo polskie. Jednoczes-
nie starano si¢ usuwaé przyczyny czestych konfliktéw na ziemiach zachodnich.
Wydany w dniu 6 wrzesnia 1946 r. dekret o ustroju rolnym i osadnictwie na ob-
szarze Ziem Odzyskanych przewidywal bowiem, ze wiascicielami gospodarstw na

chodnim i Prusach Wschodnich. Por. C. Osgkowski, Spoleczenstwo Polski zachodniej i potnocnej W
latach 1945-1956, Zielona Gora 1994, s. 89 i dalsze.

* AAN, MAP, sygn. 2460, Memorial delegacji Mazuréw wschodniopruskich; Karol Mallek,
Walter Pozny, Bohdan Wilamowski-Korolewicz, do Rzadu Tymczasowego RP w sprawie zapobiegania
wyniszczania ludu mazurskiego w powiecie dzialdowskim.

6. Strauchold, Polska ludno$é rodzima ziem zachodnich i pélnocnych. Opinie nie tylko pu-
bliczne lat 1944-1948, Olsztyn 1995, s. 27.
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tym obszarze moga by¢ osoby zamieszkale tam przed 1 stycznia 1945 r., ktore uzys-
kaly lub uzyskaja obywatelstwo polskie. Nie rozwiazato to jednak wszystkich trud-
nosci.

Do potowy 1948 r. nadano obywatelstwo polskie okoto milionowi os6b miej-
scowego pochodzenia. Cze$¢ zweryfikowanej pozytywnie ludnosci stanowili
Niemcy. Uwzgledniajac ich specyficzng sytuacje, wladze chcialy t¢ ludnosé pozy-
skad dla wiasnej polityki. Wyrazem tych tendencji byly lokalne zjazdy czy wreszcie
Kongres Autochtonéw, ktéry odbyl sig w Warszawie w dniach 9-10 XI 1946 r.
Mimo przyjecia zaproponowanej przez wladze rezolucji popierajacej oficjalng poli-
tyke, nie stat si¢ on jednoznacznym sukcesem wiadz, a zgromadzeni delegaci czgsto
zamiast manifestacyjnie popiera¢ polityke komunistow moéwili o problemach zwia-
zanych z zyciem na tych terenach.

Wtadze panstwowe przystapily do zintensyfikowania dzialan zmierzajacych do
wyeliminowania z tych terenéw wszelkich oznak niemieckosci. Ich celem miata by¢
zmiana sposobu myslenia ludnosci rodzimej. Akcja repolonizacyjna nie przynosita
jednak oczekiwanych rezultatéw. Stopniowo zagadnienia narodowos$ciowe zaczety
schodzi¢ na dalszy plan. Oficjalne zakonczenie akcji wysiedlen ludnosci niemiec-
kiej, w mniemaniu wiadz, koniczylo ostatecznie ten problem. Jednak prowadzona
propaganda nie znajdowata odzwierciedlenia w stanie faktycznym, z czego wladze
doskonale zdawaly sobie sprawg. W nowej rzeczywistosci szczegdlnego znaczenia
nabraly jednak kryteria ,,klasowe”, spychajac na dalszy plan problem narodowosci.

W nowym okresie represyjna polityka panstwa dotkngta cala polska wies, w
tym szczegblnie jej czgs$¢ zamozniejsza, do ktorej na ogdét nalezeli réwniez auto-
chtoni. Forsowana przez wladze partyjne kolektywizacja poszerzyta wigc gamg
srodkow nacisku na ludno$¢ rodzima, potggujac tym samym zjawisko niechgci.
Wrogo$¢ wobec idei spoldzielczosci wiejskiej Sciagata na te grupg represje ze stro-
ny wladz, w tym szczegdlnie Urzgdu Bezpieczenstwa. Postgpowanie takie pogiebia-
lo zjawisko izolacji, przyczyniajac si¢ do zmiany stosunku do wiadz nawet tej cze-
$ci ludnosci rodzimej, ktdra poczatkowo odnalazta si¢ w nowej rzeczywistosci.

Jedng z reakcji tego $rodowiska na zaistniala sytuacje byla che¢ wydostania sie
z Polski za wszelka ceng. Okazjg do wyjazdu w pierwszej polowie lat pigédziesia-
tych byta tzw. akcja ,taczenia rodzin” migdzy Polska a Niemiecka Republika De-
mokratyczna®. Naplyw znacznej liczby podan o wyjazd zaniepokoit wladze pan-
stwowe i zmusit do dziatania. Oficjalnie polityka wobec tej grupy ludnosci nie ule-
gla zmianie, wiadze partyjne wyciagnely jednak wnioski z zaistnialej sytuacji.

Niestety, tkwity one gigboko korzeniami w stalinizmie. Prezydium Rady Mi-
nistréw polecilo wigc radom narodowym wszystkich szczebli, aby ,,wciagnety
[ludno$¢ rodzima — S. J.] w orbite zycia politycznego, gospodarczego i spotecznego
naszego kraju, a tym samym zmobilizowaly ja do wykonywania zadan zwiazanych
z realizacja planu 6-letniego i budowg fundamentéw socjalizmu”s. Zalecano wigc
poprawi¢ sytuacj¢ materialng autochtondéw poprzez przydzial kredytéw czy opieke

* Szerzej na len lemat, patrz: S. Jankowiak, Akcja , lqczenia rodzin™ miedzy Polskq a Nie-
mieckq Republikq Demokratyczng w latach 1949 - 1954, Przeglad Zachodni 1995 nr 3.
* AMSW, sygn. 497/15.
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nad miodziezg autochtoniczng. Odpowiednio dobranych przedstawicieli tej grupy
ludnosci uroczyscie wprowadzono do rad narodowych. Nie rezygnowano jednak
przy tym z priorytetéw ideologicznych. Dzialania te odbywaly sie wiec obok trwa-
jacej, a nawet, jak chcieli teoretycy stalinizmu, zaostrzajacej sie ,,walki klasowe;j”.
Skutecznos¢ podjetych dziatan byta wigc znikoma i nawet same wiadze przyznawa-
ty, ze ludnos¢ rodzima pozostawata nadal uposledzona.

Akcyjnos¢ dzialan charakterystyczna dla calego systemu komunistycznego w
tym przypadku najpetniej pokazata swojg nieskuteczno$¢. Uchwaly podejmowane
w tej kwestii przez rady narodowe, a nawet wladze centralne, pozostawaly zwykle
na papierze, nie dokonujac rzeczywistego przetomu w stanowisku wobec tej grupy
ludnosci. Poza tym postulowane srodki zaradcze glgboko tkwily w atmosferze i
praktyce tego okresu. Najczgsciej postulowano wiec organizowanie narad z udzia-
tem tej ludnosci, popularyzowanie przodownikdw pracy, wiaczanie ich do pracy rad
narodowych i innych organizacji spolecznych, zalecajac z drugiej strony bez-
wzgledne karanie osob dopuszczajacych sie dyskryminowania. Dziatania te nie
mogty doprowadzi¢ do rzeczywistej poprawy sytuacji materialnej i politycznej tej
grupy ludnosci, podobnie jak nie mogly zapewnié¢ zmiany negatywnego nastawienia
do niej polskiego otoczenia. W tych warunkach zjawisko narastania niecheci do
wladz, jak i panujacego w Polsce systemu, poglebialo si¢ wiec systematycznie.
Mimo deklarowanej chgci dziatan na rzecz autochtonow, takze wiadze panstwowe
ocenialy ich negatywnie, uznajac to $rodowisko za antysocjalistyczne i mogace staé
si¢ zalazkiem rozbudowy sit dywersyjnych®.

W totalitarnym systemie, jaki panowat wowczas w Polsce, niemozliwe byto
tolerowanie przez wladze istnienia w kraju grupy ludnosci o nieokreslonym sta-
tusie. Kwesti¢ t¢ miala rozwiaza¢ uchwalona w dniu 8 stycznia 1951 r. ustawa o
obywatelstwie polskim. Na jej podstawie decyzja o przyznaniu obywatelstwa pol-
skiego lezala w gestii wojewodzkich rad narodowych, ktére czynily to na wniosek
powiatowych rad narodowych. Ustawa nie spetnila jednak pokladanych w niej na-
dziei, bowiem czgs¢ ludnosci rodzimej odmowita dopeiniepia niezb¢dnych formal-
nosci, twierdzac, ze sa Niemcami. Podobna manifestacja niecheci pojawita sie w
1952 r. przy okazji wydawania dowodéw osobistych. Otrzymanie dowodu wymaga-
{o bowiem deklaracji o obywatelstwie polskim, co zainteresowani uznawali za po-
srednia zgodg na pozostanie w Polsce i tym samym przekreslenie szans na wyjazd
do Niemiec. W czasie trwania akcji wydawania dowodéw osobistych czg$¢ zdecy-
dowanie odmowita ich przyjecia lub nie wszczgta staran o ich uzyskanie. W czasie
przemeldowywania w 1951 r. 65 000 0s6b odmowito ztozenia podpiséw pod zglo-
szeniami meldunkowymi. Okoto 37 000 oséb nie pozwolilo si¢ sfotografowacé.

Na najsilniejszy i, zdaniem wiadz, zorganizowany opér natrafita ankietyzacja,
w czasie ktérej 160 000 osdb zadeklarowalo niemiecka narodowosé, 11 000 nie-
mieckie obywatelstwo, a 8000 odmdwilo wypelnienia ankiet. Wladze centralne
zalecaly wigc, by takie osoby wzywac i przekonywac¢ o szkodliwosci takiego sta-
nowiska. W czasie wydawania dowodéw wiele oséb odméwiio ich przyjecia,

C. Os¢kowski, Spofeczeristwo..,s. 117,
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stwierdzajac, ze chca wyjechaé¢ do Niemiec i nie s3 obywatelami polskimi, lub ze
bezprawnie zmieniono im pisowni¢ imienia lub nazwiska. Wigkszos¢, jak to okres-
lano ,,opornych”, po przeprowadzonych rozmowach zglosita si¢ po dowody7.

Masowa akcja ,.taczenia rodzin” zostala juz zakonczona, jednak wyjazdy lud-
nosci niemieckiej trwaly nadal. Wobec kurczenia si¢ Srodowiska Niemcéw w Pol-
sce coraz wiecej wnioskéw pochodzito od ludnosci uznanej przy powojennej wery-
fikacji za autochtonéw. Roéwniez coraz wigcej interwencji ze strony NRD dotyczyto
tej grupy ludnosci. Ciagle jeszcze istnienie tej grupy ludnosci miato dla wladz pol-
skich olbrzymie znaczenie polityczne, zwilaszcza wobec nasilajacej si¢ akcji, jak to
wowczas okreslano, rewizjonistycznej ze strony RFN. Dlatego tez wyrazenie zgody
na wyjazd autochtonoéw praktycznie byto bardzo ograniczone. Mogly ja otrzymac
jedynie osoby znajdujace si¢ w szczegéblnie trudnych warunkach zyciowych, a kto-
rych cztonkowie najblizszej rodziny mieszkali w NRD i nie mogli przyjecha¢ do
Polski. Co ciekawe, zezwolenia na wyjazd nie mozna bylo wydaé osobom, ktore
zajmowaly kierownicze stanowiska w NSDAP lub innych organizacjach hitlerow-
skich, a takze takim, ktére znane byly w czasie wojny ze swego niechg¢tnego sta-
nowiska wobec narodu polskiego®.

Znacznie poszerzyla si¢ grupa ludnosci rodzimej odrzucajacej wszelkie
zwiazki z Polska. Podczas prowadzonej przez wladze akcji tzw. paszportyzacji
czes¢ oséb zadeklarowata obywatelstwo niemieckie, cz¢$¢ uznawala si¢ za osoby o
narodowosci niemieckiej lub odmoéwita wypelnienia ankiet. Obywatelstwa polskie-
go nie potwierdzito ok. 200 tys. oséb, co stanowilo 20% ludnosci rodzimej w Pol-
sce. Fakt ten wywolal ostra reakcje wladz. Zgodnie z praktyka tego okresu, urzed-
nicy administracji panstwowej lub UB starali si¢ zastraszy¢ t¢ grupg, by w ten spo-
s6b wymusic¢ zmiang deklaracji, a w polowie 1952 r. KC PZPR w przyjetej uchwale
wprost zalecal stosowanie represji wobec tej czesci ludnosci rodzimej, ktora nie
chciala zadeklarowaé obywatelstwa polskiegog.

Przeprowadzona akcja w oczywisty sposob pogiebita niechgé tego Srodowiska
do wszystkiego co polskie, a kolejne posunigcia wladzy zjawisko to dodatkowo
wzmocnily. Zamknigto autochtonom mozliwo$¢ znaczniejszego awansu spoteczne-
go, ograniczajac mozliwo$¢ zajmowania szeregu stanowisk czy tez zamykajac
mozliwo$¢ dalszego ksztalcenia mlodziezy. W administracyjny sposéb starano si¢
jednoczesnie realizowa¢ polityke zmierzajacg do wytworzenia w tej grupie przeko-
nania o przynalezno$ci do narodu poiskiego, nie dostrzegajac, ze dzialania te wy-
kluczaly sie¢ wzajemnie.

Problem ludnos$ci rodzimej wracat cyklicznie w omawianym okresie. Pewne
zmiany w oficjalnej polityce panstwa nastapity w 1953 r. W zaleceniach prze-
sylanych w teren sugerowano, aby wigkszy niz dotychczas nacisk potozy¢ na dzia-
lania integracyjne, tzn. by wszelka dziatalno$¢ prowadzi¢ wsrdd grup mieszanych, a
nie jak dotychczas wylacznie wsrod autochtonow. Bylo to znaczace novum, w do-

7 AMSW, sygn. 1186/963, Notatka stuzbowa o stanie paszportyzacji.

¥ AMSW, sygn. 1186/967.

® AAN, KC PZPR, sygn. 237/XIV/1, Uchwata Sckretariatu KC PZPR w sprawie paszportyzacji
wiérod autochtonéw.
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tychczasowych dzialaniach nastawiano si¢ bowiem cyklicznie na dziatania, ktorych
adresatem byla sama ludno$¢ rodzima. Przestata by¢ zagrozeniem specyficzna gwa-
ra, ktora ludnos¢ rodzima postugiwata si¢ na co dzien. Zalecano wrecz, by druko-
waé w niej gazety i prowadzi¢ audycje radiowe. Nie oznaczato to jednak zasadni-
czych zmian, w dalszym bowiem ciagu zalecano, by ,walczy¢ o klasowy stosunek
do ludnosci miejscowej Ziem Odzyskanych”. Postanowiono za to zastosowaé rdzna
polityke wobec poszczegdlnych grup ludnosci. Szczegdlng uwage zwrocity whadze
na miodziez, by pozyskac ja dla nowego systemu i w ten sposob doprowadzié¢ do
,,odervxl/(z)inia jej od wplywow wrogiej propagandy kulackiej czy nechitlerowskiej z
Bonn>".

Nadal zasadniczym celem dzialania wiadz polskich byla repolonizacja. Ta
przymusowa, oderwana od realiow, obciazona politycznie i nastawiona na szybki
efekt dziatalnos¢ przyniosta wrecz odwrotne skutki. Zamiast pozyskania tej grupy
ludnosci dla spoteczenstwa polskiego, stworzono bariery, ktérych nie udato sig juz
pokona¢. Doprowadzono w ten sposéb do pchnigcia tej grupy ludnosci w kierunku
rozbudzenia wigzi z narodem niemieckim.

Prowadzona gtéwnie administracyjnymi metodami polityka repolonizacji
trwata do 1955 r. W specjalnej uchwale Sekretariatu KC PZPR, optymistycznie
oceniajac dotychczasowe dokonania, uznano jednak, ze proces wiaczania spolecz-
nosci ludnosci rodzimej w funkcjonowanie zycia spolecznego i gospodarczego
panstwa jest nadal zbyt wolny. Podjgto rdwniez kwestie krzywd, jakie ludnosé ta
doznala w poprzednim okresie. Postanowiono przyspieszy¢ proces zwrotu nie-
stusznie zabranego mienia, w tym przede wszystkim nieruchomosci, oraz udzieli¢
pomocy materialnej w celu poprawy warunkow zycia ludnosci autochtoniczne;j.

Zalecano takze, aby cafta mlodziez wywodzaca si¢ z ludnosci rodzimej objeta
zostata nauczaniem w zakresie szkoty podstawowej. Nowoscig byla zgoda na wy-
jazd z Polski dla tych osob, ktore posiadaly najblizsza rodzine w Niemczech. Dzia-
tania te byly jednak spdznione. Polityka prowadzona wobec tej grupy przez okres
od zakonczenia wojny spowodowala, ze liczba chetnych do wyjazdu systematycz-
nie rosta. Elementem sprzyjajacym tym przemianom byly rozmowy, jakie toczyty
si¢ migdzy Polskim Czerwonym Krzyzem a Czerwonym Krzyzem RFN na temat
rozpoczecia akcji 1aczenia rodzin. Pozytywne zalatwienie tej kwestii w grudniu
1955 r. spowodowalo rozpoczgcie wysylania transportdéw takze do RFN. W tych
warunkach na pozostanie w Polsce decydowali si¢ tylko ci, ktérych zwiazek z na-
rodem polskim byt najsilniejszy.

Przemiany w Polsce, jakie dokonaty si¢ w drugiej polowie 1956 r. spowo-
dowaly liberalizacjg¢ polityki wobec tej grupy ludnosci. Jednak dzialania wiadz nie
mogtly zmieni¢ nastawienia autochtondw do panstwa polskiego. W momencie, kie-
dy zliberalizowano kryteria wyjazdowe z Polski do Niemiec urzedy zostaty do-
stownie zasypane lawing wnioskow. O wyjazd z Polski staraly si¢ nie tylko osoby
narodowosci niemieckiej czy zweryfikowani pozytywnie przedstawiciele ludnosci
uznanej za autochtoniczna, ale takze ci, ktérych tradycje rodzinne wskazywaty na

' AMSW, sygn. 497/15, Wytyczne w sprawie pracy wérod ludnosci rodzimej Ziem
Odzyskanych.
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ich zwiazki z polskoscia, a ktérzy zostali odrzuceni w ojczyznie po realizacji ma-
rzen ich przodkow.

Zjawisko to nasilito si¢ zwlaszcza w latach nastgpnych, np w maju 1957 r. o
wyjazd do Niemiec starato si¢ 92 000 oséb, w tym ok. 72 000 autochtonéw. Ze
szczegdlnym nasileniem zjawisko to wystgpowalo w wojewodztwie olsztynskim,
gdzie podania o wyjazd ziozyto ok. 60% ludnosci rodzimej. Wnioski skfadali czgsto
Polacy zastuzeni w walce z germanizacja, za co byli przez Niemcdw podczas oku-
pacji szykanowani czy wigzieni w obozach koncentracyjnych. Elementem $wiad-
czacym o fiasku polityki panstwa wobec tej grupy ludnosci w Polsce moze by¢ fakt,
ze podania o wyjazd zlozyly nawet niektére wdowy po obroncach Poczty Polskiej
w Gdansku we wrzesniu 1939 r''.

THE STATE POLICY TOWARDS AUTOCHTHONS AFTER WORLD WAR 1I
(1945-1956)

Summary

The decision of the allied superpowers to incorporate in Poland the lands east of the Odra river
which formerly belonged to Germany brought about the issue of their population. According to the
Potsdam agreement, all the German population of the arca was to be displaced and moved to Germany.
That, however, was not a suffficient solution to the problem, for those territories were also populated
by people who did not consider themselves German, in the past often claiming their separate identity.
That fact was advantageous to the Polish communist regime, trying to prove that the incorporated
territory was not a recompense for the eastern part of the Polish Republic taken ower by the USSR, but
that the decision of the allies was an act of historical justice, restoring to Poland the lands lost in the
morgi remote past. Therefore, the existence of the population recognized as local and simultaneously
declaring its Polish identity was of capital importance for propaganda reasons, which was why the
attitude of the authorities towards those people was much different than the attitude towards ethnic
Germans. After an ethnic verification, the native population was officially declared Polish. Neverthe-
less, quite often practice differed from the adopted premises, since both the local administration and
settiers coming from the territories incorporated into the USSR or from central Poland demonstrated
unfriendly or even hostile attitudes towards the autochthons considered to be German. The period of
Stalinism made such conflicts even more acute. The continuing action of resettling of Germans, and
later the so-called operation of joining families, combined with the unfriendliness of the Polish com-
munity as well as the errors of the official state policy towards the natives were the reasons why many
of them finally decided to leave Poland. Very often those who left came from families with a long
tradition of struggle for the Polish national identity. Of course, that phenomenon implied a total failure
of the state policy towards the autochthons.

'"'S. Jankowiak, Wyjazdy ludnosci niemieckiej z Pomorza, Warmii i Mazur w latach 1945 -
1959; w: Pomorze trudna ojczyzna, pr. zbior. pod red. A. Saksona, Poznan 1995.



