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Alfred J. Andrea jest znanym badaczem historii 4. krucjaty i jej historiografii, juz w przeszlosci
zajmowal si¢ postacia Gunthera z Pairis. Stad wstep w jego publikacji (s. 3-62) jest w pewnym stopniu
rekapitulacjg wezesniejszych, ale | nowych, pogigbionych studiow nad dorobkiem dziejopisa, a zwlasz-
cza nad Hystoria Constantinopolitana. A. J. Andrea, podobnie jak P. Orth gruntownie przesledzit
tworczosé i osiagnigcia Gunthera. Wiele uwagi wydawca poswigcil roli opata Marcina (s. 14-36),
ktérego relacja przeciez zawazyla najbardziej na finalnej wersji relacji Gunthera. Bardzo trafne wydaja
si¢ analizy edytora, dotyczace badania wiarogodnosci. Warto wspomnie¢, ze A. J. Andrea wypowiada
si¢ jak najlepiej o edycji przygotowanej przez P. Ortha (s. 62: ,....exellent edition of the HC appeared
in print...”), podnoszac szczegdlnie role emendacji, ktore zaproponowal Orth, z jakimi zgadza si¢ on w
petni (réwniez s. 133, p. 9).

Zdzisiaw Pentek

Zbigniew Klejn, Polskie $lady w budowie nowoiytnej Bulgarii 1877-1914, Mazowiecka Wyzsza
Szkota Humanistyczno-Pedagogiczna, Lowicz 1999, il. 140, ss. 449.

Zicmie bulgarskie nigdy nie byly miejscem duzych fal emigracyjnych. ani tez konicowyn etapem
emigracji ekonomicznej. Co prawda poczatk6w kolonii polskich na tych terenach mozna si¢ doszuki-
wac w wicku XVII, ale dopiero wiek X1X zapoczatkowal naplyw ludnosci polskiej na wigksza skalg.
Najwigcej przybylo Polakow po réznych powstaniach i innych walkach wyzwolenczych, w kiérych
brali czynny udziat. W roku 1849. po wydarzeniach Wiosny Ludéw, dotarly na te ziemie cale kompa-
nie wojskowe. Generalnie jednak nie przybywalo tu Polakdw zbyt wiclu. | analogicznie nie ma na ten
temat zbyt wielu opracowan naukowych, tak polskich, jak i bulgarskich. Pisz¢ o tym dlatego, ze wia-
$nie ukazala si¢ bardzo wazna publikacja, majaca choé¢ w czesci wypelni¢ te luke. I chociaz Autor
skupil swojq uwagg glownie na latach 1877-1914, to znajdujemy w nicj wicle odwolan do czasow
przed i po tych datach.

~Wiedza o Polakach w $wiczo wyzwolonej Bulgarii jest znikoma. Przyczyna jest prosta: okres
1878-1918 nalezy do najmniej spenctrowanych przez historykéw stosunkéw polsko-bulgarskich [...]
Samym jednak Polakom na ziemiach bulgarskich poswi¢cajg niewicle uwagi, chociaz rodacy nasi
stanowili wiedy najliczniejsza pozabalkanska grupe cudzoziemska, wplywajac w znacznym stopniu na
kulturg, polityke, a nawet ekonomike spoleczenstwa tej krainy" (s. 10). Autor tych slow, przez wiele lat
korespondent ., Trybuny Ludu™ w Bulgarii, $wictny znawca problematyki bulgarskiej, przedstawil
imponujace dzielo, ktére ma uzupelnié te braki. I robi to znakomicie. .. Zadaniem — jak pisze o swojej
ksigzce, bedzie nakreslenie dziejow Polakéw w wyzwolonej Bulgarii i ocena stopnia ich udzialu w
nastgpujacym wowezas odrodzeniu narodu bulgarskicgo™ Na j¢j potrzeby dokonat ogromnej kwerendy
w wielu archiwach obu krajéw — chyba nie musz¢ nikogo przekonywaé, jak cenne jest szczegolnie
spenetrowanie wiasnie pod tym katem placéwek butgarskich. Wykorzystal ksi¢gi koscielne parafii
rzymskokatolickiej w Sofii, wicle pamigtnikow i relacji. artykulow w prasie, wreszeie materiaty z
przeprowadzonych wywiadow. Warsztat badacza budzi respekt, widag iz jest tu prezentowany dorobek
i efekt wiclu lat skrupulatnie prowadzonych badan.

Calo$é opracowania zostala podzielona na kilka rozdzialow, ktorych uklad jest przejrzysty i
przekonywajacy. | tak poznajemy stan wiedzy spoleczenstwa polskicgo na temat Bulgarii w interesuja-
cym nas okresie — .\W polskim ogladzie Bulgarii kraj ten stanowil fragment tajemniczego trochg Orien-
tu, pociggajacy swq egzotyka™ (s. 46). by skupi¢ si¢ na drogach wiodacych Polakéw do Bulgarii. Naj-
wyrazniej rysuja si¢ dwie tendencje: sluzba wojskowa i praca zawodowa. Barwnie i plastycznic autor
ukazuje ich losy, ktére ukladaja si¢ w ciag tekstow o ich wkladzie w poszczegdlne dziedziny zycia
Bulgarii. Przed oczami czytelnika przesuwa sig korowdd postaci, czgsto barwnych, oryginalnych. czy
wreszeie tragicznych — waojskowych, politykow, prawnikéw, administratorow, lekarzy. nauczycicli,
artystow, dziennikarzy. Najliczniej reprezentowani byli inzynierowie i lekarze. Pierwsi m.in. budowali
mosly. drogi, linic kolejowe i telegraficzne. \Mozna przyjué. ze Polacy uczestniczyli w niematym
stopniu w przeksztalcaniu bulgarskiej gospodarki narodowej™(s. 210). Wybudowane przez nich mosty,
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drogi, do dzi$ stanowig podstawe bulgarskiego systemu komunikacyjnego. Inne — lokalne, gminne
umozliwily integracj¢ odleglych miejscowodci tych gorzystych ziem z wigkszymi aglomeracjami miej-
skimi. Budowa drog zelaznych, a potem najwazniejsze stanowiska w kolejnictwie, wreszcie regulacja i
modernizacja miast, baza hotelarska i gastronomiczna, to tez byly dziedziny szczegélnej aktywnosci
zawodowej Polakow.

Lekarze czesto kladli podwaliny pod bulgarska sluzbe zdrowia. Autorowi udato sig ustali¢ 369
nazwisk polskich lekarzy medycyny i weterynarii, felczeréw, dentystow, aptekarzy, pielggniarck i
potoznych, ktorzy praktykowali w Bulgarii w omawianych latach. Bulgarski historyk medycyny
B. Miloszew uwazal ich za glownych ..architcktéw i budowniczych bulgarskiej sluzby zdrowia”. To
oni tworzyli teori¢ i praktyke medyczna. jej organizacj¢ i pismiennictwo. Moze warto tylko przypo-
mnieé szczegblne zastugi wspanialego dentysty, dra Ignacego Muszlera czy organizatora bulgarskicj
wojskowej stuzby zdrowia i sluzb medycznych, dra Ignacego Barbara.

Wreszcie dziennikarze polscy, ktorzy spelniali wielorakie role, ale chyba najwazniejsze dwie: z
jednej strony - jako korespondenci zagraniczni informowali $wiat o Bulgarii i jej problemach, a z
drugiej — spoleczenstwo bulgarskie o sprawach $wiatowych, europejskich, wreszcie polskich. Pisujac
korespondencje, rowniez do pism polskich. szerzyli wiedz¢ o Bulgarii i jej spoleczenstwie. W Pickar-
ski, A. Piotrowski, J. Grzegorzewski, E. Sedlaczek czy W. Zembrzuska to ludzie, ktorzy odcisngli swoj
slad wiasnie, jak to okreslit J. Klejn, jako rzezbiarze opinii, zdobywajac popularnosé i sympati¢ nie
tylko czytelnikow, ale réwniez kolegow — dziennikarzy bulgarskich.

Autor $ledzi rownicz polski wklad w kultur¢ bulgarska. Wspomina wiclu tworcéw: malarzy, lite-
ratow, muzykow, ktorzy tworzyli w tym kraju, podejmujac wazne dla niego tematy, czgsto budzac
swojg tworczoscig patriotyzin t dumg narodowa spoleczenstwa.

Waznym rozdzialem jest réwniez ten, stanowiacy swoistg monografi¢ polskicgo gimnazjum oo.
zmartwychwstancoéw w Adrianopolu, odgrywajacego wazng role w ksztaleeniu nie tylko kolejnych
pokolen polskich emigrantow, ale i sporej cz¢sei inteligencji bulgarskiej. | znowu okazuje sig, Ze to
wychodzcy z Polski organizowali ,pierwociny bulgarskiego szkolnictwa®, w tym szczegolnice tego
zawodowego czy artystycznego (s. 323). Mamy tez zawarte w pracy dzieje Polonit bulgarskie z jej
formami organizacyjnymi, zycicm kulturalno-o$wiatowym. Problematyce t¢j poswigcony jest rozdzial
jedenasty.

Dr J. Klejn calym swoim dzictem udowodnil — i to jak! — _tez¢ o znaczacym, daleko przekracza-
Jacym wielkos¢ tej grupy, wkladzie Polonii do nowozytnych dziejow Bulgarii™ (s. 381). Poznajemy
nicznane karty z dziejow emigracji polskiej. Dodatkowym walorem pracy jest sposob narraci, wartki
jej tok, przytaczanie anegdot, cieckawostek czy wreszeie fragmentow literackich ozywia to i vatrakeyj-
nia Iekturg. Robig to zreszty rowniez liczne zdjecia (w ilosci 140') — tutay mam akurat bardzo powazne
watpliwosci odnosnie do zdjecia na s. 138 z podpisem, iz nie jest to Jan Chodonowski, bowiem wg
moich danych i wicdzy jest to Stanistaw Zgoda-Zgodzinski, zreszty wystarczy to zdjecie porownaé z
drugim na s. 182, Samo poruszanie si¢ po tekscie ulatwiajg indeksy, osobowy 1 geograliczny, chociaz
w tym pierwszym znalaztam sporo bledow, ze wymienig tylko te, ktore sy przy osobic Wandy Zem-
brzuskiej-Bergerowej vel Gorzyinskicj, dwa razy w indeksic wymiceniono t¢ samq osobg. a na przyto-
czonych stronach myli si¢ dwic Wandy Zembrzuskie, omawiang dziennikarkg, pisarke. z zyjaca w Sofii
jej krewna, Wanda Koczew (np. s. 18 czy 333). To sg oczywidcie drobiazgi, ktdre nic umniejszajg w
niczym wartosci calej pracy.

Sam autor zdaje sobie sprawg, ze czgsto szezegdlnie w warstwie faktograficzne) wychodzi poza
wyznaczone ramy, ale - jak podkresla we wstepic — czyni to swiadomie: ,Zebrane przeze mnie dane,
pochodzace z tak roznych zrédet (w tym w przewazajacym stopniu ze zbiordw bulgarskich oraz 7
wlasnych wywtadow z osobami znajdujacymi sig juz wowcezas w bardzo zaawansowanym wicku) majy
... nikle szanse wejscia do obicgu naukowego™ (s. 16). 1 dobrze, ze tak zrobil. bo w ten sposéb spelnil,
cho¢ w czg$cel, postulat zgloszony w roku 1868 przez J. 1. Kraszewskicgo, ktory w Rachunkach pisal:
Brak nam zupelnie wiadomosci o naszych rodakach w znacznej liczbic w posiadiosciach tureckich,
Rumunii, Serbii. Bulgarii...rozproszonych... Byloby pozidane, azeby nam kto wiadomosci pelniejszych
mogl dostarczy¢.”

Po omawiang ksiazke powinni siggnac nie tylko historycy, badacze §rodowisk polonijnych, ale
rowniez ci, ktorych po prostu interesuja losy Polakdw rozrzuconych po calym $wiccie.

Urszula Kaczmarek



