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stow we Wioszech. Niewiele dowiadujemy si¢ o ksztaltowaniu ideologicznego podioza ruchu, a
zwlaszcza o wplywie wiadz faszystowskich na formutowanie programu politycznego ustaszow. Pewien
niedosyt pozostawia takze opracowanie problemu rozbieznosci, wystepujacych miedzy gléwnymi
przywédcami separatystow chorwackich. Autor kilkakrotnie opisuje wloskie proby wykorzystania tych
podziatéw do wzmocnienia kontroli nad catym ruchem. Szkoda, ze nie wychodzi poza scisle techniczng
strong tych zabiegow.

Na konstrukcji omawianej pracy wyraznie zawazy! charakter bazy Zrédtowej. Czytelnik otrzymat
ksiazke w ktorej znalazlo si¢ wicle uzytecznych informacji zwiazanych z polityka wloskiej admini-
stracji wobec separatystéw chorwackich. Gorzej wypada kwestia rzeczywistej roli, jaka ustasze mieli
odgrywa¢ w polityce zagranicznej Wloch. Rozprawa jest jednak godna zainteresowania. Sklania do
zastanowienia si¢ nad tym, na ile kontrola roztoczona przez wloskie wiadze faszystowskie nad ruchem
ustaszow, byla w stanie zmusi¢ jego przywodcéw do zachowania pelnej lojalnosci wobec swojego
protektora, mimo zmicnnej sytuacji migdzynarodowe;.

Jedrzej Paszkiewicz

Dariusz Kotodziejczyk, Ottoman-Polish Diplomatic Relations (15"-18" Century). An Annotated
Edition of ‘Ahdnames and Other Documents, Brill, Leiden-Boston-Kéin 2000, s. 722, faks. 30, map. 2.

Polska nalezala do tych krajéw, ktore miaty do$¢ czeste kontakty z imperium osmanskim, w pol-
skich archiwach i bibliotekach zachowalo si¢ wiele dokumentow tureckich. Oczywiscie budzily one
zainleresowanie historykow, jednak wiele z nich nie bylo w wersji oryginalnej wykorzystywanych ze
wzgledu na rzadka wsréd historykéw znajomo$é jezykow orientalnych i dyplomatyki osmanskie;.
Tylko niektére z nich zostaty wydane drukiem w polskiej lub lacinskiej wersji jezykowej. Totez wy-
dawnictwo Zrédlowe Dariusza Kolodziejczyka Ortoman-polish diplomatic relations  zawierajace
teksty ukladéw polsko-tureckich wychodzi naprzeciw ogromnemu zapotrzebowaniu zaréwno badaczy
polskich, jak i obcych. Zaprezentowano w nim 69 dokumentow tureckich pochodzacych glownie z
AGAD, jak réwniez z innych bibliotek i archiwow polskich. W odr6znieniu od Zygmunta Abrahamo-
wicza, autora wykorzystywanego powszechnie Katalogu dokumentéw tureckich do 1672 roku, ktory
zamiescil najczesciej regesty dokumentow, D. Kotodziejczyk podaje pelny ich tekst w oryginale. jak i
w tlumaczeniu angielskim. Zamierzeniem wydawcy, jak mozna wnioskowa¢ ze wsigpu oraz tresci, byla
publikacja wszystkich podstawowych dokumentéw migdzypanstwowych uktadéw polsko-tureckich i w
zasadzie mozna powiedzie¢, ze ten zamiar si¢ udal, gdyz opublikowane zostaty wszystkie teksty za-
chowane w oryginale, jak rowniez wigkszo$¢ tekstow zachowanych w kopiach. Podkresli¢ tu nalezy
znakomite przygotowanie D. Kolodziejczyka do tak trudnego zadania, jakim jest edycja dokumentow,
w szczegdlnosci dokumentdw orientalnych; wigkszos$¢ z nich zostala bowiem na nowo odczytana i
zinterpretowana. Polskiemu badaczowi moze wprawdzie brakowaé odniesienia do istniejacych i po-
wszechnie dotad wykorzystywanych wersji polskich czy tacinskich niektorych dokumentow, jest to
jednak cena za dostosowanie edycji do potrzeb swiatowego czytelnika.

W kilku przypadkach mozna jednak mie¢ watpliwosci co do doboru materialu. Pierwszg jest
zamieszczenie ukladu wegiersko-tureckiego z 12 czerwca roku 1444, ktéry notabene autor uwaza za
rownoznaczny z tekstem pokoju segedynskiego. W istocie jednak, mimo polsko-wegierskiej unii per-
sonalnej, uklad ten nie dotyczyl Polski, totez trudno go zakwalifikowa¢ jako uklad turecko-polski. W
dokumentach siedemnastowiecznych brakuje porozumienia zawartego przez Mikolaja Bieganowskiego
w 1654 r. Bezposredni dokument wprawdzie nie zachowat sie, jednak jego tre$¢ zawarta jest w liscie
wielkiego wezyra do kréla Jana Kazimierza. Zamieszczenie tego listu dopelniloby niewatpliwie.
zwlaszcza niepolskiemu badaczowi, obraz ksztaltowania si¢ stosunkéw polsko-tureckich, tym bardziej
ze poselstwo Bieganowskiego bylo poselstwem najwyzszej rangi i przynioslo w okresie najblizszych
kilkunastu lat powazne zmiany w stosunkach obu panstw. Do kolekgji traktatow zawartych w latach
1699-1700, zapoczatkowanej ukladem w Karlowicach, dobrze byloby dodaé¢ ostateczng forme poro-
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zumienia wynegocjowang przez wielkiego posia — Rafala Leszczyniskiego, tym bardziej ze zamiesz-
czono bedacy jego konsekwencja polsko-moldawski ukiad graniczny z 1703 r.

Dos¢ skromnie przedstawia sig¢ lista traktatow z XVIII wieku, co moze stwarzaé falszywe wra-
zenie, ze kontakty migdzy obu panstwami byly bardzo rzadkie, a stosunki uktadaty si¢ bezproblemowo.
Czgsciowo wprawdzie zostalo to zrekompensowane w obszernej czg¢sci wstepne), w ktorej znalazlo si¢
szerokie omowienic stosunkéw polsko-tureckich, oparte na szerszym niz opublikowany w niniejszym
wydawnictwie materiale zrédlowym.

Rowniez w czgset wstgpnej Autor dat obszerny wyklad z dyplomatyki osmanskiej, przedstawia-
jac najwazniejsze typy dokumentow, koncentrujgc si¢ zwlaszcza na tych, ktore wystgpowaly w stosun-
kach z Rzeczapospolita. Jest to jedno z najlepszych opracowan tego typu i, co wazniejsze, opubliko-
wane w jezyku kongresowym. Umozliwia ono korzystajacemu ze zrédel zrozumienie wszelkich subtel-
nosci we wzajemnych stosunkach, gdyz w przypadku Turcji osmanskicj forma dokumentu odgrywala
szczegolnie istotng rolg i $wiadczyla o miejscu kontrahenta w hierarchii pafisiw.

Dzieto opatrzone zostalo bibliografiy na temat stosunkow polsko-tureckich, selektywng oczywi-
Scie, gdyz petna bibliografia musiataby zaja¢ kilkadziesiat stron. Jak zwykle przy selekeji dobor litera-
tury jest sprawg indywidualng, jednak miejscami stwarza wrazenie dose przypadkowego. Wydaje si¢
bowiem. ze przy edycji dokumentéw, w pierwszym rz¢dzie winny znalez¢ si¢ w bibliografii te tytuty,
ktore bezposrednio dotycza przedmiotu, czyli traktuja o dokumentach. Tymczasem zabraklo tu choéby
Jjednej pracy tak zastuzonego badacza jak Ananiasz Zajaczkowski! W przypadku prac innych autorow
dobor czasami trudno uzasadnic. Np. sposrod prac Zbigniewa Spieralskiego wymieniono malo warto-
sciowe 1 populame Awantury moldawskie, gdy tymczasem zabraklo innych prac tego autora, w zawar-
tosci swej blizszych tematowi, chocby Kampanii obertynskiej cry artykutu o picrwszych wyprawach
tureckich na Polske¢. Pozwolg tez tu sobie nieskromnie wspomnicé réwniez o kilku moich pracach, w
szezegolnosci artykule: Moldawia i Woloszczyzna w stosunkach polsko-tureckich (Balcanica Posna-
niensia. 1V) i pozycjach ksigzkowych: Moldawia i Woloszczyzna wobec Polski, Wegier i Turcyi w X1V
i XV w. (Poznan 1996) oraz Poselstwo Rafala Leszczynskiego do Turciiw 1700 r. (Leszno 1999).

Sposrod drobniejszych, technicznych spraw, drazni miejscami pisownia nazwisk ukrainskich.
Zastosowano tu bowiem dziwny zabieg, taczac w jednym wyrazie litery alfabetu tacinskicgo i cyrylicg,
np. zapisujac nazwisko Bohdana Chimielnickiego jako Xmel’nickij.

Mimo to wszystkic powyzsze zastrzezenia nalezy traklowaé jako zupeine drobiazgi. Ksigzka
przygotowana przez. Darnusza Kolodziejezyka jest wielkim osiagnigcicm naukowym i nie watpig. ze
wkrotce bedzie zaliczana do podstawowego Kanonu literatury na temat dziejow tureckich i stosunkow
polsko-tureckich. Poleci¢ jg mozna 2 calym przekonaniem wszystkim zajmujacym si¢ wspomniang
problematyka, warto tez zwrdci¢ na nig uwage bibliotek, by zaopatrzyly si¢ w dziclo niezbedne dla
wielu badaczy.

Hona Czamanska



