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W dziejach kontaktéw migdzy panstwami czy ludami koczowniczymi a pan-
stwami czy plemionami osiadlymi niejednokrotnie stykamy si¢ z terytoriami, kto-
rych przynalezno$é panstwowg trudno jednoznacznie ustali¢, rzadko zaludnionymi,
najczesciej przez ludnos¢ mieszanego pochodzenia, prowadzaca zréznicowany spo-
so6b gospodarowania. W Europie takie terytoria pograniczne znajdowaly si¢ w ba-
senie Morza Czarmego. W ciagu catego sredniowiecza az do wieku XVIII miaty
one wiele cech wspdlnych.

Od czasow starozytnych az po XVIII stulecie terenem pogranicznym byta Do-
brudza. Przez caly ten okres byt to obszar o charakterze mieszanym etnicznie i kul-
turowo. W epoce starozytnej z jednej strony byl to teren gestego osadnictwa Grekow,
pozniej takze Rzymian oraz ludow, ktore ulegly cywilizacji grecko-rzymskiej, z dru-
giej za$ — to tu rowniez znajdowalo si¢ krolestwo koczownikéw — Mala Scytia.
W sredniowieczu tedy przechodzily rozmaite grupy koczownikéw w kierunku Bi-
zancjum, najczesciej tu wlasnie ich ekspansja ulegata zatrzymaniu i stopniowo
przechodzili oni do osiadlego trybu zycia. Dotyczylo to przede wszystkim Butgarow
(Protobulgardw), a pézniej Pieczyngow i Kumanow (Kipczakow, Potowcdw) . W wie-
ku XI (lub moze nieco wczesniej) pojawili si¢ na tych terenach Wolosi, ktorych
cecha charakterystyczna bylo to, ze prowadzili gospodarkg potkoczownicza, funk-
cjonujac na catych Batkanach i w srodkowej Europie mig¢dzy ludnoscia osiadia.
W drugiej potowie XIII w. pdinocna cz¢s¢ Dobrudzy kontrolowana byla przez
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Tatarow emira Nogaja, ktorego stolica znajdowata si¢ w Isakczy nad dolnym Du-
najem, potudniowa cz¢$¢ natomiast (granica przebiegala na pdinoc od Babadag)
znajdowata si¢ pod panowaniem bizantyjskim. Jak podaja kronikarze tureccy,
Yazicioglu Ali 1 Seyyid Lokman, w latach 1263-1264 (rok od hidzry 662) cesarz
bizantyjski Michat VIII Paleolog osadzit tu grupe Turkow Seldzukéw (ok. 30-40 kla-
néw rodzinnych) z Azjt Mniejszej pod wodza Izeddina Kaykausa II (ktéry znalazt
si¢ w konflikcie z bratem Rukneddinem Kilidz Arlslanem IV, popieranym przez
chana Mongotéw Hulagu). Cesarz wybral to miejsce migdzy innymi dlatego, Zze tu
znajdowaly si¢ wolne tereny odpowiednie do wypasu bydla, jak rowniez odpowied-
ni klimat'. Mimo Ze ta grupa etniczna, zwana potem Gagauzami, przechodzita
jeszcze rozne koleje losu, to znaczna ich cz¢$¢ pozostawala tu az do poczatku
XIX stulecia, kiedy to przesiedlifa si¢ do zaanektowanej przez Rosj¢ czgsci Mol-
dawii, nazwanej Besarabia. Poczatkowo Gagauzi prowadzili koczowniczy sposob
zycia. To z nich najprawdopodobniej skladaty si¢ oddzialy akindzéw, ktére w kon-
cu XIV w. atakowaty panstwo woloskie za rzadow Mirczy Starego. Co istotne dla
naszych rozwazan, mialo to miejsce w czasie, gdy terytorium Dobrudzy formalnie
znajdowalo si¢ pod zwierzchnictwem hospodara woloskiego. Element koczowniczy
w Dobrudzy zostal jeszcze w poczatkach XIV w. wzmocniony o Tatarow Zlotej
Ordy, ktéra po pokonaniu nazbyt samodzielnego emira Nogaja, rozszerzyla swe
wplywy na wigkszo$¢ Dobrudzy. Znaczna czg¢s$é tych Tatardw pozostala tu nadal,
mimo wycofania si¢ politycznego Ztotej Ordy z tych terendéw po 1330 r. Zacho-
wali oni swoj styl zycia, mimo ze tereny te weszly w sklad bulgarsko-greckiego
panstwa Dobroticza (1348-1386) z gltéwnym osrodkiem w Kaliakra, p6zniej Wo-
toszczyzny, a w koncu imperium osmanskiego, tworzac tzw. ord¢ dobrucka?.

Terytorium pograniczne przez dtugi czas stanowita takze Nizina Woloska. W okre-
sie starozytnym zachodmia jej czg¢$¢ wchodzita w obrgb panstwa Dakow, a potem
rzymskiej prowincji Dacji, wschodnia natomiast byta domena ludéw koczowniczych
scyto-sarmackich.

Naptyw kolejnych ludow koczowniczych skionit Rzymian w roku 271 do ewa-
kuacji prowincji Dacji i przeniesienia jej na potudnie od Dunaju. Niewatpliwie
ewakuacja Dacji miala na celu stworzenie strefy buforowej, chroniacej Imperium
Romanum przed atakami koczownikow. Zamyst ten powiodt sig jednak tylko czes$-
ciowo, gdyz miasta i fortyfikacje znalazly si¢ szybko pod panowaniem najezdzcow:
Gotdw, Gepidow, a potem innych naptywajacych tam ludéw. Na Nizinie Woloskiej
osadnictwo poczeto gwaltownie spadaé. Rozpoczat si¢ tam proces regresu cywili-
zacyjnego, ktéry trwat blisko 1000 lat. Jest tez jednak wielce prawdopodobne, ze
takze za czaséw rzymskich rozlegle obszary Niziny Woloskiej byly przede wszyst-
kim terenem gospodarki pasterskiej. Mimo ze koczowniczy najezdzcy przenikali
raz po raz przez limes oparty na Dunaju, to jednak przez kilkaset lat bufor na

! Na temat wedrowki szczepu Kaykausa w éredniowieczu najlepsze opracowanie: A. Decei,
Problema colonizdrii turcilor selgiucizi in Dobrogea secolului al. XIll-lea, w: tegoz, Relatii romdno-
orientale culegere de studii, Bucuresti 1978, s. 169-172. Tu takze najwazniejsze materiaty zrodlowe.

2 H. Inalcik, Dobrudja, w: Encyklopédie de I'Islam, NE, II, Leyde-Paris 1965, s. 625-626.
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péinoc od dolnego Dunaju okazat si¢ dos¢ skuteczny. W okresie wielkiej wedrow-
ki ludéw Wotoszczyzna wchodzita najprawdopodobniej w obrgb wielkich panstw
koczowniczych: Hunéw i Awarow, za kazdym razem jednak stanowiac ich peryferie.
Roéwniez peryferyjny charakter nosita ona w obrgbie pierwszego panstwa bulgar-
skiego. Jej przynaleznos¢ do Bulgarii w okresie pierwszego panstwa bulgarskiego
ma zreszta charakter hipotetyczny, nasza wiedza o dziejach tego regionu w wiekach
VI-XI jest niemal zadna. Dopiero w odniesieniu do XI stulecia mamy przestanki
wskazujace na zamieszkiwanie tam koczowniczych Pieczyngoéw oraz by¢ moze
Wotochow. W drugiej potowie XI w. na Nizinie Woloskiej pojawiaja si¢ Kumano-
wie, ktorzy staja si¢ panami tego terytorium na dwa stulecia. Nie przeszkadzalo to
intensywnej kolonizacji tego terytorium przez ludnos¢ wotoska, stopniowo prze-
chodzaca do osiadlego stylu zycia, widocznej od XII stulecia, a takze kolonizacji
przez ludno$¢ bulgarska. Odnowienie panstwa bulgarskiego, dzigki powstaniu prze-
ciw Bizancjum, wznieconemu przez trzy wspomniane wyzej nacje w 1185 r., jak
réwniez pojawienie si¢ tych trzech nacji w tytule caréw drugiego panstwa butgar-
skiego, sklonily niektérych badaczy do przypuszczen, ze Nizina Woloska weszla
w sklad tego panstwa. Sprawa jednak bynajmniej nie jest jasna, zwlaszcza Zze te
trzy narodowosci funkcjonowaty réwniez na ziemiach stricte bulgarskich na potu-
dnie od Dunaju. Za czasowa przynajmniej przynalezno$cia Niziny Woloskiej do
Butgarii moglyby przemawia¢ wyrazne wzory bulgarskie w organizacji pézniejsze-
go panstwa wotoskiego, a takze podobna struktura wlasno$ci, oparta na wielkiej
wlasnosci ziemskiej. Z drugiej strony jednak w tym samym czasie Wegry uznawa-
ly to terytorium za kumanskie i poganskie, traktujac je jako teren dzialan krucja-
towych i chrystianizacyjnych. Rezultatem tego byto opanowanie w roku 1222 przez
Wegry (a konkretnie przez Zakon Krzyzacki, majacy wowczas swa siedzibe w Bersji)
terytorium mi¢dzy dolnym Oltem a Dunajem i utworzenie tam Banatu Seweryn-
skiego®. Zdobyte terytorium okreslano mianem kumanskiego. Kumanskim nazywa-
no réwniez biskupstwo katolickie, utworzone w 1228 r. w polozonym znacznie
dalej na wschod Milkowie*. Jesli wigc przyjaé, ze Nizina Woloska wchodzita w pierw-
szym czterdziestoleciu XIII w. w obr¢b panstwa butgarskiego, to albo dotyczylo to
tylko czgsci jej terytorium, albo tez byfa to zalezno$¢ jedynie nominalna. Najazd
mongolski w 1241 r. zachwial pot¢ga tak Wegier, jak i Bulgarii, jednak Nizina
Woloska zostala nim dotkni¢ta w mniejszym stopniu. Wprawdzie Kumanowie
z wielkich stepow kipczackich musieli podporzadkowa¢ si¢ Czyngisydom, tu jednak
byli oni juz w znacznej mierze zasymilowani z Wolochami i Bulgarami. Totez
kontrola mongolska nad Nizina Wotoska trwala krotko, zatrzymujac si¢ jedynie na
wschodnich jej krancach. Ta sytuacja polityczna umozliwita tworzenie si¢ w poto-
wie XIII w. panstewek wotosko-kumansko-bulgarskich, z ktérych w koncu tego
stulecia wylonito si¢ panstwo woloskie. Panistewka te znajdowaly si¢ pod nominal-

3 M. Holban, Din cronica relatiilor romdno-ungare in secolele XIII-XIV, Bucuresti 1981, s. 9-48;
S. Papacostea, Romdnii in secolul al. Xlll-lea intre cruciata §i imperiul mongol, Bucuresti 1993,
s. 31-36.

4 M. Holban, Din cronica, s. 51-53; V. Spinei, Moldova in secolele XI-XIII, Bucuresti 1982, s. 68-69,
265-268 i in.
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nym zwierzchnictwem wegierskim i rozwijaty si¢ kosztem ziem takze znajdujacych
si¢ pod zwierzchnictwem Wegier, faktycznie jednak bardzo stabo kontrolowanych
przez to panstwo. W panstwie woloskim, cho¢ nie miato ono charakteru panstwa
koczowniczego, to jednak na licznych jego terenach przez dlugi czas dominowala
gospodarka koczowniczo-pasterska. Ludnos¢ koczownicza, wzmocniona jeszcze
w ciggu wieku XIV o liczny element cyganski, przypisana zostala do wielkich
latyfundiéw bojarskich czy dobr cerkiewnych i nie mogla opuszczaé ich granic,
jednak bardzo powoli przechodzita do osiadlego trybu zycia. Jeszcze w polowie
XIX w. w obu krajach rumunskich (w dwczesnych ich granicach, tj. bez stepowej
Besarabii) tylko niecale 20% gruntoéw spozytkowanych bylo pod uprawe roli, resz-
t¢ stanowily laki i pastwiska®. Mimo to, wraz z uksztaltowaniem si¢ panstwa wo-
toskiego, Nizina Wotoska stracita swdj typowy charakter terytorium pogranicznego,
przede wszystkim dlatego, ze tereny pasterskie i ludno$¢ koczownicza wiaczone
zostaly w tryby systemu administracyjnego i spotecznego.

W okresie starozytnym i we wczesnym sredniowieczu teren pogranicza stano-
wila réwniez Panonia. Jeszcze w okresie rzymskim, mimo istniejacej tu sieci miast,
na terenach tych przewazata gospodarka pasterska. Jak podaja pisarze bizantynscy,
byly to pascua romanorum (tereny pasterskie Rzymian). W wieku V, podobnie jak
wczesniej z Dacji, Rzymianie ewakuowali si¢ z Panonii w obawie przed Hunami.
Mimo Zze ziemie te stanowily centrum panstwa Hundéw, a pézniej Awardéw, musia-
ty by¢ w znacznej czgsci wyludnione. Anonimowa kronika wegierska Gesta Hun-
garorum oraz ruska Powies¢ minionych lat twierdza zgodnie, ze Panonia stala sie
terenem kolonizacji stowianskiej, a potem powrdcili tam pasterze rzymscy wediug
Gesta Hungarorum lub Wlasi wedtug Powiesci minionych lat®. Historycy nie sa
zgodni co do interpretacji tych przekazow, nie jest jasne, czy chodzi tu o pasterzy
wotoskich, czy o Frankow, czy o ludno$é z Italii, w kazdym razie w krotkim cza-
siec romanska ludno$¢ ponownie zostata zmuszona do opuszczenia Panonii pod
naciskiem Bulgaréw lub Wegréw. Mimo przejscia tych ostatnich do osiadtego
stylu zycia i utworzenia panstwa wegierskiego, liczne tereny, nadajace si¢ do pro-
wadzenia gospodarki hodowlanej, pozostawaly nadal wyludnione, i to nie tylko na
terytoriach pogranicznych, ale i w centrum panstwa. Swiadczy o tym fakt, ze
jeszcze w 1238 r. Wegry byly w stanie przyjaé jedna z ord kumafiskich chana
Kotoénya i przydzieli¢ jej ziemie w samym centrum swego panstwa. Jednak kon-
trola nad tym nowym elementem etnicznym wprowadzonym do serca panstwa
wegierskiego okazata si¢ trudna, a orda kumanska stanowila przez kilkadziesiat lat
panstwo w panstwie’.

Podobnie stabo kontrolowana byla puszta. Pogranicze tureckie w tym wypadku
sprzyjato tworzeniu si¢ tam uzbrojonych oddzialéw zorganizowanych na wzér pa-

5 V. Georgescu, Istoria romanilor. De la origini pind in zilele noastre, ed. 111, Bucuresti 1992,
s.133.

6 Powie$¢ minionych lat, wyd. F. Sielicki, Wroclaw-Warszawa-Krakéw 1999, s. 9 i 20; Anonymus
Bele regis notarius, Gesta Hungarorum, wyd. G. Popa-Lisseanu, Bucuresti 1934, s. 32; toz w: Scrip-
tores Rerum Hungaricarum, t. I, wyd. E. Szentpétery, Budapestini 1937, s. 45.

7 L. Blazovich, Il Ldszl6 harca a kunok ellen, Szazadok 1977, 111, s. 941-945.



.DZIKIE POLA”" - STREFA POGRANICZA MIEDZY KOCZOWNICZYM A OSIADLYM TRYBEM ZYCIA 187

sterzy — hajdukéw. Stanowili oni element rozbojniczy, dziatajacy poza organizacja
panstwa, niemniej wykorzystywany czgs$ciowo przez wladze wegierskie, a pdzniej
takze siedmiogrodzkie jako sita militarna. Najwigksze nasilenie dziatan hajduckich
przypada na XVII stulecie®. Nawiasem méwiac, oddziaty hajduckie powstawaty tez
w tym czasie masowo na stabiej kontrolowanych przez pafistwo tureckie gorskich
terenach Batkan, zorganizowane byly jednak na wzor klanéw wotoskich®. Zmody-
fikowany system wotoski stosowany byl tez zreszta w osadnictwie pogranicza woj-
skowego przez obie strony: chrzescijanska i turecka. Koczowniczo-pasterski sposéb
zagospodarowania puszty przetrwal az do XX stulecia. Co ciekawe, mimo wylud-
nienia tych terytoriow po wojnach tureckich w konicu wieku XVII, nowi osadnicy,
sprowadzeni tu w stuleciu nast¢gpnym, przejeli doktadnie ten sam styl zycia, co ich
poprzednicy.

Jeszcze bardziej skomplikowana sytuacja panowala w Siedmiogrodzie, ktdry
z racji swego uksztaltowania geograficznego nadawat sie raczej do uprawiania pa-
sterstwa gorskiego, nie miat natomiast wielkich przestrzeni stepowych niezbednych
dla nomadéw. Totez nic dziwnego, Ze to terytorium stalo si¢ terenem idealnym dla
Wolochow, ktorzy zreszta rychlo przeszli tu do osadnictwa osiadtego lub pélosiad-
tego, koczujac tylko okresowo. Koczownikami byli tez poczatkowo niewatpliwie
Seklerzy. Ten zmadziaryzowany lud turecki bardzo szybko zostat jednak osiedlony
i wprzegnigty w tryby panstwa wegierskiego, tworzac swoisty rodzaj pogranicza
wojskowego, chroniacy dosé zreszta skutecznie panstwo wegierskie przed naplywem
kolejnych koczownikéw ze wschodu i czeéciowo potudnial®.

Modelowym wrecz przykiadem pogranicza kulturowego moze by¢ Moldawia
w jej granicach historycznych, czyli terytorium mi¢dzy wschodnim hukiem Karpat,
Dniestrem, Morzem Czarnym a dolnym Dunajem. Od starozytnosci, przez srednio-
wiecze, az po wiek XVIII mozna tu wyrdézni¢ dwa obszary kulturowe, ktorych
granic¢ stanowit Prut. Na zachéd od Prutu dominowat osiadly lub pélosiadly tryb
zycia, na wschdd od tej rzeki — koczowniczy. Zachodnia cz¢$¢ Motdawii w X w.
najprawdopodobniej nalezala do Rusi, na co moze wskazywaé fakt okresowego
podporzadkowania czesci Bulgarii przez ksigcia ruskiego Swiatostawa (967) . W po-
czatkach wieku XIII, jesli wierzy¢ anonimowemu Descriptio Eurapae Orientalis,
ziemie te znajdowaly si¢ pod formalnym przynajmniej zwierzchnictwem wegier-
skim!!. Nie wrécily jednak do Wegier po najezdzie tatarskim z 1241 r., pozosta-
watly natomiast pod formalnym zwierzchnictwem tatarskim, podobnie jak pozosta-
fe ziemie ruskie. Zwierzchnictwo to jednak nie oznaczalo najprawdopodobniej
bezposredniej eksploatacji zachodniej Motdawii przez Tatarow. Ciagle byla ona
blisko zwiazana z Rusia, migdzy innymi poprzez wspdlng z Rusig Halicka organi-
zacje cerkiewna, jak rowniez z Wegrami, ktore eksploatowaly jej ztoza naturalne!?.

8 1. Réacz, 4 hajdik a XVII. Szazadban, Debrecen 1969, passim.

® M. Crojanosuh, Xajoyyu u xnegpmu y napodwom nechuwmey, beorpan 1984, s. 15-47.

10 G. Varga, A4 székelység eredete, Budapest 2001, s. 121-123.

W Anonymi Descriptio Europae Orientalis, ed. O. Gérka, Cracoviae 1916, s. 13-14.

12 Szerzej na ten temat I Czamanska, Moldawia i Woloszczyzna wobec Polski, Wegier i Turcji
w XTIV i XV wieku, Ponan 1996, s. 21-28. Tu dalsza literatura.
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Zwycigstwo militarne Wegier nad Tatarami w roku 1345 pod miastem Roman umoz-
liwito przejecie przez Wegry kontroli politycznej nad tym terytorium!3. Kontrola
ta wprawdzie wkrotce zostala podwazona, ale to juz inne zagadnienie, nie naleza-
ce do tematu. Warto natomiast zwréci¢ uwage, ze zwierzchnictwo tatarskie nie
przeszkadzalo intensywnej kolonizacji woloskiej tego terytorium, ktorej najwigksze
nasilenie przypada na pierwsza potowg X1V w. Wolosi ci nie byli juz wylacznie
potkoczowniczymi pasterzami, lecz po opanowaniu zyznej Wyzyny i Niziny Wo-
loskiej znaczna ich czgéé prowadzita jednoznacznie osiadly tryb zycia. W zachod-
niej czg¢sci Motdawii, juz w dobie tworzenia si¢ panstwa motdawskiego istniala
dos¢ gesta sie¢ miast i osiedli wiejskich. Inaczej wygladato to na ziemiach migdzy
Dniestrem a Prutem. Do potowy XIV w. ziemie te znajdowaly si¢ we wiadaniu
rozmaitych ludow koczowniczych, a w koncu tego wieku znalazly si¢ pod wiada-
niem Zlotej Ordy. Jedno z jej centréw znajdowalo si¢ w Orhei!4. Miasta byty tu
jednak bardzo nieliczne i roztozone w odleglosci 150-180 km. Po wejsciu tych ziem
w obrgb panstwa motdawskiego zwigkszyla si¢ wprawdzie liczba osrodkow miej-
skich, a przede wszystkim liczba statych osiedli wiejskich, to jednak i tak pomigdzy
wschodnia a zachodnia czescig Moldawii istniala ogromna réznica. Inna rzecz, ze
ziemie mi¢dzy Prutem a dolnym Dniestrem zostaly stosunkowo tatwo zajete przez
panstwo moldawskie dzigki katastrofie demograficznej wsréd ludnosci tatarskie;j,
»~czarna $mier¢” w latach czterdziestych wieku XIV wyniszczyla tu bowiem wigk-
szos¢ populacji. Kolonizacja przez ludnos¢ rumunska nie wyréwnala tych strat.
Status spoteczny koczownikdw w panstwie moldawskim, zwlaszcza na wschodnich
jego terenach, nie jest do konca jasny. Wielkie latyfundia zdarzaly si¢ tu rzadziej
niz na Woloszczyznie, co nie znaczy, ze Tatarzy czy Cyganie nie byli przedmiotem
transakcji czy zapiséw. Z drugiej strony czgsciej spotykamy tu przypadki przeni-
kania ich do najwyzszych grup spotecznych, niektdrzy, jak Stefan Razvan czy Kon-
stanty Cantemir i jego synowie zostawali nawet hospodarami. Jedna z przyczyn
zachowania réznic migdzy obydwoma czgsciami Motdawii byt fakt stosunkowo
szybkiej utraty przez to panstwo szerokiego pasa terytorium nadczamomorskiego,
tzw. Budziaku. Ulatwito to naptyw nowych koczownikéw z terenéw chanatu krym-
skiego. Utrata Budziaku przez Moldawi¢ znacznie zdestabilizowala jej sytuacj¢ na
pograniczu potudniowo-wschodnim, tym bardziej ze nowa granica nie miata cha-
rakteru naturalnego'’.

Klasycznym przykladem pogranicza sa ,,Dzikie Pola” przylegle do potudniowej
Rusi. Ich granice ulegaly w ciagu wiekéw znacznym wahaniom. Do znacznego
przesuni¢cia ich na pétnoc przyczynifa si¢ w XIII w. inwazja mongolska, a p6zniej,
w XVI stuleciu, konflikty Polski i Litwy z Chanatem Krymskim. Skutkiem tego
bylo wyludnienie i zanik osiedli juz istniejacych. W potowie XVI w. na terenie
Ukrainy naddnieprzanskiej, na rozleglym obszarze pomigdzy granicg z Chanatem

13 Datg bitwy na 2 lutego 1345 r. ustalit V. Spinei, Moldova in secolele XI-XIII, s. 261-263.

14 T. Nesterov, Situl Orheiul Vechi. Monumente de arhitecturd, Chiginiu 2003, s. 21.

151. Chirtoag, Aparitia tatarilor (nogailor) pe teritoriul Moldovei si semnificatia notiunii ,,Bugeac ",
w: Originea tatarilor. Locul lor in Romdnia i in lumea turcd, coord. T. Gemil, Bucuresti 1997,
s. 162-170.
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Krymskim a Kijowem, byly zaledwie dwa wigksze miasta: Czerkasy i Kanidw.
Ogromne tereny zadnieprzanskie, zakupione w 1590 r. przez Aleksandra Wisnio-
wieckiego, rok wczesniej przynosity dwczesnemu wiascicielowi, Michatowi Bajbu-
zie zaledwie 400 z} zysku rocznie, pochodzacego glownie ze zbioréw miodu i myt!S.
Po zagospodarowaniu tych ziem, czterdziesci lat pézniej, dochdd z nich szacowano
na 600 tys. zt'”. Uksztaltowanie terenu i koczownicze sasiedztwo wymuszalo jednak
okreslony sposob zycia, a przede wszystkim okres§lony sposob organizacji obrony
1 prowadzenia dziatafh wojennych. Organizacja kozaczyzny zaporoskiej na wzér ko-
sza tatarskiego jest sprawa ogoélnie znana, mniej natomiast dostrzega si¢ szerokie
zastosowanie nie tylko wojska tatarskiego w armii dawnej Rzeczypospolitej ze
wschodnimi i potudniowo-wschodnimi przeciwnikami, ale takze taktyki tatarskiej.
Mamy przekazy ze zrédet moskiewskich, ze Jeremi Wisniowiecki, cho¢ uczyt si¢
sztuki wojennej w Europie Zachodniej, wielokrotnie organizowat rodzaj manewrow
wojskowych, przyuczajac swoich ludzi do przetrwania w stepie wzorem tatarskim'$.
Strefa ,,dzikich pol” ulega stopniowej likwidacji dopiero w drugiej potowie XVIII stu-
lecia, wraz ze zmiana trybu Zycia i gospodarowania Tatarow Krymskich, likwidacja
przez Rosj¢ Chanatu Krymskiego oraz opanowaniem przez nia Budziaku.

Reasumujac: strefa pogranicza migdzy koczowniczym a osiadlym trybem zycia
w potocno-zachodniej czgsci basenu Morza Czarego od starozytnosci po wiek
XVIII ulegata dos¢ niewielkim wahaniom terytorialnym. Obejmowata ona Dobru-
dz¢, Moldawig (zwlaszcza wschodnig jej czgsc), tereny Rusi potudniowej (ten ob-
szar ulegal najwigkszym wahaniom terytorialnymy), a przez dhugi czas takze Nizine
Woloska z Oltenia, Panoni¢ oraz Siedmiogrod.

Na calym obszarze pogranicznym daja si¢ zauwazy¢ liczne cechy wspdlne,
jak:

1) wspotistnienie osiadlego 1 koczowniczego trybu zycia, przy rzadkim jednak
bardzo osadnictwie osiadtym i w ogole rzadkim zaludnieniu (z matymi wyjatkami,
Jjak na przyklad Dobrudza),

2) mozaika etniczno-kulturowa,

3) brak jasno sprecyzowanych granic,

4) slaba kontrola centralnej wladzy pafnistwowe;j,

5) tworzenie si¢ nieformalnych oddzialéw militarnych o strukturze wzorowane;j
na organizacji koczownikow.

16 Wyrok sadu krélewskiego w zwiazku ze skarga Michata Bajbuzy na Aleksandra Wisniowieckiego,
15.01.1583 — MW 6, s. 145-146, druk: O. Hukonaiiuuxs, Mamepiarsi no ucmopiu 3emneenadenis
kHazeil Buwneseyxuxv ev Jlesobepexcroti Ykpaune, Urenua B HcropuueckoM ObuiectBe Hecropa
Jleronucua, Kies 1900, ku. 14, Bum. 2, s. 89-91.

17 Wedtug dworzanina Jeremiego Wisniowieckiego M. Katuszowskiego — Bibl. Stefanyka, Lwow,
Rkp, Oss. 2286, s. 190.

'8 Poccuiickit rocynapcteennstit apxus Jlpesnsix aktos, Fond 210, op. 12, nr 177, s. 102-103.
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‘WILD FIELDS’ — A BORDERLAND BETWEEN A NOMADIC
AND SETTLED LIFESTYLE IN THE NORTH-WESTERN PART
OF THE BLACK SEA BASIN

Summary

A borderland between a nomadic and settled lifestyle in the North-Western part of the Black Sea Basin
was subjected to relatively small territorial changes from Antiquity to 18" century. It comprised Dobruja,
Moldova (especially its Eastern part), area of southern Ruthenia (this particular region was a subject to
quite substantial territorial changes), and for a long time also Lower Wallachia with Oltenia, Pannonia and
Transylvania.

There are common features found in the whole borderland region:

1) coexistence of the settled and nomadic lifestyle, with rare exceptions of settled lifestyle and low
population density (with small exceptions like Dobruja),

2) cultural-ethnic mosaic,

3) a lack of precise borders,

4) weak control of the central state power,

5) creation of informal military groups structured on the basis of nomadic organization.



