Wrobel Piotr, Oblicza islamizacji na terenach Bosni w
XV i 1 polowie XVI wieku, ,,Balcanica Posnaniensia.
Acta et Studia” 2011, t. 18, s. 83-100.

https://doi.org/10.14746/bp.2011.18.8

https://pressto.amu.edu.pl/index.php/bp/article/view/54645

Instytucja przechowujaca materiaty zrodtowe
jest  Biblioteka  Collegium  Historicum
Uniwersytetu im. Adama  Mickiewicza
w Poznaniu.

http://bch.amu.edu.pl

Zadanie zostalo zrealizowane w ramach
konkursu ,,Spoteczna odpowiedzialno$¢ nauki
I — Wsparcie dla bibliotek naukowych”.
Projekt zatytulowany »Digitalizacja
archiwalnych wydan czasopism naukowych
zgromadzonych przez Bibliotek¢  Coll.
Historicum UAM?”. Projekt dofinansowany ze
srodkow budzetu panstwa, przyznanych przez
Ministra Nauki w ramach Programu Spoteczna
odpowiedzialno§¢  nauki II.  Wsparcie
dla bibliotek naukowych (umowa
nr BIBL/SP/0092/2024/02 z dnia 05.12.2024).
Catkowita warto$¢ projektu: 247 236,00 zi.
Kwota dofinansowania: 220 836,00 z1.

yi

UNIWERSYTET
IM. ADAMA MICKIEWICZA
‘W POZNANIU

The institution storing the source materials
is the Library of the Collegium Historicum

of the Adam Mickiewicz University
in Poznan.

bch.amu.edu.pl
The task was carried out within the

framework of the competition “Social
Responsibility of Science II — Support for
Scientific Libraries”. The project entitled
“Digitization of archival editions of
scientific journals collected by the Library
of the Coll. Historicum of Adam
Mickiewicz University”. The project was
co-financed from state budget funds granted
by the Minister of Science within
the framework of the Programme Social
Responsibility of Science II. Support
for  Scientific  Libraries (agreement
no. BIBL/SP/0092/2024/02 of 05.12.2024).
Total value of the project: PLN 247,236.00.
Amount of co-financing: PLN 220,836.00.

»CH

BIBLIOTEKA COLLEGIUM
HISTORICUM

Spot
\Q‘%/ S':d%é\?\(ziggziolnoéé


https://doi.org/10.14746/bp.2011.18.8
https://pressto.amu.edu.pl/index.php/bp/article/view/54645
http://bch.amu.edu.pl/
http://bch.amu.edu.pl/?utm_source=chatgpt.com

BALCANICA POSNANIENSIA, XVIII
Poznan 2011

OBLICZA ISLAMIZACJI NA TERENACH BOSNI
W XV I11POLOWIE XVI WIEKU

PIOTR WROBEL

ABSTRACT. Piotr Wrébel, Oblicza islamizacji na terenach Bosni w XV i 1 polowie XVI wieku, (The aspects
of the islamization on the territory of Bosnia in the 15th century and in the first half of the 16th century).

galcaﬁica Posnaniensia. Acta et studia, XVIII, Poznan 2011, Wydawnictwo Poznanskie, pp. 83-100, ISBN
78'83-7177-857-5, ISSN 0239-4278. Polish text with a summary in English.

Piotr Wrébel, Uniwersytet Jagiellonski, Instytut Historii, ul. Gol¢bia 13, Krakéw, Polska-Poland.

Przyczyny islamizacji Bosni byly od dawna przedmiotem zainteresowania specjali-
Stow réznych dziedzin, nie tylko z krajéw bylej Jugostawii, ale réwniez calej Europy.
Jednak szczegolnie zainteresowanie Bosnia 1 pochodzeniem mieszkajacych tam muzut-
Manéw wywotat tragiczny konflikt z poczatku lat 90. XX w., ktéry dobitnie pokazat,
Jak powazne moga by¢ polityczne skutki mato istotnych, pozomie, wydarzen z odlegtej
Przesztosci'. Powstaly po wojnie polityczny podziat Bosni jest przyczyna, iz istnieja
fiZiS' trzy zasadnicze, w niektdrych aspektach radykalnie rozbiezne, podejécia do dzie-
Jow tego kraju, a islamizacja stata sie jednym z najsilniej dyskutowanych i najbardzie;j
drazliwych probleméw?. W niniejszym artykule podjgta zostanie proba analizy szeroko
Pojetego procesu islamizacji Bogni ze szczegdlnym uwzglednieniem kwestii dyskusyj-
Nych i spornych.

Bosnia przetomu XIV i XV w. byta krajem zacofanym o do$é specyficznej, archaicz-
Nej strukturze spotecznej i politycznej. Procesowi rozktadu wezesnofeudalnych zup to-
Warzyszyt szybki wzrost wielkiej wtasnosci i postgpujaca anarchia. Kilka wielkich rodow
Prowadzilo zazarte walki o rozszerzenie swych terytoriéw, podczas gdy stabi, z trudem

_—

tw tym kontek$cie warto zwrocié uwage na wyniki konferencji zorganizowanej przez Uniwersytet
Harvarda oraz bardzo popularng na Zachodzie ksiazk¢ N. Malcolma. Patrz: The Muslims of Bosnia-Her-
Zegovina, Their Historic Development from the Middle Ages to the Dissolution of Yugoslavia, ed. M. Pin-
Son, Harvard Middle Eastern-Monographs, vol. XXVIII, Cambridge Massachusetts 1994; N. Malcolm,
Bosnia, 4 Short Story, London 1994.

2 Por: 1. Goldstein, Povijest Bosne izmedu znaznstvene spoznaje i politicke manipulacije, ,,Radovi”,
Vol. 32-33, Zagreb 2000, s. 439-441; F. Adanir, The Formation of a ,, Muslim” Nation in Bosnia Herce-
8ovina: 4 Historiographic Discussion, w: The Ottomans and the Balkans: a Discussion of Historio-
8raphy, ed. F. Adanir, S. F aroghi, Leiden-Boston-Ko6ln 2002, s. 267-304.
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utrzymujacy si¢ na tronie krélowie dysponowali niekiedy tylko iluzoryczna wtadza. Ich
pozycje utrudniato formalne uzaleznienie od Wegier, a od poczatku XV w. od Turcji
i Wegier jednoczeénie. Do tego kraj byl podzielony pod wzglgdem religijnym. Obok
katolicyzmu i prawostawia znaczne wpltywy miat heretycki Kosciot bosniacki, ktorego
wyznawcami byty nie tylko proste masy, ale tez wielu moznych i kilku wiadcow’.
Pojawienie si¢ Osmandéw u granic Bogni stato si¢ swoistym katalizatorem przemian
w tym kraju. Nalezy pamigtaé, iz podbdj ziem bosniackich mial zlozony wicloetapowy
charakter i trwat prawie sto lat. Bosniacy mieli czas na przywyknigcie do swych poteznych
muzulmanskich sasiadow i wiele wskazuje na to, ze szybko przestali ich traktowac jak ele-
ment obcy. Chetnie weiagano Osmandéw w wewnetrzne rozgrywki, zachecajac ich do inter-
wencji. Charakterystyczne, ze Turcy przybywali najczgsciej na wezwanie rywalizujacych
ze sobg moznych, a nawet wladcéw (np. w 1411 r. — Sandalja Hranicia, 1414 1. — Hrvoje
Vukéicia, 1415 1. — Pavlovicidw, po 1435 r. — wielokrotnie Stefana Vukéicia-Kosaly)*.
Cho¢ Turcy docierali niemal wszedzie, najazdami dotknigte byly przede wszystkim
tereny potozone centralnie. Szczegdlnego charakteru nabrata obecno$¢ Osmanéw w zupie
Vthbosna, gdzie pojawiali sie w latach 1426, 1428, 1429, 1430, 1432, 1435-36 1 1439°,
Wobec statego nicomal pobytu wojsk tureckich na tym terenie, wérdd historykéw poja-
wity si¢ kontrowersje wokot pytania, kiedy dokonano ostatecznego jego podboju? W spi-
sie katastralnym Isa-bega Ishakovicia z 1455 r., wzmiankuje si¢, iz zupa Tilava, bedaca
czescia Vrhbosni, oddana zostala w dzierzawe Pavloviciom przez Ishak-bega za trzysta
dukatéw®. Poniewaz dostojnik ten zmart w 1443 r. wnioskowano, ze Turcy musieli zajaé
Vrhbosnie kilka lat przed ta data, najprawdopodobniej w 1435 r. Jednak H. Sabanovié
dowiodt ostatecznie, iz Osmanowie rozciagneli swoéj bezposredni zarzad nad Vrhbosna
dopiero w 1448 r., a w prowincje turecka tereny te zostaty zorganizowane w 1451 r.”.
Aneksja Vrhbosni miata ogromne znaczenie dla dalszych dziejéw Bosni. Posiada-
nie tego niewielkiego, ale strategicznie potozonego obszaru dawato Osmanom faktyczng
kontrole nad catym krajem. W tych warunkach najpotezniejszy z moznych, wielki wo-
jewoda Stefan Vukei¢ ostatecznie porzucit pomyst wspétpracy z wiadca Bosni i zaczat

3 V. Corovi¢, Historija Bosne, Beograd 1940, s. 339-436; S. Cirkovié, Istorija srednjovjekovne bo-
sanske drZave, Beograd 1964, s. 169-250; A. Babi¢, Nesto o karakteru bosanske feudalne drZave, w:
Iz istorije srednjoviekovne Bosne, Sarajevo 1972, s. 9-14; P. Zivkovié, Ekonomsko-socijalne promjene
u bosanskom drustvu XIV i XV stoljeéa, Tuzla 1986, passim.

4 V. Corovié, op.cit, s. 342, 357; S. Cirkovié, Herceg Stefan Vukcié-Kosaca i njegova doba, Beograd
1964, s. 13, 15, 32-33, 39-40, 45, 148-152, 205-211.

3 V. Museta-As&eri¢, Srednjovjekovna Zupa Vihbosna, ,Prilozi”, 20, Sarajevo 1985, s. 259-261;
tenze, Sarajevo i njegova okolina u XV stoljeéu, Izmedju zapada i istoka, Sarajevo 2005, s. 13-14.

¢ H. Sabanovié, Krajiste Isa-bega Ishakoviéa. Zbirni katastarski popis iz 1455. godine, Sarajevo
1964, s.15.

7 Brak szczegdtowego spisu (defteru), ktéry Turcy zazwyczaj sporzadzali po przejeciu terytorium,
niepowotanie kadiego oraz sporadyczne tylko przypadki przyjecia islamu widoczne w defterze z 1455 r.,
zdaniem Sabanovicia, wskazuja, iz aneksja Vrhbosni musiata nastapi¢ pézniej. W 1435 r. Vrhbosna zo-
stata wprawdzie odebrana Pavloviciom, ale za zgoda Osmandw, natychmiast objeta przez Stefana Vukgi-
cia. Nahija Tilava pozostata w rekach Pavloviciow jako turecka dzierzawa. Patrz: H. Sabanovié, Pitanje
turske vlasti u Bosni do pohoda Mehmeda II 1463 g. ,,Godi$njak Istorijskog drustva BiH”, G. V]I, Sara-
jevo 1955, s. 38-41, 48-51; H. Sabanovi¢, Bosansko krajiste 1448-1463, ,,Godisnjak Istorijskog drustva
BiH”, G. IX, Sarajevo 1957, s. 188-189.
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realizowaé ambitne plany zmierzajace do pelnej emancypacji swych ziem. Ich wyrazem
bylo przyjecie przez niego w 1448 r. tytutu hercega. W opinii S. Cirkovicia, biografa
Vukeicia, mozny ten dziatal z wlasnej inicjatywy, jednak jego separatystyczna polityka
Spotykata sie uznaniem i poparciem ze strony Turkéw?®.

Podziat kraju utatwit ingerencje w Bosni, jednak Turcy, zajeci wazniejszymi cela-
mi (Konstantynopol, Serbia) w latach 50. XV w., nie dokonali juz dalszych aneksji na
J&j terenie, zadowalajac si¢ tupiezczymi napadami i wysoka danina. Niekiedy (jak np.
W 1456 1. 1 1458) wykorzystywali terytorium Bos$ni do koncentracji wojsk, a jej ludnosé
do budowy przepraw i fodzi w dzialaniach przeciw Wegrom. Krél Stefan Tomasz migdzy
1456 a 1458 rokiem sktadat w listach do papieza, kréla Wegier i Wenecji zarliwe dekla-
Tacje gotowosci walki z Turkami, jednak istnieje pytanie, na ile byty one szczere®. Czy
faktyczna bierno$é Bosniakow wynikata z bezsilnoSci, czy tez staly za nig inne motywy?

O szczerej gotowosci do dziatania moglaby $wiadczy¢ $miata proba osadzenia na
tronie Serbii w 1459 r. krélewicza bosniackiego Stefana Tomasevicia potaczona z despe-
Tackim atakiem na osmariskg Vrhbosne. Zakoficzyla si¢ ona jednak interwencjg turecka
1 zdumiewajaco szybka kapitulacja Smedereva'®. Niepowodzenie ttumaczy sie zdradg
Protureckiego stronnictwa w Serbii (np. M. Sunji¢), jednak przypomnieé trzeba, iz turec-
¢y kronikarze przypisywali jednoznacznie poddanie miasta krolowi Bo$ni, a obrona byla
W rgkach jego syna i brata Radivoja!!. Po klesce o zdrade oskarzano Bosniakéw zaréwno
ha Wegrzech, jak w Rzymie. Podejrzenia te uzasadnia okres zblizenia, jaki nastapit mig-
dzy Bosnia a Turkami w nastepnych dwéch latach?2.

Ciekawe $wiatlo na relacje kréla Stefana Tomasza z Turkami rzuca pojawienie si¢ po
Jego $mierci w 1461 r. pogtloski, jakoby zostat zamordowany przez swego syna Stefana
Tomagevicia oraz brata Radivoja. Prawdopodobnie powstata ona w kregach pisarzy mu-
Zutmanskich (po raz pierwszy u Tursun-bega), a potem przedostata sie na Zachod i —jak
Sugerowat S. DZaja — miata za zadanie podwazenie prawa mtodego nastgpcy do tronu
i tym samym usprawiedliwienie ingerencji suttana w Bosni'*.

Stanowisko nowego krdla, mtodego Stefana TomaSevicia wobec Turkéw bylto w isto-
Cie chwiejne. Wprawdzie wobec papicza 1 Wenecjan deklarowat on gotowosé walki 1 za-
Pewnial, iz w przeciwiefistwie do ojca nie boi si¢ Turkéw ani heretykéw, ale po uzyska-
Diy z Rzymu korony najprawdopodobniej uregulowat swe stosunki z suttanem i jego
Owczesnym stronnikiem — hercegiem Stefanem!®. Nie uchronilo to jednak Bogni od wiel-
!(iego najazdu w 1463 1., ktéry doprowadzit do upadku krélestwa i aneksji wickszosci
Jego ziem przez Osmanéw.

—

8 8. Cirkovie, Herceg..., s. 104-106; P. Wrobel, Krzyz i potksiezyc. Zachodnie Batkany wobec Turcji
Wlatach 1444-1463, Krakéw 2000, s. 49-51.

: ® W kwietniu 1457 . krél Stefan Tomasz informowat swego wegierskiego seniora, ze sultan domaga
Si¢ przekazania terytoriow przy granicy z Wegrami. Patrz: M. Sunji¢, Kraj srednjovjekovne bosanske dvia-
Ve, w: Bosna i Hercegovina od najstarijih vremena do kraja drugog svetskog rata, Sarajevo 1994, s. 55.

105, Cirkovi¢, Istorija..., s. 318-319.

! Por: M. Sunjié, Kraj srednjovjekovne.., s. 56.

'2 P Wrébel, Krzyz i pofksiezyc..., s. 93-94.

13 8. Dzaja, Konfessionalitdt und Nationalitdt Bosniens und der Hercegovina. Voremanzipatorische
Phase 1463-1804, Miinchen 1984, s. 24-25; S. éirkovié, Istorija..., s. 323.

' Pius I1, Pamiemiki, przet. J. Wojtkowski, Marki 2005, s. 561; S. Cirkovi¢, Istorija..., s. 246-251.
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Przyczyny upadku Bos$ni sa przedmiotem bardzo zywej (i dodajmy, nie pozbawio-
nej elementéw pozanaukowych!) dyskusji historykéow. Wedlug opinii wigkszoéci sred-
niowiecznych kronikarzy, kraj ulegt zdumiewajaco szybko, a opér ludnosci byt staby.
Sam kré6l schwytany przez Turkéw podczas ucieczki kazat kapitulowac broniacym si¢
twierdzom's. Postawe Bosniakow dawniejsi badacze (A. Soloviev, C. Truhelka, F. Ragki,
V. Corovié) wiazali ze sporami religijnymi, ktére szarpaty krajem, a nickiedy méwili
wprost o zdradzie ze strony manichejczykow, tj. zwolennikdw heretyckiego Ko$ciota bos-
niackiego, przesladowanych przez ostatniego kréla Boéni Stefana Tomasevicia'é. Wersje
te wspieraja niektore Zrodta: Pamietniki Piusa II wraz z doniesieniem informatora papie-
za biskupa Mikotaja z Modrus, a takze posrednio list kréla Macieja Korwina do Piusa II
z 27 stycznia 1464 r.7. Duze znaczenie ma tez pismo Stefana TomaSevicia do papieza,
w ktérym krol informuje o podatnosci chtopow na tureckq propagande!®. Wspdiczesny
historyk M. Boji¢ pisze nawet o istnieniu w Boéni silnego stronnictwa protureckiego,
ktore wezwato Osmanéw dla uporzadkowania sytuacji. Wedhug niego ,,...[Bo$nia] nie po-
witata Osmandw zorganizowanym oporem, ale jako sojusznikéw”?®, Warto przypomnie¢,
iz nawet barwne okreslenie dawnego serbskiego badacza V. Corovicia, ktory stwierdzit,
iz Bo$nia ,,padta od jednego uderzenia nogi jak budowla stoczona przez korniki”, nie szto
tak daleko®. Inni muzutmarnscy historycy bosniaccy (A. HandZi¢, M. HadZijahi¢) zajmu-
ja stanowisko bardziej umiarkowane. Wedlug nich przesladowani wczeséniej bo$niaccy
heretycy byli wprawdzie zyczliwi Turkom i mogli przyjmowa¢ ich z entuzjazmem, nie
sposob jednak przypisac¢ im calej winy za upadek kraju. Niektorzy (M. Imamovic¢) w ogo6-
le odrzucaja poglad, aby heretycy w jakis$ szczeg6lny sposob odnosili sig¢ do Osmanow?..

Stanowisko negujace role heretykéw przy upadku Bosni przewazalo w historiografii
w latach 60.-80. i dzi§ wcigz zdecydowanie dominuje (np. ostatnio M. Anéié, D. Lovreno-

15 p, Wrébel, Upadek Bosni (I 463) w relacjach wspolczesnych kronikarzy, w: Cracovia, Polonia,
Europa, Krakow 1995, s. 537-546; C. Truhelka Dubrovacke vijesti o godini 1463, ,,Glasnik Zemaljskog
muzeja”, vol. 22, Sarajevo 1910, s. 1-18; Kovagevié D., Pad bosanske srednjoviekovne driave po dubro-
vackim izvorima, ,,Godisnjak Istoriskog drutva B. i H.”, G. XIV, Sarajevo 1965, s. 205-220.

16 Wymieniam tu tylko kluczowe prace tych autoréw: A. Soloviev, Nestanak Bogomilstva i isla-
mizacija Bosne, ,,Glsnik istoriskog dru$tva”, vol. I, Sarajevo 1949, s. 42-79; C. Truhelka, O porijekiu
bosanskih Muslimana, Sarajevo 1934; F. Ra&ki, Bogomili i Patareni, Beograd 1931; V. Corovié, op.cit,
s. 552-560.

17 Papiez przytacza konkretny przyklad zdrady manichejczyka Radaka, ktory wydat w rece sultana
twierdzg Bobowac. Patrz: Pius II, op.cit., s. 587; L. Thalloczy, Codex diplomaticus partium Regno Hun-
gariae adnexarum (Banatus castrum et oppidum Jajcza), Budapest 1915, s. 14.

1% Turcy w moim krélestwie zbudowali pewne warownie i wobec wiesniakéw okazuja tagodnosé.
Ktokolwiek do nich odpada, méwia ze beda wolni i chetnie przyjmuja,. [...] szlachta w swoich zamkach
dhugo nie wytrzyma opuszczona przez chlopéw”. Patrz: Pius II, op.cit., s. 562.

1% Poglad ten nie znajduje oparcia w faktach. Trudno okresli€, kto miatby tworzy¢ to stronnictwo. Her-
ceg Stefan akurat wéwczas zerwat z Osmanami. Jego syn Wiadystaw rzeczywiécie wezwat Turkéw i to-
warzyszyt ich wojskom w pochodzie na Bognig, jednak jego postawa wynikala raczej z zatargu w rodzinie
niz z pro-tureckich sympatii. Po upadku Bosni Wiadystaw nie przeszed? na islam, lecz wyjechat z kraju.
Por.: M. Bojié, Historija Bosne i BoSnjaka, Sarajevo 2001, s. 38; M. Sunjié, Kraj srednjoviekovne..., s. 63.

2y, Corovig, op.cit., s. 558.

2! Por.: A. HandZié, O $irenju islama u Bosni, s posebnim osvrtom na srednju Bosnu, ,,Prilozi za
orijentalnu filologiju”, vol. 41, Sarajevo 1991, s. 40-41; M. HadZijahié, Porijeklo bosanskih muslimana,
Sarajevo 1990, s. 44,
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Vi€ czy M. Sunji¢)2. Wedtug niego, promowanie tezy o rzekomej ,,zdradzie” manichejczy-
kéw byto w istocie zabiegiem zaangazowanych w sprawy bos$niackie dostojnikéw Kos-
Ciola katolickiego, zmierzajacych do zrzucenia odpowiedzialnosci za sprowokowana przez
siebie klgske na znienawidzong sekte?. Informacja Stefana Tomasevicia o skutecznym
oddziatywaniu Turkéw na lud réwniez byta daleka od prawdy (choé nie znaczy, iz tego
typu propagandy nie bylo weale!), a w istocie stuzyla usprawiedliwieniu przed papiezem
©zczynnosci krola. Ludnosé Bosni bronita si¢ na miare swoich mozliwosci, ale miazdza-
¢a dysproporcja sil, a zwlaszcza brak obiecywanej pomocy zewngtrznej, staly sie przy-
€Zyna upadku?*. Stanowisko to znajduje réwniez oparcie w Zrédtach. Bioracy bezposredni
PdZia% w walkach kronikarz osmanski Tursun-beg pisat o silnym oporze mieszkancéw
! podkreslat straszne zniszczenia, jakich doznat kraj. Daleki w sensie geograficznym, ale
Wspotezesny wypadkom Jan Diugosz podat natomiast informacje o 100 tys. Bosniakéw
Wzigtych do niewoli, z czego 30 tys. mlodzieficéw miano wcielié w szeregi janczaréw?.

Przedstawione wyzej stanowiska badaczy w sprawie upadku Bo$ni (oraz ich warian-
Fy posrednie) sa o tyle istotne, iz staty si¢ punktem wyj$ciowym dla teorii dotyczacych
1slamizacji tego kraju.

Upadek krolestwa w 1463 1. i $mieré wladcy, $cietego z polecenia sultana, nie ozna-
Czaly jeszcze aneksji przez Turkéw wszystkich ziem bosniackich. Jesienia 1463 r. sp6z-
Niong kontrofensywe podjat krol Wegier Maciej Korwin, ktory wezeéniej sprzymierzyt
Sig z Wenecjanami. W paZdzierniku oblegl Jajce, stolice Bosni, a w grudniu miasto ska-
Pitulowato®. Z wyprawa ta faczy si¢ szereg cickawych informacji. Po odbiciu Jajce z rak
tureckich 400 »miejscowych Turkéw” miato natychmiast przytaczyé sie do kréla. Kon-
Stantyn z Ostrovicy donosi, iz Bosniacy, ktérzy wczesniej poddali sie Turkom, w J aj-
Ce przechwycili jedng z wiez, co ulatwilo Wegrom zdobycie miasta. Niedtugo potem
Turcy podjeli probe odzyskania bosniackiej stolicy, zakoniczyta si¢ ona jednak niepowo-
dzeniem. Suttan rozwscieczony zdradziecka postawa Bo$niakow dwustu schwytanych
Obroficow powlokt do Konstantynopola i kazat straci¢”’. Korwin nie odzyskat catej Bos-

-

) 2 M. Anci¢, Renesansna diplomacija i rat. Primier pada Bosne 1463, w: Na rubu zapada. Tri stol-

J€¢a srednjovjekovne Bosne, Zagreb 2001, s. 129-131; D. Lovrenovi¢, Na klizistu povijesti. Sveta kruna
Ugarska i sveta kruna bosanska 1387-1463, Zagreb-Sarajevo 2006, s. 355-356 zwiaszcza przyp. 100;
M. gunjié, Bosna i Venecija (odnosi u XIV i XV st.), Sarajevo 1996, s. 364-366; tenze, Kraj srednjo-
Vekovne..., s. 63-64.

3 Krytycy zbijaja przede wszystkim tez¢ o zdradzie Radaka, wskazujac na informacje kronikarza
gr‘eckiego Kritobulosa o zazartej obronie Bobovaca, ktory padt po cigzkim ostrzale artyleryjskim i przy-
taczajac dane archeologiczne potwierdzajace ten fakt. Patrz: I. Goldstein, Bizantski izvori o osmanskom
9vajanju Bosne 1463 godine, w: Zbornik radova sa Znanstvenoga skupa u povodu 500. obljetnice smrti
fra Andjela Zvizdovicia, Sarajevo-Fojnica 2000, s. 229-237; D. Kovadevi¢, Pad Bosne..., s. 214.

Mg, Dzaja, Konfessionalidt..., s. 23-26; J.V.A. Fine, The Bosnian Church: a New Interpretation,

New York- London 1975, s. 338-344.
.. % Janczarski korpus w czasach Mehmeda liczyt ok. 8 tys. ludzi, a za Sulejmana Wspaniatego 12 tys.
Liczby podane przez Diugosza sg wigc stanowczo zawyzone. Por.: M. Imamovi¢, Historija Bosnjaka,
Sarajev() 1998, s. 140; J. Dtugosz, Roczniki czyli kroniki stawnego Krolestwa Polskiego, ks. XII (1462-
~1480), Warszawa 2006, s. 76-77.

By, Corovié, op.cit., 5. 565-566.

T M. Imamovié, op.cit., s. 142; Konstanty z Ostrovicy, Pamietniki janczara, czyli kronika turecka,
”Spornenik”, vol. CVII, Beograd 1959, s. 131.
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ni, zdotal jednak na odebranych ziemiach (Donji Krajevi i Usora) utworzy¢ banaty sre-
brenicki i jajecki. Probowatl tez odtworzy¢ krolestwo bosniackie, jednak okazato si¢ ono
efemeryda®.

Najazd z roku 1463 przetrwata Hercegowina rzadzona przez Stefana Vuk¢icia. Po
wycofaniu si¢ gtdéwnych sit osmanskich zdotat on odzyskaé kontrolg nie tylko nad wigk-
szo§cig swych dawnych ziem, ale jeszcze poszerzy¢ ja na obszary krélewskie na po-
graniczu. Jednak stary herceg, widzac bezsens dalszej walki, gotow byt przekazaé swe
posiadlosci Wegrom lub Wenecjanom. Zaniepokojeni Turcy juz w 1465 r. przeprowadzili
wielki najazd, anektujac lwig czg$¢ Hercegowiny, poza waskim pasem wzdtuz wybrzeza
z waznym miastem Novi?®. W rok po tych wydarzeniach w 1466 r. zmart Stefan Vuk¢ic,
a tytul hercega i posiadiodci z Novi przypadty jego sredniemu synowi Vlatkovi. Przez
kilkanascie lat probowat on lawirowaé migdzy Turcjq a panstwami chrzescijanskimi.
Wreszcie zdesperowany, wykorzystujac ofensywe¢ wegierska latem 1481 r., z niewielkimi
sitami zaatakowat Osmandw. Jego wojska zostaly catkowicie rozbite, a Novi oblezone.
W grudniu 1482 Vlatko musiat poddaé twierdzg¢ Novi, a w styczniu nastapita kapitulacja
wszystkich sit w miescie, co bylo réwnoznaczne z ostatecznym upadkiem jego panstwa®.
Hercegowina padta wigc po zacigtym oporze, co przeczy tezie o gotowosci Bosniakow
do akceptacji osmariskiej wladzy.

Niektorzy badacze bosniaccy (np. A. Suceska, M. HadZijahi¢, A. HandZi¢, B. Zlatar
itp.) zwracaja uwage na szczego6lne traktowanie ich kraju przez suttana oraz specyficz-
ne elementy wystepujace w miejscowym islamie (por. krytycznie o tym C. Heywood)*'.
W tradycji muzulmanow bosniackich od dawna zakorzenione bylo prze§wiadczenie
o wyjatkowych i wezesnych zwiazkach ich kraju z islamem i pamigé o szczeg6lnej zycz-
liwosci sultanéw. Przekonania te potwierdzalo tzw. prawo janczarskie z 1606 r., ktérego
odpisu miat dokona¢ w Stambule w 1724 r. niejaki Mustafa Celebi. Zgodnie z nim, po
zdobyciu kraju przez Mehmeda II, wigkszo$¢ Bosniakéw natychmiast z entuzjazmem
przeszia na islam. Doceniajac ten czyn suttan wobec thuméw zgromadzonych pod zdo-
bytym Jajce wyrazi¢ miat zgode, aby w ramach tzw. dev§irme — branki mtodziezy do
korpusu janczarskiego i szkoly paziow — rekrutowaé dzieci muzutmanskie, a nie chrzes-
cijanskie, jak to byto w innych ziemiach imperium®.

28 Banat srebrenicki utrzymat si¢ do 1512 ., za$ Jajce padto dopiero w 1527 r. Na temat wiad-
coéw Bosni po upadku kraju patrz: S. Cirkovié, Viastela i kraljevi u Bosni posle 1463 godine, ,Istoriski
glasnik™, sv. 3, Beograd 1954, s. 123-131.

2 g Cirkovié, Herceg...., s. 253-265; V. Corovié, op.cit., s. 567, 575-585; V. Atanasovski, Pad Her-
cegovine, Beograd 1979, s. 9-27.

30 Starszy syn hercega Stefana Wtadystaw udat sig z rodzina za granicg szukajac wsparcia. A naj-
miodszy przez kilka lat przebywat z bratem Vlatkiem, po czym z poczatkiem lat 70. udat si¢ na dwér sul-
tana, gdzie przyja} islam wraz z muzutmanskim imieniem Ahmed. Patrz: S. Cirkovié, Herceg..., s. 218,
258; V. Corovié, op.cit. , s. 577, 586-606; V. Atanasovski, op.cit., s. 64-147, 189-219 ; H. Sabanovié,
Bosanski pasaluk..., s. 136, 141.

31 A. Suéeska, Elementi koji uticali na posebnost Bosne u doba osmanljisko-turske viadavine, ,,Go-
di$njak Pravnog fakulteta u Sarajevu”, G. XXIV, Sarajevo 1977, s. 301-313; M. HadZijahi¢, Sinkretisticki
elementi u islamu u Bosni i Hercegovini, ,,Prilozi za orijentalnu filologiju”, vol. 28-29, Sarajevo 1980,
s. 301-329; C. Heywood, Bosnia under Ottoman Rule 1463-1800, w: The muslims..., s. 39-41.

32 Historycy starszej generacji (J. Zinkensein, J. Von Asboth, M. Hand?i¢) uwazali informacje
prawa janczarskiego za prawdziwe. Wspdtczesnie podobne stanowisko zajmuje M. Bojié. Znaczenie
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Zakorzeniona w tradycji teza o rzekomej masowej konwersji Bosniakéw na islam
inCZeka%a sie na poczatku XX w. podbudowy w pracach C. Truhelki. Powiazal on $cidle
1slamizacje ze wspomniang juz sprawa Kosciota bosniackiego. Jego wyznawcy, stano-
Wiacy wigkszo$é spoteczenstwa, przesladowani wezesniej przez katolickich wiadcow po
Osmanskim podboju, mieli masowo nawracag si¢ na islam. Wedtug Truhelki przewodzita
Im miejscowa szlachta, ktéra po dobrowolnym porzuceniu chrzescijanstwa, we fronto-
Wym kraju, tatwo przyjeta tak bliska Osmanom ideologi¢ gazich®. Faktu pochodzeniu
bosniackich muzutmanéw glownie od tzw. bogomiléw dowodzit tez pét wieku pdzniej
A. Solovjev, ktéry m.in. uznat za prawdziwe opowiesci o zobowigzaniu podjetym przez
Sultana pod Jajce*. Z konwersja bogomitéw zgadzat sie tez (przynajmniej dla poczatko-
wej fazy lat 1463-1489) nacjonalistycznie nastawiony historyk chorwacki D. Mandi¢,
Ztym, ze szacowal on liczbg heretykéw wielokrotnie nizej niz jego poprzednicy, na za-
ledwie 80-90 tys. (inni 10-krotnie wigcej!). Bogomilowie byli wlasnie ta grupa, ktéra
Ulegla islamizacji w pierwszym okresie. Wedtug Mandicia wigkszo$é zislamizowanych
P()Z'niej stanowili sitqg nawréceni katolicy®. Tezg o szybkim przechodzeniu heretykdw na
1slam pogrednio poparty badania M.T. Okiga, z ktérych wynikato, iz stosunkowo szyb-
ko znikneli oni z terenéw Bos$ni po osmanskim podboju, a z pewnoscig rozpadta sie
Organizacja ich Kosciota, gdyz dostojnicy pojawiaja sie pozniej jedynie sporadycznie.
Potwierdzenia zrodlowego dla takiego stanowiska dostarczy?t kronikarz Mauro Orbini,
ktéry jednoznacznie stwierdzit, iz herezja trwata do 1520 r.%¢.

Tezy o nagtym, masowym przechodzeniu Bo$niakéw na islam, jak tez o szczegdlne;j
Podatnosci heretykéw na islamizacje, byly stopniowo zarzucane, gdyz nie wytrzymywaty
l<0nfrontacji z danymi dostarczanymi przez deftery — tureckie spisy gospodarcze, ktore
od lat 60. XX w. byly przedmiotem coraz intensywniejszych badaf*”. Jednak w ostatnich
dwoch dekadach poglady takie odzyty (gtéwnie wéréd czesci muzutmanskich uczonych
bOéniackich), cho¢ w zmienionej formie, uwzgledniajacej nowsze wyniki studiow nad

—

Prawaq janczarskiego (cho¢ z widoczna rezerwa!) akcentuje tez np. A. Hand%i¢. Catkowicie krytycz-
Die odnosi si¢ do tego zrodla M. Imamovi¢. Jak podkresla B. Zlatar, poglad o prawdziwosci prosby
Bosniakéw do Mehmeda IT w sprawie poboru muzutmanskich dzieci wystgpuje takze w nowszej tu-
Teckiej literaturze (np. Ismail Hakki Uzungarsili). Por.: M. Hand?ié, Islamizacija Bosne i Hercegovine
! porijeklo bosansko-hercegovackih muslimana, Sarajevo 1940, s. 20-21; A. Hand%ié, O janicarskom
2akony, ,Prilozi za orijentalnu filologiju”, vol. 46, Sarajevo 1996, s. 141-149; M. Boji¢, op.cit., s. 38;
- Imamovi¢, op.cit., s. 138-139; B. Zlatar, Bosna i Hercegovina u okvirima Osmanskog Carstva
Yg 463-1593), w: Bosna i Hercegovina od najstarijih vremena do kraja drugog svjetskog rata, Sarajevo
94, s. 80-81.

B¢ Truhelka, Bosanska narodna (patarenska) crkva, w: Poviest hrvatskih zemalja Bosne i Herce-
80vine, Sarajevo 1942., s. 789-792.

34 A. Solovjev, op.cit., s. 42-57.

3p. Mandi¢, Bogomilska crkva bosanskih krstjana, Chicago 1962, s. 417-423; tenze, Eticka po-
Vijest Bosne i Hercegovine, Rim 1967, s. 146-149, 523-535.

38 M.T., Okig, Les kristians (Bogomiles parfaits) de Bosnie d’aprés documents turcs inédits, ,, Stidost-
‘Forschungen”, XIX, 1960, s. 127-133; M. Orbini, Kraljevstvo Slovena, Beograd 1968, s. 183.

37 Wéréd wielu badaczy m.in.. zwracaja na to uwage S. DZaja, V. Museta-A§erié czy F. Sanjek.
Patrz: §. Dzaja, Die ,, boschnische Kirche” und das Islamisierungsproblem Bosniens und der Herze-
80Wing in den Forschungen nach dem zweiten Weltkrieg, Miinich, 1978, s. 77-80; V. Mugeta- A§terié,
Sarajevo..., s.203; F. éanjek, . Krstjani” crkve bosanske, ,,Radovi”, vol. 32-33, Zagreb 2000, s. 428-429.
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zrodtami®®. N. Filipovié, po analizie dostepnych defteréw bosniackich, powraca do sta-
rej tezy o szybkiej islamizacji bosniackich heretykdw. Uzasadnia to argumentem (raczej
mato przekonujacym), iz na obszarach, gdzie islamizacja byta najsilniejsza, nie ma $la-
déw cerkwi prawostawnych lub kosciotéw rzymskokatolickich®®. M. Boji¢ i B. Zlatar
w swych syntetycznych pracach akcentuja nie tyle tempo islamizacji (cho¢ Zlatar wprost
pisze o masowych nawrdceniach w 1463!), ale raczej brak przymusu ze strony Turkow.
Wedtug nich islamizacja Bo$ni byla procesem zlozonym, ale zawsze dobrowolnym.
Proces ten zacza¢ miat si¢, wedlug nich, bardzo wczesnie, gdyz juz w czasach pierw-
szych star¢ Bosniakéw z Turkami w koicu XIV w., kiedy to nawrdceni na islam jency
po powrocie do ojczyzny zaczgli szerzy¢ nowa wiarg. Zjawiska te ulegty intensyfikacji
w warunkach coraz czgstszych najazdow w XV w. Obaj historycy zwracajg tez uwage na
szybsze tempo islamizacji wérdd bosniackich heretykow, cho¢ podkreslaja, iz proces ten
nie ograniczat si¢ tylko do tej grupy religijnej*.

Tak chetnie akceptowanej przez niektoérych badaczy ,.tradycji” obietnicy sultafiskiej
spod Jajce z 1463 r. przecza zrodiowe informacje o devsirme. Do konca XV w. zwycza-
jem byto pobieranie do korpusu janczaréw wytacznie dzieci chrzescijan. Slady odda-
wania synéw przez Bosniakéw-muzutmandw pojawiajg si¢ w sultanskich dokumentach
dopiero w potowie XVI w. (1564, 1565, 1573, 1587 i 1589). Wedlug E. Kovadevicia
praktyke taka wprowadzit najprawdopodobniej Sulejman Wspaniaty (1421-1566), czyli
jest ona znacznie poZniejsza niz glosi prawo janczarskie®!.

Wglad w dynamike proceséw islamizacyjnych na przetlomie XV-XVI w. mozemy
uzyskaé dzieki badaniom nad tureckimi spisami — defterami>. Korzystanie z nich byto
przez diugi czas utrudnione ze wzgledu na stan archiwdéw tureckich, jednak juz od lat
50. XX w. uzyskiwano ciekawe wyniki. Poniewaz zawarte tam dane sa rozproszone,
a w przypadku Bo$ni wcigz brak petnego studium poréwnawczego, bedziemy opierad si¢
na réznych zestawieniach zbiorczych danych z defteréw, dokonanych dotychczas przez
badaczy.

W najwcze$niejszym z defteréw tj. w spisie Krajista Isa-bega Ishakovicia z 1455 r.
praktycznie nie wida¢ przejawdw islamizacji Vrhbosni. Panowanie Turkow na tych tere-
nach trwato zbyt krétko, aby zauwazalne byty tego skutki w sferze religijnej. Posrednio
przeczy to opinii, jakoby w Bo$ni powolna islamizacja trwata juz od poczatku XV w.*.
Wedtug zestawienia S. DZaji (wykorzystanego pézniej przez N. Malcolma) na podsta-

38 Przykladem takiego podejscia mogg by¢ wspomniane juz wezesniej prace M. HadZijahicia czy
A. HandZicia, ale mozna tu wymieni¢ wielu innych.

3% N. Filipovié, Islamizacija Bosne u prve dva desetljeéa osmanske viasti, ,Prilozi za orijentainu
filologiju”, vol. 41, Sarajevo 1991, s. 53-64.

40 B. Zlatar, Bosna..., s. 80; M. Bojié, op.cit., s. 47-53.

41 E. Kovagevié, Jedan dokumenat o devsirmi, ,Prilozi za orijentalnu filologiju”, vol. 22-23, Sa-
rajevo 1976, s. 203-208; A. Matkowski, Prilog pitanju devsirme, ,Prilozi za orijentalnu filologiju”,
vol. 14-15, Sarajevo 1965, s. 273-287.

42 Charakterystyke zachowanych defteréw z terenu Bogni dat H. Sabanovi¢ we wstepie do wydanego
przez siebie katastru z 1455 1. Poza wspomnianym juz spisem wydanym przez Sabanovicia z XV i po-
czatku XVI w. wydane drukiem zostaly dotychczas nastgpujace deftery: A. Ali&ié, Poimenicni popis san-
dzaka vilajeta Hercegovina, Sarajevo 1985; A. Ali¢i¢, Sumarni popis sandZaka Bosna iz 1469/69 godine,
Mostar 2008; A. HandZi¢, Dva prva popisa zvornickog sandzaka 1519. i 1533. godine, Sarajevo 1986.

43 H. Sabanovié, Krgjiste..., s. 14-17, 60-66; V. MuSeta-As&erié, Srednjovjekovna zupa..., s. 263, 266.
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wie defteru z 1468-69 r. na obszarach objetych przegladem znaleziono 37,125 domostw
chrzescijanskich, a zaledwie 332 muzutmarnskie. Liczac po 5 0s6b na domostwo, daje to
tylko 1660 muzulmanow i az 185625 chrzescijan, przy czym liczbe tych ostatnich trzeba
zwigkszy¢ o 9000 oddzielnie zliczonych wdow i kawaleréw*. Po poréwnaniu tych da-
nych ze spisem z sandzaku bosniackiego z 1485 1. dostrzec mozna postgpy islamizacji.
Zanotowano wowczas istnienie 30552 domostw chrzedcijanskich oraz 2491 chrzescijan-
skich wdéw i kawaleréw oraz 4134 gospodarstw muzutmanskich i 1064 muzutmanskich
kawaleréw. W sumie daje to 155251 chrzescijan i 21734 muzutmanéw*. W spisie san-
dzaku bosniackiego z 1520 r. znajdujemy 98095 chrzescijan i az 84675 muzulmanéw*.
Pamietajac o przyblizeniach i niescistosciach, mozemy szacowaé procentowy udziat
muzulmandéw (liczac wdowy 1 kawaleréw) w spoleczno$ci sandzaku bo$niackiego na:
W 1469 — 0,8%, w 1485 1. — 12%, 1520 1. — 46%. Dodajmy dla uzupelienia, ze wedlug
B. Zlatara na przetomie XVI i XVII w. w sandzaku bosniackim muzutmanie stanowili
ok. 75%".

Dzigki syntetycznemu studium J. Mulicia posiadamy czytelne zestawienia danych
Z defieréw z terenu Hercegowiny. Z uwagi na duzg liczbe Wlachéw na tym terenie warto
przesledzi¢ oddzielnie dynamike procesu islamizacji tej grupy. Wedtug spisu z 1468-69
ha terenie przysztego sandzaku byto 8131 domostw chrzescijanskich 1 tylko 2 muzulman-
skie. W latach 1475-77 spisano 12597 domostw chrzescijanskich i 348 muzutmanskich
W latach 1519-1520 7476 domostw chrze$cijanskich i 4164 muzulmariskie, a w 1585 .
1784 domostwa chrzescijanskie i az 7259 muzulmanskich. W przypadku Wlachéw spis
Z lat 1468-69 wykazat 4759 domostw chrzescijanskich i 1 muzutmanskie, z lat 1475-77 —
7051 chrzescijanskich i 6 muzutmanskich, z lat 1519-1520 — 8783 chrzeécijanskie i 334
Muzutmanskie, a z roku 1585 — 10510 chrzescijanskich i 2349 muzutmanskich. Zbiorczo
W latach 1475-77 r. muzulmanie stanowili ok. 1,8% (wsrod nie-Wlachow — 2,7%, Wla-
¢héw — 0,1%), w latach 1519-20 r. — 21,8% (wsrdd nie-Wlachow — 35,8%, Wlachéw
3,7%), w 1585 1. — 43,9,3% (wéréd nie-Wlachéw 80,3%, Wlachéw 18,3%).

Spisy wskazuja, iz proces islamizacji mial odmienng dynamike w réznych rejonach
Bogni. Najszybciej islamizowatly si¢ obszary najdtuzej znajdujace si¢ w rekach Osma-
D6w. Szczegdlne znaczenie miato tu powstate przed 1462 r. Sarajewo wraz z pobliskimi
Ziemiami®. W okolicy Lepenicy (koto Daboja) w 1468 r. byto 279 rodzin i 61 samodziel-
Nie zyjacych kawaleréw, przy czym wszyscy byli chrzescijanami. W 1485 r. byto tam
329 rodzin i 92 kawaleréw chrzescijanskich oraz 18 rodzin i 26 kawaleréw. Spis z 1489 1.
Wzmiankuje 165 rodzin chrzescijanskich i 65 muzutmanskich (zalamanie moze wynika
Z epidemii!), zas z 1509 r. 393 rodziny muzulmanskie i tylko 160 chrzescijanskich. Mu-
Zuimanie uzyskali zatem tu przewagg juz w trzydziestoleciu 1489-1509%, Ciekawe wnio-

-~

“ Por.: S. Dzaja, Bosnische..., s. 71-73; N. Malcolm, op.cit., s. 52.

¥ Dzaja, Bosnische..., s. 74; N. Malcolm, op. cit., s. 52.

% N. Malcolm, op.cit., s. 53; J.V.A. Fine, op.cit., s. 384.

*7 B. Zlatar, Bosna..., s. 86.

® 1. Mulié, Hercegovina, t. 11, Sarajevo 2004, s. 163-164.

“B. Zlatar, .Sv‘irery'e islama i islamska kultura u Sarajevu i okolini, ,Prilozi za orijentalnu filologiju”,
vol. 41, 1991, s. 253-254.

*% H. Sabanovi, Lepenica u prvom stoljecu turske viadavine, w: Lepenica, poseb. izd. Nauénog
drustva B.iH., vol. 3, Sarajevo 1963, s. 195-196.
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ski wyplywaja ze szczegotowego zestawienia, jakiego dokonata H. Car dla nahji Visoko.
W 1468/9 nie bylo tam jeszcze muzutmanow, w 1485 r. — stanowili juz 11%, w 1489 r. -
18%, w 1516 r. — 43%, w 1528/30 — 57%. Jednak, gdy uwzgledni si¢ 3 osady miejskie,
tj. Visoko, Fojnice i Kre$evo, dynamika procesu islamizacji bgdzie odmienna. W 1528 r.
tylko w centrum administracyjnym, tj. w Visoko, notujemy rzeczywiscie wysoki odsetek
muzutmanow siggajacy 60%, w Kresevie bylo ich 16%, zas w Fojnicy tylko 5%

Zblizone dane przynosi pézny, bo pochodzacy z 1538 r., spis robotnikéw zatrudnio-
nych przy budowie todzi w Novi nad Sava (koto Brcko), opublikowany przez A. HandZi-
cia. Na 1204 pracownikdéw 978 (czyli 75%) byli to chrzescijanie, zas tylko 299 (ok. 25%)
to muzutmanie. Z tych ostatnich az 70 oséb, czyli 23%, byto prawdopodobnie muzutma-
nami w pierwszym pokoleniu®2.

Przy analizie zjawiska islamizacji pojawia si¢ pytanie o wplyw ewentualnych migra-
¢ji na sytuacje religijna. Jak przed ponad potwieczem ustalit O.L. Barkan, w przypadku
obszaréw Bosni i Hercegowiny nie dochodzito do zorganizowanych akcji kolonizacyj-
nych. Wszystko wskazuje wigc na to, iz na wzrost ilosci muzulmanéw na tych terenach
nie miat wigkszego wpltywu naptyw Turkéw z glebi imperium®. Oczywiscie po kazdym
podboju w kraju pojawiali sie (i niekiedy osiadalt) osmanscy wojownicy réznego pocho-
dzenia. Np. wérdd pierwszych posiadaczy timar w Vrhbosni byto wielu wojownikéw ze
Skopje, czyli z terendéw bliskich samemu Isa-begowi Ishakoviciowi*. Podobne procesy
wystepowaly i pézniej, dotyczylo to jednak raczej elit, a nie mas i w dodatku imigrantami
rzadko byli rdzenni Turcy, a najczesciej Stowianie z Batkanéw, ktorzy wezesdniej przyjeli
islam. Niewielka, ale wazng grupa byli derwisze, ktorych ,klasztory” (tekija, zavija),
jak dowodzit A. HandZi¢, odgrywaly wazna rol¢ miastotwoércza®. Nowe osady miejskie
(kasaba) orientalnego typu, jak wskazuje przyktad Sarajeva, przyspieszaly proces islami-
zacji w najblizszej okolicy, $ciagali bowiem do nich kupcy i rzemieslnicy z innych czgsci
imperium, cho¢ w przypadku Bosni ich liczba byla bardzo ograniczona®®.

51 W 1468/69 nie bylo tu muzutmanéw, 1485 . Visoko — 3%, Fojnica — 3%, Krefevo — 3%, 1516 1.
Visoko — 38%, Fojnica — 6%, KreSevo ~ 9%, 1528 r. Visoko — 60%, Fojnica — 5%, Kresevo — 16%. Patrz:
H. Car, Demografsko kretanje, socijalni i konfesionalni sastav stanovnistva u Visockoj nahiji, Prilozi za
orijentalnu filologiju, 41, 1991, s. 248.

52 Ciekawe jest poréwnanie tych danych z ustaleniami A. Handzicia dla ziem pétnocno-wschodniej
Bosni z roku 1528. Por.: A. Hand?i¢, Izgradnja lada kod Novog na Savi.u XVI vijeka, ,,Prilozi za ori-
jentalnu filologiju”, vol. 22-23, Sarajevo 1976, s. 83-87, 90-111; A. HandZi¢, O islamizaciji u sjevjeroi-
sto¢noj Bosni u XV i XVI vijeku, ,,Prilozi za orijentalau filologiju”, vol. 16-17, Sarajevo 1967, s. 15-29.

33 0.L. Barkan, Les deportations comme méthode du peuplement et de colonisation dans I’Empire
Ottoman, ,,Revue de la Faculté des sciences économiques de I'Univeristé d’Istanbul”, vol. IX, Istanbul
1949-50, s. 67-131.

34 S. Dzaja, Konfessionalitdt..., s. 33.

35 A. HandZié, O ulozi derviSa u formiranju gradskih naselja u Bosni u XV stoljeéu, ,Prilozi za
orijentalnu filologiju, 31, Sarajevo 1981, s. 169-177; A HandZi¢, Znacaj muafijeta u razvitku gradskih
naselja u Bosni u XVI vieku, ,,Jugoslovenski istoriski &asopis”, 1-2, Beograd 1974, s. 60-69.

3% Niestety ograniczone rozmiary artykulu nie pozwalaja na rozwinigcie tematu urbanizacji jako
czynnika w procesie islamizacji. Patrz na ten temat: A. HandZi¢, O znacaju puteva za razvitak gradskih
naselja u Bosni u XVI i XVII stolje¢u, ,Prilozi”, vol. 13, Sarajevo 1977, s. 73-78; A. Handzié, O grad-
skom stanovnistvuu Bosni u XVI stoljeéu, ,Prilozi za orijentalnu filologiju”, vol. 28-29, Sarajevo 1981,
s. 247-255.
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~ Szybkie zmiany proporcji migdzy chrzescijanami a muzutmanami wynikaé mogly
Iie tylko z postepujacej islamizacji, ale réwniez z odptywu chrzescijan. Wezesne deffte-
'y (zwlaszcza lat 1455-1485) wykazuja wysoki odsetek wsi opuszczonych i czgsciowo
Opuszczonych (mezre). W spisie obszaréw Isa-bega Ishakovicia z 1455 r. w bliskiej oko-
llc}’ centrum — Hodidjedu wystepuje 12 wiosek, z ktérych 7 bylo opuszczonych. W pobili-
skiej nahji Tilava z 40 wiosek 18 byto pozbawionych ludnosci®”. J. Muli¢ zwrdcit uwage
Da problem pustek na terenie Hercegowiny. Wedhug spisu z 1468-69 r. na terenach tych
bylo 18] opuszczonych wsi, przy czym najwigcej w nahji Mostar (31) i Viseva (25). We-
dhug tego historyka w okresie walk, na terenie Hercegowiny trwajacych blisko dekade,
Polowa wsi zostata opuszczona! Ludno$¢ z czasem wracata do swych siedzib, jednak spis
zlat 1475.77 wykazuje, iz az 78 osad bylo wciaz pustych®. Podobne zjawisko w przy-
Padku sandzaku bosniackiego dostrzegt N. Malcolm. Ttumaczy! on wysoka liczbe wsi
Opuszczonych, zanotowanych w defierze z 1485 1., masows ucieczka ludnosci z terenow
B.Oéni objetych w latach 1470-85 czestymi dziataniami wojennymi. Temu zjawisku przy-
Pisuje tez raptowne przechylenie proporcji na rzecz muzutmanéw w tym czasie®.

Z czasem pustki zostaty zapelione, wedhig niektérych badaczy bosniackich, po-
Wracajaca do swych siedzib ludnoscia. Ale czy na pewno? Wedtug M. Petricia tureckim
Podbojom w XV-XVI w. towarzyszyly intensywne zmiany etniczne szczegolnie na te-
Tehach na wschéd od rzeki Vrbas. Duze iloci Wlachéw (i znacznie mniejsze Albanczy-
kéw) oraz Serbow za zgoda Turkow przenosily si¢ z potudnia, z terenéw Czarnogory, ku
PéInocnemu zachodowi, zasiedlajac Hercegowine. Wlachowie i Serbowie naplywali tez
W1l pot. XV i XVI w. ze wschodu, zza Driny, na tereny wschodniej i centralnej Bo$ni®.

v istocie po 1480 roku obecno$é ortodokséw stwierdza sie w okolicach, gdzie wczes-
Niej w ogéle ich nie bylo (np. w regionie Glamoéa i Duvna na pograniczu z Dalmacja)
XVI w. w Bo$ni wybudowano kilka prawostawnych monasteréw (Tavna, Lomnica,
Prapra(':a, Ozren, Gostovié, Rmanj). W 1532 1. pojawia si¢ tez prawostawny metropolita
W Bosni, a w rok pdzniej prawostawni zaczynajg budowaé $wiatyni¢ w Sarajewie®!.
Poniewaz zgodnie z obowiazujacym prawem chrzescijanom nie wolno bylo wznosié
Dowych Swiatyn, wiadze tureckie okazaly tu nadzwyczajng przychylnosé, dajac zgo-
de w kazdym indywidualnym przypadku®. Podrézujacy przez Boénig¢ w 1530 r. Bene-
dykt Kuripesi¢ pisat o trzech ludach zamieszkujacych kraj: rzadzacych Turkach, starych
Bosniakach-katolikach oraz Serbach nazywajacych si¢ Wlachami, ktérzy przybyli ze
Smederevq i Belgradu®.

——

) % Tilava byta w duzym stopniu zasiedlona przez heretykéw, daje zatem do myslenia fakt, iz woleli
Oni 151mlcna(é, niz przejsé pod wiladz¢ Turkow. Patrz: H. Sabanovi¢, Krajiste..., s. 14-18, 60-66.
sz L. Muli¢, Hercegovina.., t. 11, s. 1-2.
: N. Malcolm, op.cit., s. 52-53.
M. Petri¢, O migracijama stanovnistva u Bosni i Hercegovivni, ,,Glasnik Zemaljskog muzeja”
(etno]ogija) n.s. sv. XVIII, Sarajevo 1963, s. 7-8; A. Hand?i¢, O islamizaciji..., s. 21.
61 . .
o J.V.A_x. Fine, op.cit., s. 380. o
* B. Nilevi¢, Prilog srpskoj crkvenoj organizaciji u Bosni i Hercegovini 1463-1557 godine, ,Prilozi
Za Ognetalnu filologiju”, vol. 37, Sarajevo 1987, s. 173-183; N. Malcolm, op.cit., s. 71-73.
2001 SB-216(l;r;pe§ic', Putopis kroz Bosnu, Srbiju Bugarsku i Rumeliju 1530, preveo D. Pejanovi¢, Beograd
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Choé Turcy niewatpliwie faworyzowali ortodoksow w stosunku do katolikéw, nic
nie wskazuje, by prawostawni Serbowie byli bardziej podatni na islamizacj¢ niz kato-
liccy Bosniacy®. W historiografii pojawialy si¢ natomiast opinie, iz pasterscy Wlacho-
wie tatwo przechodzili na wiar¢ Mahometa ze wzgledu na bliski Turkom styl zycia
(N. Filipovié)®. Jednak prezentowane wyzej zestawienia z hercegowinskich defteréw
oraz inne badania J. Mulicia zdaja sie przeczy¢ tej tezie. Takze V. Museta-A§€eri¢ nie
znalazta poparcia dla twierdzen Filipovicia na badanym przez siebie obszarze Vrhbos-
ni%. Mozna jednak wysunaé przypuszczenie, Ze ludnos¢ naptywowa kazdego wyznania,
niezwigzana z danym regionem, tatwiej przejmowata nowe idee, w tym byla bardziej
podatna na islamizacje. Intensywne migracje przetomu XV-XVI w. mogty wigc wptynac
posrednio na przyspieszenie tego procesu.

Dane z defter6w wskazuja, iz w pierwszych dekadach XVI w. proces islamizacji
w Bo$ni wyraZnie przyspieszyl®’. D. Mandi¢ staral si¢ swego czasu dowies¢, iz wias-
nie wowczas skofczyt si¢ okres wzglednie tagodnej polityki religijnej Osmanéw wo-
bec katolikdw, a zaczat sie czas ostrych przes§ladowan, ktérych szczyt nastapit w latach
1516-1524%. Przypomnijmy, iz gwarancje tolerancji dla katolikéw wydat w przywileju
(ahd-name) z 28 maja 1463 r. Mehmed II na prosbe kustosza franciszkanskiej prowincji
Boséni Angela Zvizdovicia®. Wedlug Mandicia to wlasnie umiarkowana polityka Turkow
wobec katolikéw byla przyczyna, iz poczatkowo islamizowali si¢ tylko heretycy. Jednak
w czasie walk o banowing srebrenicka i inne ziemie katolicy Bo$niacy mieli jawnie oka-
zywaé zyczliwosé Wegrom. Rozsierdzito to Osmanéw i w konsekwencji doprowadzito
do wydania w 1516 r. ostrego prawa nakazujacego zniszczenie na terenie sandzaku bos-
niackiego nowo zbudowanych kosciotéw i krzyzy przydroznych. Prawo to ponowiono
w 15301 1542 1., a w 1539 r. w nieco zlagodzonej wersji rozciagnicto na wszystkie
sandzaki na ziemiach bos$niackich”. Od 1516 zaczat si¢ wedtug Mandicia okres wielkich
przesladowan katolikéw, w wyniku ktérych zniszczone zostaty klasztory franciszkanskie
w Sutjesce, Visoko, Fojnici, Kresevie 1 Konjcu, a wkrétce potem tez w Mostarze. Pod
naciskiem prze$ladowan przeszio wéwczas na islam ok. 120-150 tys. katolikow™,

Przymusowej islamizacji w Bosni, jak juz wspomniano, zgodnie zaprzeczaja muzut-
manscy historycy bosniaccy. Silnym argumentem na poparcie ich tez jest fakt posiadania

%% Faworyzowanie prawostawnych wynikato z prostego faktu, iz ich glowa, patriarcha Konstantyno-
pola, byt pod kontrola suttana, podczas gdy Rzym stanowit przez wieki centrum opozycji wobec agresji
osmanskicej.

%5 N. Filipovi¢, Islamizacija Viaha u Bosni i Hercegovini u XV i XVI vijeku, Sarajevo 1983, s. 142-143.

% Por: V. Museta-A§&eri¢, Sarajevo.., s. 205; J. Muli¢, Drustveni i ekonomski polozaj Viaha i Arba-
nasa u Bosni pod osmansku vlas¢u, ,,Prilozi za orijentalnu filologiju”, vol. 51, Sarajevo 2001, s. 120-132.

67 Milan Vasié (ostro krytykowany zreszta przez badaczy bosniackich) wydzielit dwie fazy islamiza-
cji. Jedna powolna do kotica zycia Mchmeda IT (1481) oraz etap przyspieszone;j islamizacji, ktéra zaczy-
na si¢ w okresie panowania Bajezyda II i nabrata pelnego rozmachu w I pot. XVI w. Patrz: Islamizacija
u jugoslovenskim zemljama, ,,Prilozi za orjjentalnu filologiju”,vol. 41, 1991, s. 428-429.

% D. Mandié, Herceg-Bosna i Hrvatska, ,,Hrvatska Revija”, december 1963, Buenos Aires 1963,
s. 441-443.

% Tekst przywileju suttanskiego w jezyku chorwackim w: D. Mandié, Etnicka povijest..., s. 150.

0 Kanuni i Kanun-name za bosanski, hercegovacki, zvornicki, kliski, crnogorski i skadarski sandzak,
ed. B. Djurdjev, Sarajevo 1957, s. 31, 43, 56, 66.

' D. Mandi¢, Herceg-Bosna i Hrvatska..., s. 441-442,
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Przez chrzedcijan timardw (i ich czesci — ciflukéw) w pierwszych latach po podboju, co
Wykazat swego czasu H. Inalgik™. Takze wiclu badaczy z innych krajéw (np. N. Mal-
colm, J. Fine, A. Zhelyazkova) zauwaza, ze brak podstaw do stwierdzenia, iz Turcy pro-
Wadzili jaka$ sterowana przez panstwo polityke w tym wzgledzie, czy to w XV, czy
W XVI wieku. Akcentuja oni, Ze z finansowego punktu widzenia konwersje byty nieopta-
Calne dla Osmanéw, gdyz chrzescijanie placili duzo wyzsze podatki. Klasztory i koscioly
Prawostawne i katolickie w istocie niszczaty, a niekiedy zamieniano je na meczety, ale
Zazwyczaj dziato sig to w ferworze dziatan wojennych. Ich upadek nie byt wynikiem
Skoordynowanej akcji”.
Faktem jest jednak, iz przed najazdem Turkéw w Bosni i Hercegowinie byto
39 Klasztorow franciszkanskich, w 1508 r. pozostato ich tylko 10. Nie bylo to zjawi-
sko obojetne dla islamizacji. Na bazie defteréw mozna dostrzec bowiem, iz znikniecie
lasztoru tub kosciota w jakiejs okolicy radykalnie przyspieszalo liczbe apostazji w na-
Stepnych latach’.
‘ Wprawdzie Turcy (poza wyjatkowymi przypadkami) nie zmuszali swych chrzes-
Cljaniskich poddanych do porzucenia wiary pod grozba miecza, jak jednak dowiodt
- Biswanger w swym znakomitym studium, w ramach tzw. dhimma stosowali wyrafi-
lowane metody dyskryminacji i stala presj¢ na réznych polach. Badacz ten udowodnit
Przekonujaco, iz istota dhimma nie byta tolerancja (jak sugerowali to wezesniej niektorzy
badaCZe), ale integracja, a jej celem ostatecznym petna islamizacja niewiernych’.
Do zblizonych wnioskow, jednak ograniczonych do terenu Bosni, doszedt w swej
nt“jnOWszej, wydanej w 2007 1. pracy A. Zirdun. Badacz ten, szukajac przyczyn szyb-
¢j islamizacji w poczatkach XVI w., stwierdzil, ze wprawdzie nie wynikata ona z po-
1tyki krwawych prze§ladowan, jak chciat D. Mandié, ale miata zwiazek ze wzrostem
pr'esji’ jaka Osmanowie zaczgli wowczas wywiera¢ na bosniackich katolikéw’, Wedtug
Irduna, kluczowe znaczenie ma relacja podrozujacego przez Bosnig w 1530 1. B. Ku-
Mpesicia”. Wbrew opinii Malcolma i innych badaczy, zrédto to wymownie wskazuje na

i T

_72 Jak stwierdzit S. DZaja grupa chrzeécijanskich spahiséw szybko zanikata. Por.: H. Inaldzik, Od
Snel @na Dusana do Osmanskog carstva. Hri§éanske spahije u Rumeliji u XV vijeku i njihovo porijeklo,
»Tilozj 75 orijentalnu filologiju”, vol. 3-4, Sarajevo 1953, s. 31-32, 45-46; S. DZaja, Konfessionalitdt...,
33N, Filipovi¢, Pogled na osmanski feudalizam (c narocitim obziromna agrarne odnose), ,,Godi§njak
IStoriskog drustva B. i H.”, G. IV, Sarajevo 1952, s. 104-105.

. 1AV Fine, The Bosnian Church..., s. 382; A. Zhelyazkova, Islamization in the Balkans as a histo-
rl.Og-r aphical problem: the Southeast-European perspective, w: The Ottomans and the Balkans: a discus-
sm”;’f historiography, ed. F. Adanir, S. Faroghi, Leiden-Boston-KaIn 2002, s. 260-261.

74 Por.: N. Malcolm, op.cit., s. 55-56.

. Biswanger przytacza caly szereg srodkéw dyskryminujacych od religjinych, ekonomicznych
b SpOlecznych, po sfere zycia codziennego, jak np. ubiér czy dosiadanie konia. Patrz: K. Biswanger,
JMersuchungen zum Status der Nichtmuslime im Osmanischen Reich des 16, Jahrhunderts mit einer
Neucfeﬁnition des Begriffes ,, dimma”, Munchen 1977, passim.

7: A. Zirdun, Povijest hri§¢anstva u Bosni i Hercegovini, Plehan 2007, s. 258-259.

~ Czytamy tam, iz wezesniej katolicy cieszyli si¢ swoboda religijna i osobista, a kazde domostwo
?“S{aio dawa¢ Turkom tylko 50 aspréw rocznie, podczas gdy teraz kazda osoba musi placié 30-40

Sprqw, a ponadto wnosi¢ optaty od poglowia bydta, od kazdej niwy, ogrodu, Iaki, a nawet wszystkich
c Wi w domu. Nadto Turcy nie pozwalaja na naprawg starych koscioléw ani budowe nowych, przez co

& zmusi¢ ich do przejécia na ich wiarg. Patrz: B. Kuripegié, op.cit., s. 27-28.
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stosowanie przez pafstwo tureckie polityki nacisku, cho¢ innego typu, niz sugerowat
to niegdys Mandi¢. Wedtug Zirduna, proces przyjmowania nowej wiary przez Bosnia-
kéw miat ztozone podloze ekonomiczno-spoteczno-psychologiczne. Najwazniejszym
powodem konwersji byto uniknigcie dyskryminacji i nadzieja na poprawe swego poto-
zenia spotecznego. Przyjecie islamu otwierato droge do awansu w stuzbie panstwowe;j,
do czego przekonywaty Bosniakow, btyskotliwe kariery miejscowych mtodziencow za-
branych w ramach systemu devsirme. Udzial w tupiezczych wyprawach akindzich da-
wat znakomity dochod i tupy w postaci niewolnikéw, a z czasem pozwalal nawet na
uzyskanie timaru 1 wejscie do uprzywilejowanej warstwy spahisow. Wsrdd czynnikéw
wartych wzmianki uznat tez Zirdun intensywna propagand¢ derwiszow, choé¢ odsetek
nawroconych dla samego islamu byt wedtug niego znikomy. Z drugiej strony porzucenie
chrzedcijafistwa byto rownoznaczne z uniknigciem ogromnych ciezaréw finansowych,
jakie narzucili Turcy na niewiernych. W biednym, gtodujacym kraju, jakim byta Bosnia,
przejécie na islam okazywalo sig¢ niekiedy jedynym sposobem na przezycie. Od nawré-
conych nie wymagano glebokiej wiary, a wyltacznie politycznej i ideologicznej lojalnosci
polaczonej z formalna rezygnacja z chrzescijanstwa. Takie podejscie ulatwiato masowe
nawrdcenia, ale islamizacja byla powierzchowna’. Dodajmy, iz moglo to byé przyczyna,
dostrzeganego przez badaczy, synkretyzmu w bosniackim islamie’.

Wypadki odstepstw od islamu sa potwierdzone w Bos$ni juz w najwczesniejszym
okresie. Po odbiciu z rgk tureckich przez kréla Macieja miasta Jajce jesienig 1463 r.
400 ,,miejscowych Turk6w” natychmiast przylaczyto si¢ do kréla. Warto wspomnie¢ tez
o losach Konstantyna Janczara, ktory wziety sita do wojska tureckiego chetnie poddat
sic Wegrom w zamku Zvedaj. Tenze Konstantyn donosi, iz Bo$niacy, ktérzy wczesniej
poddali si¢ Turkom, przechwycili jedng z wiez, co przyczynito sie do upadku miasta.
Suttan po powrocie pod Jajce schwytanych dwustu jego obroncow, w wigkszos$ci nie-
gdysiejszych heretykéw, powldkt do Konstantynopola i kazat straci¢®. W XVI w. na te-
renie Bosni po$wiadczone jest wystgpowanie grup péimuzutmanéw (poturéw) i krypto-
chrzedcijan®!.

Przedstawiony wyzej materiat moze prowadzi¢ do kilku konkluzji:

1. Islamizacja jest jednym z najcz¢$ciej podejmowanych i najzywiej dyskutowanych
zagadnien z dziejow Bosni. Z uwagi na polityczne konsekwencje dyskusja nabiera czesto
pozanaukowego charakteru i dlatego wskazane sg ostroznos$¢ przy ocenie argumentow
1 wniosk6w oraz ich weryfikowanie w §wietle dostgpnych zrodet.

2. Proces podboju Boséni wigze si¢ $cisle z zagadnieniem islamizacji. Stanowiska ba-
daczy w sprawie sytuacji w tym kraju w XV w. oraz przyczyn jego ostatecznego upadku
majg swe konsekwencje dla oceny procesu islamizacji.

3. Dominujaca w dawnej historiografii i dzi§ odnowiona przez niektérych badaczy
teza o rozktadzie Bo$ni przed upadkiem i braku chgei oporu u ludnosci zdaje si¢ nie mie¢
potwierdzenia w faktach. Tym bardziej nie sposob wini¢ za upadek Bosni heretykow.

78 A. Zirdun, op.cit., s. 265-269.

"9 M. Hadzijahié, Sinkretisticki elementi..., s. 301-302, 327-329,

8 M. Imamovi¢, op.cit., s. 142.

81 Ten niezwykle ciekawy problem wymaga szerszego omdwienia, co z uwagi na ograniczone roz-
miary artykutu nie jest tutaj mozliwe. Patrz: A. Zirdun, op.cit., s. 268-269.
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4. Z defteréw wynika, iz proces islamizacji Bo$ni, cho¢ np. w Vrhbosni rozpoczal sie
Wezesnie, na terenie catego kraju nabrat przyspieszenia dopiero z poczatkiem XVI w.
Okoto 1530 . chrze$cijanie weiaz stanowili wigkszo$¢ na terenie Boéni i znaczaca wiek-
$208¢ w Hercegowinie.

3. Przyjmowanie islamu nie byto wynikiem krwawych przesladowa, jednak dyskry-
Minowanj chrzescijanie znajdowali si¢ pod stata presja. Nacisk wzrost w latach 20.-30.

I'w., co znajduje odbicie w przyspieszeniu procesu islamizacji.

6. Przyjmowanie islamu byto ztozonym procesem o podtozu ekonomiczno-spoleczno
"Psychologiczym. Z jednej strony konwersja wydobywata ze stanu uposledzenia, z dru-
glej oferowata konkretne korzysci: poprawg sytuacji materialnej, awans spoteczny i moz-
liwogc wejscia do elity, wreszcie (co bardzo wazne w przypadku biednej i ,,frontowe;j”
BOS’Hi) mozliwo$¢ zdobycia tlupéw z wypraw na sasiednie kraje chrzescijanskie.

7. Islamizacja byta powierzchowna, co z jednej strony bylo przyczyna odstgpstw oraz
IStnienia grup kryptochrzeécijan, z drugiej charakterystycznego dla islamu bosniackiego
Synkretyzmu,
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THE ASPECTS OF THE ISLAMIZATION ON THE TERRITORY
OF BOSNIA IN THE 15™ CENTURY AND IN THE FIRST HALF
OF THE 16™ CENTURY

Summary

The circumstances and the course of the Bosnia islamization by the Ottoman Turkey provoke a series of

research questions, which have not been settled until now. The author of the article presents a scientific discus-
sion concerning the Ottoman conquests, reasons for the fall of the medieval Bosnia, evolution of the territorial
organization of the Bosnian lands and the character of their islamization.
The controversies refer for example to the standpoint of the Christian population towards the invaders. The
author doubts the theory of the apparently voluntary and spontaneous character of the islamization. The author
stresses that it was a gradual processes, forced by the authorities. Its acceleration happened after the year 1485,
but relatively small inflow of the Muslims enabled keeping of the local languages and Slavic culture in Bosnia.
A fast islamization at the beginning of the 15% century was the result of the policy of the Turkish state towards
the Christians. It was manifested in the social discrimination, economic oppression and restrictions in the scope
of the cult. To a lesser degree, it was resorted to the physical oppression of so called infidels. A factor, which
supported the islamization, was also a gradual urbanization of the Bosnian territory.




