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Uczniowie Apostolow Stowian. Siedmiu Swietych Mezéw, oprac. Malgorzata Skowronek,
Georgi Minczew, Collegium Columbinum Cracoviae, Krakow 2010, ss. 216 (=Biblioteka
duchowosci europejskiej 4).

Korpus Zrédet, dotyczacych uczniéw Konstantyna-Cyryla i Metodego, w odréznieniu od teks-
téw poswigconych tym ostatnim', nie znajdowal si¢ w obszarze szczegélnego zainteresowania pol-
skich uczonych?. Cieszy wigc, ze na naszym rynku wydawniczym pojawila sie publikacja, ktora
stanowi wypehienie istniejacej w tym zakresie luki. Warto podkresli¢, ze powstata ona (publikacja
rzecz jasna) z inicjatywy i staraniem todzkich filologéw potudniowostowianskich na czele z Georgi
Minczewem, a do realizacji tego ambitnego zamierzenia udato si¢ zaangazowacé nie tylko grono
znakomitych thumaczy, ale i pozyska¢ do napisania tekstow wprowadzajacych wybitnych znawcow
dziatalnosci i kultu uczniéw Konstantyna i Metodego, w osobach Elki Bakatowej, Slawii Barliewej
i Dimo Czeszmedziewa.

Recenzowana ksiazka dzieli si¢ na cztery zasadnicze czgsci. W pierwszej zamieszczone zo-
staty trzy studia, stanowiace wprowadzenie do tekstow Zréddtowych. Pierwsze z nich Uczniowie
Apostoléw Stowian Siedmiu Swietych Mezow w greckiej i slowianskiej tradycji literackiej (s. 17-
-36) jest dzielem Slawii Barliewej i Dimo Czeszmedziewa. W pierwszej partii tekstu S. Barliewa
przedstawia postacie i tworczosé uczniéw Konstantyna-Cyryla i Metodego®, a takze charakteryzuje
zrédia stanowiace podstawg naszej o nich wiedzy. W drugiej czesci D. Czeszmedziew rozpatruje
kwestig powstania i rozwoju kultu Swigtych Siedmiu Mezéw, obejmujacych tak samych Aposto-
16w Stowian, jak 1 ich uczniéw. Opowiada si¢ za narodzinami kultu w XVI w., a siedmiosobowy
sktad grupy $wietych wiaze z symbolicznym znaczeniem liczby 7, znamy bowiem z imienia jedy-
nie 6 uczniéw Kostantyna-Cyryla i Metodego. Autorka kolejnego tekstu Siedmiu Swietych Mezow
w sztukach pieknych (s. 37-60) jest Elka Bakatowa. Badaczka charakteryzuje tendencje w ukazy-
waniu Apostotéw Stowian, jak rowniez ich uczniéw w sztuce, poczynajac od schytku IX w. na
ostatniej dekadzie XX w. konczac. Omawia najwazniejsze dzieta ich przedstawiajace, wskazuje
na przyczyny wzrostu i stabnigcia zainteresowania postaciami Siedmiu Swigtych Mezoéw w roz-
nych okresach i terytoriach w ponad tysiacletniej historii ich obecnosdci w sztukach pigknych.
Trzeci tekst Pamieé o Siedmiu Swietych Mezach w legendach ludowych i podaniach (s. 61-77),
autorstwa Georgi Minczewa, stanowi interesujace studium, ukazujace obecno$é Siedmiu Swietych
Mezéw w folklorze Stowian poludniowych. Uczony dyskutuje z istniejacymi w nauce pogladami
i przedstawia wlasne oryginalne ustalenia, dotyczace m.in. archaicznego jadra opowiesci o Siedmiu

! Gwoli przyktadu: Zywoty Konstantyna i Metodego (obszerne), przekt., przyp. T. Lehr-Sptawiniski,
Poznan 1959; Pasterze wiernych Slowian. Swieci Cyryl i Metody, teksty wybral, thumaczy? i opracowat
A. Naumow, Krakéw 1985; Cyryl i Metody. Apostolowie i Nauczyciele Stowian, cz. I1, Dokumenty, red.
J.S. Gajek MIC, L. Gorka, SVD, Lublin 1991.

2 Wyjatek na tym tle stanowia m.in. thumaczenia niektorych tekstéw Klemensa Ochrydzkiego, kt6-
rych dokonat A. Naumow — Pasterze..., s. 37-50, 99-105.

% Tu szkoda, Ze autorka nie siegneta do prac Tadeusza Wasilewskiego po§wigconych tej tematyce —
Bizancjum i Slowianie w IX wieku. Studia z dziejéw stosunkéw politycznych i kulturalnych, Warszawa
1972, s. 170-172; Krqg misyjny apostoiow Stowian Konstantyna-Cyryla i Metodego a zagadnienie imion
zakonnych misjonarzy, w: Biedni i bogaci: studia z dziejéw spoleczenstwa i kultury ofiarowane Broni-
stawowi Geremkowi w szesédziesiqtq rocznice urodzin, Warszawa 1992, s. 253-259 (=Dvojnite imena
svetskite (krdStelnite) i monaSeskite — na slavjanskite apostoli Konstantin-Kiril i Metodij i vaprosdt za
identifikacjata na clenovete na manastirskoto bratstvo, zatodeni zaedno s Metodij v Rajchenau, ,Palaco-
bulgarica” 16, 1992. 1, s. 18-25).
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Swietych Mezach, terendw, ktore staly sig kolebka tych opowiesci czy wreszcie wptywu kultury
wysokiej na ich ksztalt.

Wszystkie trzy studia — w polaczeniu z przedmowsg (Zamiast wstepu, s. 9-16) Malgorzaty Sko-
wronek, ktéra podejmuje kwestig udostepnienia polskiemu czytelnikowi dziet zwiazanych z ucz-
niami Konstantyna i Metodego — stanowig znakomite i interesujace przygotowanie czytelnika do
lektury i zrozumienia tekstow zrédtowych. Te ostatnie podzielone zostaty na 3 grupy. W pierw-
szej zatytulowanej Hagiografia (s. 79-142) znalazlo si¢ 8 Zywotéw, w tym pie¢ $w. Nauma (trzy
anonimowe proweniencji stowianskiej, Zywot obszerny $w. Nauma Ochrydzkiego, przypisywany
Konstantynowi Kabasilasowi, oraz Zywot Swigtego Nauma, tzw. ludowy Jone Snegarova), dwa
$w. Klemensa [Zywot obszerny Swi@tego Klemensa Ochrydzkiego (Legenda bulgarska) Teofilakta,
arcybiskupa Ochrydy; Zywot krotki Swigtego Klemensa Ochrydzkiego (Legenda ochrydzka) Dy-
mitra Chomatiana] oraz Jonée Snegarova Zywot Swietego Erazma, tzw. ludowy. W czeéci drugiej
Hymnografia (s. 143-174) zamieszczone zostaly trzy teksty: Anonima z Ochrydy, Sfowianskie na-
bozenstwo ku czci Swietego Klemensa (na 27 lipca), Dymitra Chomatiana, Nabozeristwo ku czci
Swietego Klemensa (s. 154-163) oraz biskupa Parteniusza, Slowianskie nabozefistwo ku czci Sied-
miu Swietych Mezéw (s. 164-174). Czeéé trzecia Legendy ludowe i memoraty z okolic Ochrydy
(177-196) obejmuje 32 drobne teksty.

Ksiazke uzupetniaja: Slownik antroponimow i toponimow (s. 197-207) oraz Stownik terminéw
liturgicznych i teologicznych (s. 209-213), ktére nieprzygotowanemu czytelnikowi wlatwia przy-
swojenie trudnych czasem tekstow.

Trzeba wyraznie podkresli¢, ze selekcja tekstéw zrédlowych zostala dokonana w sposéb prze-
mys$lany i pozwala na przesledzenie tak zycia, dziatalnosci, jak i rozwoju kultu uczniéw Konstantyna
i Metodego. Przeklady zostaty dokonane w sposéb nader profesjonalny, oddajacy nie tylko litere, ale
i ducha oryginatéw. Nie musi to rzecz jasna budzi¢ specjalnego zdziwienia, bowiem autorami prze-
ktadow sq w wigkszosci do§wiadczeni i uznani thumacze. I tak thumaczenia z jezyka greckiego sa
dzietem Anny Maciejewskiej (3 teksty) i Macieja Kokoszki (1 tekst), za$ z jezyka starocerkiewno-
-stowianskiego i bulgarskiego: Malgorzaty Skowronek (32), Agaty Kaweckiej (2), Magdaleny
Pasik (3), Ivana Petrova (1) i Aleksandra Naumowa (1).

Z obowiazku recenzentéw chcieliby$my poczynié kilka drobnych uwag i uzupelien, a takze
podzieli¢ sig refleksjami, ktére zrodzity si¢ w czasie studiowania tej ksiazki, a ktére w zadnej mie-
rze nie wplywaja na jej bardzo wysoka oceng.

Slowem komentarza warto by bylo opatrzeé ustep IV, 15 (s. 94) Zywotu obszernego S'wigtego
Klemensa Ochrydzkiego (Legenda bulgarska) Teofilakta, arcybiskupa Ochrydy, dotyczacy dora-
dzania Roscislawowi przez Metodego. Z kontekstu przedstawianych przez Teofilakta wydarzen
wynika, ze wzmiankowanym ksigciem Moraw nie powinien by¢ Roscistaw, a SwiQtopeﬂ(, bowiem
autor odnosi tg sytuacjg, o ile uzna¢ ja mozna za prawdziwa, do czasu juz po §mierci Konstantyna
i powrocie Metodego na Morawy, co nastapilo po odsunigciu Roscistawa od wladzy. To ostatnie
wydarzenie miato miejsce, jak wiadomo, w 870 1.

Warto zwrécié uwage, ze znajdujacy si¢ w ustepie XIX, 60 wzmiankowanego wyzej Zywotu
bardzo pozytywny obraz Symeona, wladcy bulgarskiego w latach 893-927* wytamuje si¢ z ge-

4 ,...Symeon, ktéry jako pierwszy zostal ogloszony carem Bulgaréw; sptodzit go Michat na swoj
obraz, podobnego sobie, zachowaly si¢ w nim nieskalane cechy [ojcowskiej] dobroci, byt bowiem dla
wszystkich szczery 1 zacny, a juz najbardziej wobec tych, ktérzy wykazywali si¢ przyzwoitymi oby-
czajami 1 zywotem zaprawde chrze$cijanskim. Przejawiat zarliwa wiarg i pozerala go gorliwos$é o dom
Bozy; dopelnit zatem tego, czego nie zdazyl wypehié ojciec: wzmocnit nauk¢ Boza i w wybudowanych
wszedzie §wiatyniach utwierdzil niewzruszona prawowierno$¢, i otworzyl przed prawem Bozym dro-
g¢ szeroka i nieograniczong” (s. 110). Z przekazem tym wspotgra wzmianka o Symeonie znajdujaca
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neralnie niechgtnego temu wladey stanowisku bizantynskiego pi$miennictwa’, Czym thumaczy¢
te roznice? Pierwsza podstawowa kwestia to zrodta, w oparciu o ktére powstal Zywot. Byty one
z pewnoscia proweniencji butgarskiej i ukazywaly Symeona w dobrym $wietleS. Po wtére, czas
powstania. Od epoki wojen Symeona z Bizancjum (ostatni ich etap trwat w latach 917-927) mingto
ponad 160 lat. Wspomnienia o nich z pewno$cia musiaty si¢ zatrze¢. Pafistwo bulgarskie przestato
istnieé, stajac si¢ czgscia Imperium Bizantyfiskiego. Dla Teofilakta, m¢za uczonego, a przy tym
czlowieka Kosciota, wazniejsze staly si¢ dokonania Symeona w sferze rozwoju zycia religijnego
i intelektualnego w Bulgarii, niz jego wojny z Bizancjum i nigdy nieziszczone marzenia o posiada-
niu Konstantynopola’. Bez watpienia wazng role w ksztattowaniu opinii Teofilakta odegrat takze
pozytywny stosunek Symeona do $w. Klemensa, bohatera Zywotu®.

Ukazywanie przez Teofilakta w dobrym $wietle Borysa-Michata i Symeona jest jednym
z waznych argumentow za niestusznos$cia pogladu, ze arcybiskup darzy!t niechecia wszystko, co
butgarskie®.

Stusznie redaktorzy tomu zauwazyli, ze Demetriusz Chomatian [taka wersja pisowni imienia
tego bizantynskiego przeciez hierarchy wydaje si¢ wasciwsza; Zywor krétki Swietego Klemensa
Ochrydzkiego (Legenda ochrydzka), XI] pomylit sig piszac, iz nastepca Borysa na tronie bulgar-
skim byl Michat (przyp. 204, s. 122, Michat to imi¢ chrzestne Borysa). Gwoli uzupetnienia trze-
ba wyraznie stwierdzié, iz wzmiankowanemu Michalowi przypisal Demetriusz Chomatian czyny
i postawe, ktorymi Teofilakt, arcybiskup Ochrydy, autor Zywotu obszernego Swietego Klemensa
Ochrydzkiego, ,,obdarowal” Symeona I. W ujgciu Demetriusza Michat to po prostu Symeon.

Sadzimy réwniez, ze w Zywocie $w. Klemensa tymi, ,,co petzaja w dole”, przed ktérymi nie
ugiely si¢ kolana wiernych Bogu (1.2, s. 90), nie sa ,,ludzie” (takie wyja$nienie podano w przyp.
19 do tego fragmentu), lecz rzezbione wyobrazenia ptazow, ktdrym, jako przedstawieniom bogdw,
poganie oddawali cze$¢ (por. Pwt 4,15-18; Rz 1,23).

si¢ w innym z dziel Teofilakta — Historii meczenstwa 15 meczennikéw z Tyberiopola, 47 [Theophylacti
Achridensis, Archiepiscopi Bulgariae, Historia martyrii XV martyrum Tiberiupolitanorum, ed. L.G. Iliev,
Sofia 1994 (Grdcki Izvori na Bdlgarskata Istorija, t. IX, 2)} méwiaca o tym, iz na polecenie Symeona
przeniesione zostaly z Tyberiopola do Bregalnicy relikwie $w. Sokratesa i Teodora, i pochowane w tam-
tejszym kosciele. Wyraznie po$wiadcza to, iz Teofilakt byt przekonany, ze Symeon mocno angazowat
si¢ w sprawy koscielne.

% Na temat wizerunku Symeona w zrédtach bizantynskich patrz P. Angelov, Balgarija i balgari-
te v predstavite na vizantijcite (VII-XIV vek), Sofia 1999, s. 182-199; M.J. Leszka, Wizerunek wiad-
cow pierwszego panstwa bulgarskiego w bizantynhskich zrédiach pisanych (VIII-polowa XII w.), 1.6dz,
2003, s. 89-123. Z najnowszych prac, ktére ukazaly si¢ juz po wydaniu recenzowanej pozycji, zob. m.in.
K. Marinow, In the Shackles of the Evil One: The Portrayal of Tsar Symeon I the Great (893-927) in the
Oration ‘On the Treaty with the Bulgarians’, ,Studia Ceranea” 1, 2011, s. 157-190.

6 D. Obolenski, Vizantijskoje sodruzestvo nacji. Sest vizantijskich portretov, Moskva 1998, s. 448. Na
temat wizerunku Symeona w starobulgarskiej literaturze patrz I. Bozilov, Car Simeon Veliki (893-927):
zlatnijat vek na Srednovekovna Balgarija, Sofia 1983, s. 162n.; R. Rasev, OtnoSenijeto na preslavskite
knizovnici kdm bojnite podvizi na car Simeon, w: idem, Car Simeon Veliki. Strichi kim licnostta i deloto
mu, Sofia 2007, s. 42-51. Co znamienne w tradycji bulgarskiej dominuje wizerunek Symeona jako mi-
to$nika ksiag, a nie wojownika. To nie moglo uj$¢ uwadze Teofilakta, cztowicka wielce wyksztalconego.

7 Teofilakt o takich ambicjach Symeona nie pisze, natomiast informuje, ze zostal on jako pierwszy
ogloszony basileusem Bulgarow (Zywot Swietego Klemensa, XIX, 60) i konsekwentie go tak tytutuje
(XX, 61).

& Zywot Swietego Klemensa XX, 61-62.

° D. Obolenski, op.cit., s. 443n.; M.J. Leszka, Teofilakt, arcybiskup Ochrydu — bizantytski pasterz
buigarskiej ,,trzody”, ,,Balcanica Posnaniensia” 15, 2009, s. 87-98.
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Tradycyjnie — jak to dzieje si¢ w przypadku tekstow hagiograficznych — thumacze i redakto-
1zy tomu sprawnie wynotowali wiekszo$é znajdujacych si¢ w tekstach odwotan do Pisma Swie-
tego, przede wszystkim za$ tam, gdzie Sredniowieczni czy nowozytni tworcy dostownie cytowali
jego passusy, cho¢ nie tylko. Przy tej okazji cheielibySmy zwrécié¢ uwage, ze w prezentowanych
w ksiazce zrédtach daje si¢ zidentyfikowaé wigcej sparafrazowanych fragmentéw biblijnych tub
posrednich odniesien do tekstu Biblii. W tym miejscu, ze wzgledu na ograniczenia wydawnicze,
wskazujemy tylko kilka wybranych przykiadow i to jedynie z Zywotu $w. Klemensa piora Teofi-
lakta, arcybiskupa Ochrydy. Sformulowanie ,,pokarm duchowy” (IV.16, s. 95) znajduje swéj odpo-
wiednik m.in. w nastgpujacych fragmentach —J 6,27; 1 Kor 3,1-3; 10,3; Hbr 5,12-14. Twierdzenie,
ze dusze wiernych (IV.22, s. 97) moga mie¢ si¢ dobrze, pojawia si¢ réwniez w 3 J 1,2. Wspomi-
najac o budowaniu duchowego Zycia i wspdlnoty Kosciola przez uczniéw ,,na opoce apostolskiej
wiary 1 nauczania” (IV.22, s. 97-98) Metody miat zapewne na mysli m.in. fragmenty z Dz 2,42
1 Ef2,20. Zalecenie $wigtego, aby jego uczniowie z wszelka czujnoscia strzegli swoich serc (Iv.22,
s. 98) znajduje prawie dostowne potwierdzenie w tekscie Przyp. 4,23. Sformutowanie ,,oprzyjcie
sig im'°, stali w wierze” (IV.22, s. 98) wzigte zostalo z 1 P 5,9 i pokazuje, ze wbrew twierdzeniu
wiozonemu w usta Metodego, zgodnie z ktérym zaczerpnal on te zalecenia od apostola Pawla,
autor zrodfa (Teofilakt) w rzeczywisto$ci kontaminowat twierdzenia tego ostatniego i $w. Piotra.
O praktyce ,,oddawania” grzesznikéw Szatanowi (VIL.24, s. 99) nadmienia 1 Kor 5,5. Warto zwr4-
ci¢ uwagg, ze informacja o pobudowaniu przez Borysa-Michala siedmiu $wiatyn soborowych,
a szczego6lnie o zapaleniu dla wiary lichtarza o siedmiu $wiecach (XXII1.67, s. 112), moze mieé
przede wszystkim charakter przeno$ny, nawiazujacy do znaczenia liczby siedem w Pismie Swietym,
w ktérym oznacza ona petnig (por. m.in. opis stworzenia w Gen 1,1-2,4). W ten sposéb dawano
czytelnikom do zrozumienia, ze dzieto podjete przez butgarskiego wladce byto kompletne i do-
skonate. Bez watpienia siedem $wiec, do ktdryth przyréwnane zostaly wzniesione $wiatynie, na-
suwato 6wczesnym czytelnikom skojarzenie z siedmioma §wiecznikami, symbolizujacymi siedem
gléwnych kosciotéw Azji wymienionych w dpokalipsie $w. Jana 1,4.11-13.20; 2,1.5. Dodajmy,
$wiecznikow, o losie ktérych decydowal i piecz¢ nad ktérymi sprawowat sam Chrystus, do ktérego
implicite porbwnano Borysa w omawianym Zrédle.

I na koniec gar$é drobiazgéw. Czytelnik nie ma jasnosci, czy Konstantyn Kabasilas, ktéremu
powszechnie przypisuje sig autorstwo Zyworu $w. Nauma, jest takze tworca takiegoz dziela po-
$wieconego $w. Klemensowi Ochrydzkiemu (cf. s. 15, 29, 31, 35, 46). Stowa komentarza wymaga
konsekwentne okreslanie Tesaloniki, drugiego co do waznosci osrodka bizantynskiego, mianem
Sotunia (np. s. 23). Mimo istniejacej w tej materii w slawistyce tradycji wydaje sie, ze wlasciwsze
dla okresu bizantyriskiego jest uzywanie nazwy greckiej — Tesalonika. Pozostajac przy kwestii
nazewnictwa — wydaje sig, ze cara Iwana Aleksandra (s. 47), czy $wigtego Iwana Rylskiego (s. 71,
200, 204) nalezaloby nazywaé odpowiednio Janem Aleksandrem i $w. Jan Rylskim, zwlaszcza,
ze zrodia starocerkiewno-stowiafiskie, jak i greckie okreslajg ich mianem Joan, czyli Jan, a nie
ludowym Iwan. Niezbyt udatne i zrozumiale zarazem jest sformulowanie Elki Bakatowej o tym, ze
- . .Stowianobuigarska historia Paisjusza Chilendarskiego daje poczatek podstawowej tendencji,
stawiajacej Butgaréw w skoordynowanym systemie Biblii...” (s. 55)? W zamieszczonym na koficu
opracowania stowniczku terminéw brak wyjasnienia, kim by} ‘jeroschimnich’ (s. 56), przy czym
mamy watpliwoéci co do prawidlowosci zapisu tego stowa. Trudno takze jednoznacznie zgodzié
si¢, ze Jan Aleksander, car bulgarski w latach 1331-1371, to ,,jeden z najpotezniejszych wladcow

10 Chodzi tu o grzech oraz fatszywych braci i nauczycieli.
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na Batkanach w XIV w.” (s. 200). Z punktu widzenia osiagni¢é¢ politycznych jego panowanie bywa
bowiem oceniane niezbyt pochlebnie!!,

Stwierdzenie, ze Borys po swojej rezygnacji z tronu (889) az do §mierci (907) ,,zyt jako mnich”
(s. 110, przyp. 153) jest oczywiscie stuszne, wszakze z drobnym dopowiedzeniem. W 893 r. Borys
musial interweniowaé w sprawy panstwa, doprowadzajac do usunigcia z tronu Rasate-Wlodzimie-
rza — ktdry sprzeniewierzyl si¢ wytyczonej przez niego linii politycznej, wspierajac pogafnistwo
i szukajac sojuszu z panstwem wschodniofrankijskim — i przejecia wladzy przez Symeona. Borys
jeszcze raz musial porzucié mnisze zycie, by wesprze¢ wzmiankowanego Symeona w czasie wojny
z Bizancjum w latach 894-896. Warto moze réwniez zasygnalizowad, ze Borys-Michat po 889 r.
nosit tytul wiadcy-mnicha'?, co sugerowaé moze, Ze ustepujac z tronu, zachowat sobie prawo do
wplywania na rzady panstwem.

W kontekscie pojawiajacej si¢ na stronach ksiazki daty chrztu Bulgarii (np. na s. 95, przyp.
62 lata 864-865; s. 122 przyp. 203 lata 865-866) warto przypomnie¢ prace Tadeusza Wasilewskie-
go', ktory w sposob przekonywajacy ustalat date tego wydarzenia na maj 866. Date $mierci cara
bulgarskiego Piotra I ustalono bez watpienia na 969, a nie 970 r. (s. 200)'*. W nauce funkcjonuje
datowanie urodzin Rastka, syna Stefana Nemanii, pozniejszego §w. Sawy nie tylko na rok 1169
(s. 204), ale rdwniez na okolice roku 1175%.

Wydaje sig, ze nalezy doprecyzowac stwierdzenie, iz ,,Hadrian II mianowal Metodego wytacz-
nie biskupem Moraw” (przyp. 202, s. 122). Trzeba przypomnied, ze papiez rzeczywiscie najpierw
oglosil Metodego biskupem Moraw, ale w niedtugim czasie pdzniej postawit go jako arcybisku-
pa na czele odnowionej metropolii sirmijskiej's. Spowodowato to ostra reakcje duchowiefistwa
wschodniofrankijskiego 1 w ostatecznym rozrachunku arcybiskupstwo sirmijskie nie zostato odbu-
dowane, a Metody zachowat jedynie kierownictwo biskupstwa morawskiego.

Uzywanie okre§lenia ‘car’ (gr. ‘basileus’) pod adresem Borysa-Michata (tak np. w teksécie Elki
Bakatowej, s. 53 czy we wstgpie do anonimowego Drugiego sfowianskiego zywotu $w. Nauma —
s. 85) jest nieprecyzyjne. Pierwszym wladca bulgarskim, ktéry nosit ten tytut, byt Symeon I, jego
syn. Warto moze przy tej okazji przypomniec, Ze nie znalazla w nauce specjalnego oddzwigku teza
T. Wasilewskiego, ze Borys-Michat uzyskat od Bazylego I w roku 870 prawo do noszenia tytutu
krolewskiego!’.

! Zob. m.in. L. Bozilov, Familijata na Asenevci (1186-1460). Genealogija i prosoprografija, Sofija
1994, s. 149-178.

12 Muyomh povoy® yeyovotog ék ©(e0)s &pxov [Bovlhyap(icg) — L Jordanov, Balgarija pri Bo-
ris I (852-889, 1907). Prinosdt na sfragistika, w: Christianskata kultura v srednovekovna Bdlgarija.
Materijali ot nacionalna naucna konferencja, Szumen 2-4 maj 2007 godina po slucaj 1100 godini ot
smdrta na sv. Knjaz Boris-Michail (ok. 835-907 g.), red. P. Georgiev, Veliko Tarnovo 2008, s. 43-44.

3 Data chrztu Bulgarii, ,Pamigtnik Stowianski” 18, 1968, s. 115-121; Nieznany przekaz rocznikar-
ski o przyjeciu chrzescijaristwa przez Bulgardéw, ,,Pamietnik Stowianski” 19, 1969, s. 139-143; Bizan-
cjum i Stowianie w IX wieku..., s. 120-146 (tu oprocz datowania, nader interesujace rozwazania o oko-
licznosciach przyjecia chrztu).

14§, Pirivatri¢, Dva chronoloska priloga o kraju Prvog bugarskog carstva, Zbomik Radova Vizantologkog
Instituta 34, 1995, s. 51-62.

15 D. Obolenski, op.cit., s. 491.

'6 Na ten temat J. Leény, Konstantyn i Metody — apostolowie Slowian. Dzielo i jego losy, Pozpanh
1987, s. 58-62.

17 Borys I - ksiqze czy krdl Bulgarii, ,Balcanica Posnaniensia” II, 1985, s. 33-42; krytyka tego po-
gladu zreszta niezbyt przekonywajaca — P. Georgiev, Koronacijata na Simeon prez 913g., , Istorideski
Pregled” 57, 2001, 1-2, s. 3-20.
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Stwierdzenie, Ze — ,,po pogromie wojsk bulgarskich 1014 r. na zdobytych ziemiach macedon-
skich i pétnocno-wschodniej Bulgarii [Bazyli II] ustanowit administracje bizantyfiska (s. 198) —
stwarza wrazenie, iz bitwa pod Bietasica zakoficzyla zmagania bizantyfisko-bulgarskie. Faktem
jest, ze wigkszo§¢ wzmiankowanych terytoriow znalazla si¢ juz wtedy pod panowaniem bizantyn-
skim, ale opor bulgarski trwal jeszcze do 1018 czy nawet 1019 r.'8.

Powtérzmy raz jeszcze. Przedstawione powyzej uwagi maja gtéwnie charakter uzupetnien
i w zadnej mierze nie wptywaja na nader wysoka oceng tak tekstéw, majacych wprowadzié czy-
telnika w tematyke zrodet, samych thumaczen, jak i aparatu erudycyjnego (za ten ostatni odpowie-
dzialni sa Malgorzata Skowronek i Georgi Minczew). Zamieszczone w ksiazce zrédla zwiazane
z uczniami Konstantyna i Metodego, wraz z istniejacymi juz thumaczeniami na jezyk polski teks-
téw, dotyczacych dziatalnoécei i kultu Braci Sotuniskich, pozwola polskiemu czytelnikowi na wyro-
bienie wiasnych pogladéw na miejsce i rolg Apostotow Stowian i ich uczniéw w rozwoju kultury
stowianskiej, a szerzej rzecz ujmujac kultury europejskiej.

Mirostaw J. Leszka, Kiril Marinow

18 8. Pirivatri¢, Samuilova drzava. Obim i karakter, Beograd 1998; P.M. Strissle, Krieg und
Kriegfiihrung in Byzanz. Die Kriege Kaiser Basileios’II. gegen die Bulgarien 976-1019, K6ln-Weimar-
-Wien 2006.

Christo Trendafilov, Mladostta na car Simeon, PAM Pabliging Kampanii OOD, Sofija
2010, ss. 126.

Symeon, rzadzacy Bulgaria w latach 893-927, uznawany jest dos¢ powszechnie za najwybit-
niejszego wladce sredniowiecznej Bulgarii. Nie dos¢, ze byl on politykiem o szerokich horyzon-
tach, wybitnym wodzem, ale jeszcze do tego siggajacym po pidro intelektualista. Jako trzeci pod
wzgledem starszenistwa syn Borysa, pierwszego chrzescijafiskiego wladcy Bulgarii, nie mogt zo-
staé nastepea ojca. Ten zatroszczyt sig natomiast o przygotowanie go do innej roli. Zadbat o jego
wyksztatcenie i pchnat w kierunku zycia monastycznego. Waznym etapem w zyciu Symeona
byt blisko dziesigcioletni pobyt w Konstantynopolu, centrum naukowym i religijnym dwczesne;j
chrzescijanskiej ekumeny. W bizantyriskiej stolicy syn bulgarskiego wiadcy nasiaknat kultura gre-
cka i umocnil swoja chrze$cijafiska wiarg. To w Konstantynopolu Symeon zostat mnichem. Do-
$wiadczenia z pobytu w miescie Konstantyna zapadly gleboko w §wiadomosci mtodego cztowieka
i mocno rzutowaly na jego postgpowanie w przyszlosci, takze jako butgarskiego wiadcy. Wiasnie
temu etapowi w zyciu Symeona poswigcona zostala recenzowana ksiazka.

Nasza wiedza o pobycie Symeona w bizantyfiskiej stolicy opiera si¢ na dobra sprawe na jed-
nym przekazie zrodtowym, a mianowicie na Antapodosis Liutpranda z Kremony!, ktéry w 949 r.

! Liudprandi Cremonenensis Opera omnia, cura P. Chiesa, Turnholti 1998. Na temat loséw i tworczosci
Liutpranda patrz m.in.: M. Linzel, Studien iiber Liudprand von Cremona, Berlin 1933; J.N. Sutherland,
Liudprand of Cremona. Bishop. Diplomat. Historian. Studies of the the Man and his Age, Spoleto 1988;
o konstantynopolitafiskich misjach i ich reminiscencjach w twérczosci Liutpranda — J. Koder, T. Weber, Liut-



