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ABSTRACT. Nikodem Jarosiaw, Diugosz i Kallimach o koronie wegierskiej Wiadysiawa I (Diugosz
and Kallimach on the Hungarian Crown of Wiadystaw III). Balcanica Posnaniensia. Acta et
studia, VIII, Poznan 1997, Adam Mickiewicz University Press, pp. 145-166. ISBN 83-232-0762-3.
ISSN 0239-4278. Polish text with a summary in French.

The history of the Hungarian rule of Wiadyslaw III is discussed by two Polish 15th century
sources: a fragment of Roczniki (Yearlies) by Jan Diugosz and Historia de rege Vadislao (History of
Wiadystaw's Rule) by Filip Kallimach. Diugosz’s relation did not only serve to show Wiadysiaw
I1I's heroism and the fight of Poles in the defence of Christianity. Most of all it was an attempt at
replying to the anti-Polish campaign, in which the lead was taken by Encas Silvius Piccolomini.
Kallimach copied some elements of this propagandist battle but made it merely mechanically by
the fact of taking concrete information from Diugosz’s Roczniki. The author agrees with this part of
historiography which assessed very critically the value ol Historia de rege Vladisluo as a retiable and
independent source.

Tarostaw Nikodem, Uniwersytet im. Adama Mickiewicza, Instytut Historii, ul. Sw. Marcin 78,
61-809 Poznan, Polska-Poland.

Rzady wegierskie Wiadystawalll (na Wegrzech panowat jako Wladyslaw I),
obejmujace lata 1440-1444, doczekaly si¢ w polskiej historiografii XV-wiecznej
obszernych opracowan. Picrwsza prébe podjat Jan Diugosz, ktéry w swych
»~Rocznikach™ wyczerpujaco przedstawit problem, starajac si¢ ukazac¢ personal-
na uni¢ polsko-wegierska na szerokim tle migdzynarodowym. Propozycja
kronikarza, jak cale jego znakomite dzieto, tkwita korzeniami gleboko w sred-
niowiecznym sposobie myslenia i uprawiania historii. Pisal je cztowiek, ktory
wprawdzie interesowal si¢ polityka (uczyl si¢ jej od najwczesniejszej mtodosci,
przebywajac na dworze biskupa krakowskiego Zbigniewa Olesnickiego, potem
nawet czynnie jg uprawial, wykorzystywany w réznych misjach dyplomatycz-
nych 7za czaséw Kazimierza Jagielloriczyka), ale ktory politykiem nigdy nie byl
Jego pasja i powolaniem byla historia.
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dziejopisa, jak chcial Bninski, a z czym zgodzit sie w XX w. historyk
H. Barycz?

Filip Buonacorsi, nazywajacy siebie Kallimachem, Doswiadczonym (Ex-
periens) czy Tuskoscyta (od potaczenia Toskanii t Scytii, czyli Polski)'!,
szukajac azylu, przybyl do Polski w 1470 r. Mial za soba, jak na 33-letni
zyciorys, raczej niespokojna i bardzo dwuznaczna przeszlosé!'?. Przebywajac
w Rzymie, uczgszczat na zebrania stawnej Akademii Pomponiusza Letusa,
ktora doprowadzita go do dzialalnosci spiskowej. Wedtug doniesienia domo-
wnika kardynata Ammaticgo, Kallimach w 1468 r. stanat na czele spiskuy,
majacego na celu zgltadzenie papieza Pawla II. W porg ostrzezony umknal
z Rzymu, szukajac zas schronicnia wyladowal na krétko na wyspie Chios,
gdzie najprawdopodobaiej byl agentem tureckim majgcym przygotowaé grunt
do opanowania wyspy przez Turkéw. Potemn przebywal nawet w Konstan-
tynopolu, uzyskujac audiencie v sultana skad, znow obawiajac sie o zycie,
uszedt do Polski. Schronienie uzyskal na arcybiskupim dworze Grzegorza
z Sanoka w Dunajowie*?.

Pobyt Kallimacha w Polsce, ktory zaowocowal jednoczesSnie tworczoscig
literacka i dzialalnoscia polityczng, wplynal bez watpienia korzystnie na
rozwdj humanizmu w Polsce. Przybysz wnosit nie tylko nowe idee renesan-
sowe, ale przede wszystkim swym nieprzecigtnym talentem pisarskim potrafit
wcieli¢ je w zycie. Jednak obok utwordéw poctyckich poswigconych swej
umilowanej Fanni (powstaly w latach 1470-1472), ktore byly nowoscia na
gruncie polskim*#, Kallimach napisal réwniez wiele dziel, ktore trudno zaliczyé
do twoérczosci niezaangazowane;.

Nietrudno autora tych dziet usprawiedliwic, byt przeciez dzieckiem czasow,
w ktorych pisarz zabiegal o opiekg¢ moznych tego Swiata. W przypadku

Szlakami dziejopisarstwa, s. 17, J. Domanski (wespol z Z. Ogonowskim i L. Szczuckim),
Zarys dziejow filozofii w Polsce wiekow X1II-XVII, red. naukowy Z. Ogonowski, Warszawa 1989,
5. 213,

1 Por. J. Ptaénik, Kultura wioska, s. 193; ). Olkiewicz, Kallimach doswiadczony,
Warszawa 1981, 5. 104.

2 Zyciorys Kallimacha kresla m.in. J. Garbacik, Kallimach jako dyplomata i polityk,
Krakow 1948, s. 9 in; I Ptasnik, Kultura wioska, s. 191 i n,; ). Olkiewicz, Kallimach
doswiadezony, s. 43; J. Skoczek, legenda Kallimacha w Polsce, Archiwum Towarzystwa
Naukowepgo we Lwowie, dziat I, T. 23, z. 2, 1939, s. 3-18; K. Kumaniecki, Twdrczosc poetycka
Filipa Kallimacha, Warszawa 1953, 5. 5 i n.

13 5. Ptasnik, Kultura wioska, s. 193-194; J. Garbacik, Kallimach jako dyplomata, s. 14-22,
25-28; J. Olkiewicz, Kallimach doswiadczony, s. 43; J. Skoczek, legenda Kallimacha, s. 45-46;
K. Kumaniecki, Twdrczosé poetycka, s. 77 i n; A. Nowicki, Grzegorz z Sanoka 1406-1477,
Warszawa 1958, s. 99-101.

14 Zbiér 61 utwordw na cze$é¢ Fanni, tzw. Fannientum wydal J. Domanski, Eos, T. 46,
1952-1953. Por. K. Kumaniecki, Twdrczos¢ poetycka, s. 81-99; 1. Domanski, De Philippo
Callimacho elegicorum Romanorum imitatore, Wratislaviae 1966; J. Olkiewicz, Kallimach do-
swiadczony, 8. 55-58.
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w Polsce. Dlugosz dodatkowo zaakcentowal przy tym cel religijny, ktory
u Kallimacha pozostal w tle*°.

Dtugosz, przebywajac w centrum wydarzen, z pewnoscia musial wiedzie¢
wiecej niz napisal. Trudno sadzié, ze jego wiedza sprowadzata si¢ wylacznie do
wiary, ze porozumienic polsko — wegierskie zawarto jedynie w obronie
chrzescijanstwa. Konsekwentne pomijanie celu politycznego wynikato z oba-
wy, by nikt nie posadzil strony polskiej o chgé wyciagnigcia z unii polsko —
— wegierskiej jakichkolwiek korzysci politycznych. Skoro propaganda antypol-
ska powolywata si¢ na krzywdzenie praw Pogrobowca, syna Albrechta II,
Dlugoszowi nie pozostawalo nic innego, jak skrzetnie vkryé wszelkie dwu-
znaczne powody, a wyeksponowaé jedynie cheé walki z niewiernymi w obronie
wiary. Natomiast Kallimach powtorzyl argumenty Diugosza. Nie oznacza to
wcale, ze - jako czlowiek czynnie zajmujgcy si¢ polityka — nie rozumial
istotnych celow, ktore przyswiecaly Polsce w 1440 r. Nie podal ich by¢ moze
w obawie o reakcje dworu krolewskiego.

Obaj autorzy nakreslili pigkne portrety Wiadystawa 111. Wediug Diugosza,
krol wzdragal si¢ przed wyjazdem z Polski obawiajac si¢ o jej los, poza tym
niechetnie patrzyl na pomyst malzenstwa z Elzbieta. Powodowany jednak
wzgledami religijnymi dal si¢ przekona¢ swym doradcom®*!. O madrosci,
skromnosci i poboznosci Wladystawa $wiadczyla mowa, jaka wyglosit przed
koronacja. Byla ona tak przekonywajaca, ze nie tylko wzruszyla Wegrow, ale
przysporzyla krolowi nowych sprzymierzencow*2. Opisujac kampanie 1443 r.
Dlugosz przedstawit Wladystawa 111 jako doskonalego wodza 1 rycerza
o nadludzkiej odwadze*®, o jego rycerskosci $wiadczy! fakt uratowania zycia
swemu wrogowi Janowi Giskrze**. Wszystkie okrestenta, ktorymi kronikarz
charakteryzowal krola od czasu jego wstapienia na tron polski (skromnosé,
pokora, roztropno$é, uprzejmosé, staloéé umystu, hojnoéé)*® znajdowaly swoje
ukoronowanie w jego ogodlnej charakterystyce, umieszczonej przez Diugosza
pod rokiem 1444:

Ex omni avtem Regis exercituy, in quo, ut verum dicam, vix aderant viginti millia militum, non
creditur quintam partem morte aut captivitate periisse: et nullam denique iacturam christiamus
accepisset exercitus, si modo salvus Wladislaus Rex nobis advenisset; quo Principe nulla aetas ant
unquam vidit, aut vnquam visura est praestantiorem pugilem pro fide nostra catholica, aut
catholicum magis et sanctum Imperatorem; qui pro summa eius bonitate nemini unquam nocuvit
homini christiano, Deum semper laudans et benedicens auditus est tum in Psalmis, tum in omni
eius verbo et opere. In cibo modestissimus Princeps, et spreto vino, sola in potu contentus aqua, ac¢

demuné veluti sanctus Rex et Angelus alter in terris coelibem et virgineam vitam domi, militiaeque
.4
duxit™".

40 Tamze, s. 614 i n; Kallimach, Historia, s. 20-44.
41 5§ Dtugosz, Historia, T. IV, s. 615-618, 622-623, 628-629.
Tamze, s. 636 i n.
Tamze, s. 689.
44 Tamze, 5. 697-698.
Tamze, s. 529, 639, 641, 657, 666, 680, 698.
Tamze, s. 732.
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starai zdyskredytowa¢ Hunyadiego, zarzucajac mu dzialanie dla wlasnego
interesu, wypominajgc zle rady udzielane krolowi przed Warna i wreszcie
oskarzajac go o tchorzostwo i wspolodpowiedzialnosc za kigske® .

Inaczej ocenit kronikarz Juliana Cesariniego. Podziwial jego zaangazowa-
nie w spraw¢ walki z niewiernymi i odwagg, jaka wykazal w kampanii 1443 34,
QOceniajac zas jego rolg w zlamaniu przysiggi podat powody, ktorymi sig
kierowal. Byly nimi: obawa przed odstapienicm od obrony zagrozonej wiary;
obawa, ze zmarnowane zostana dotychczasowe naktady poniesione na prowa-
dzenie wojny, wreszcie obawa, by nie oskarzono go o zla wolg, skoro namawial
papieza i panstwa europejskic do wystawienia floty®>. Diugosz stwierdzat
wyraznie, ze za rada Cesariniego zlamano pokoj, choé¢ powstrzymal sig od
wyrazenia wlasnego zdania pa ten temat®®. Opis $mierci Cesariniego koficzyl
kronikarz niezwykle pochlebnymi uwagami pod adresem kardynala, nazywa-
jac go cztowickiem wznioslego i szlachetnego ducha®’.

Trzeci bohater Mikotaj Lasocki, ktorego Dlugosz przedstawil jako naj-
zavfanszego doradce kréla®®, doczekal si¢ by¢ moze najsurowszej oceny.
Dlugosz stwierdzil bowiem, Ze na nicgo zlozono cala odpowiedzialnos za
kleske¢ warnenska i ztamanie przysiggi oraz odrzucenie pomocy polskiego
rycerstwa’®,

Oceny Kallimacha byly odmienne. Rehabilitowal Hunyadiego, ktorego
uczynit jednym z najwigkszych ludzi swoich czaséw. Nazwal go wzorowym
rycerzem, doskonalym wodzem, czlowiekiem cieszacym si¢ powszechnym
szacunkiem i sympatig, niezwykle odwaznym®®. Rola odegrana przez Hunya-
diego pod Warna odbiegala od obrazu nakreslonego przez Diugosza. Wedlug
Kallimacha, Hunyadi dokonywat cudow mestwa, w ferworze walki dotart do
krola, blagajac go, by ustapil z pola bitwy, a po $mierci Wiladystawa, juz
wycofujac sig, przystanal nawet, chcac, jesli to mozliwe, odzyska¢ cialo
wladcy®*.

Negatywnym bohaterem Kallimacha zostal Cesarini, cho¢ jego dzialalnoéé
przed zerwaniem pokoju, wskazywala na wytrawnego dyplomatg®?. O od-
wadze kardynata Swiadczylo jego zachowanie pod Warna, skad wycofat sig
dopiero wraz z Hunyadim®*. Jednak mimo tych opinii koncowa charakterys-

5 Tamze,

s. 691, 708, 717, 725, 728, 733,
54 Tamze, s. 685, 689.
55 Tamze, s. 702.
56 Tamze, s. 708, 717.
57 Tamze, s. 730.
58 Tamze, s. 665, 680, 686.

5% Tamze, s. 714

S0 p Kallimach, Historia, s. 22, 92, 94, 96, 98, 126, 130.
& Tamze, s. 206.

62 Tamze, s. 122, 124, 126, 130, 132.

$3 Tamze, s. 206.
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jedynie ograniczyé do zasygnalizowania pewnych probleméw. Doktadnego
wyjasnienia spodziewac sie mozna dopiero po skolacjonowaniu tekstow obu
przekazdw’s.

Na poczatku nalezy sobie postawi¢ pytanie o zasob informacji poswieco-
nych unii polsko-wegierskiej, jaki posiadat Kallimach przed poznaniem dzieta
Diugosza. Wiemy, Ze piszac zywoty Grzegorza 1 Zbigniewa nie znal jeszcze
Rocznikow’®. W Vita Gregorii czytamy o przyjeciu przez Wiadystawa 111 tronu
wegierskiego, o rolt Grzegorza, ktéry miat shuzyé krolowi radg i pomoca,
o zawarciu pokoju z Turkami, ktéry Wiadystaw III mial zaprzysiac na
Eucharysti¢, czemu stanowczo przeciwstawit sig¢ Grzegorz z Sanoka, o sporach
Grzegorza z Cesarinim, o zlamaniu przysiggi, o marszu wojsk krélewskich pod
Warne, o oskarzeniu Genuenczykéw o zdrade za nieprzystanie floty, o smierci
krola i Cesariniego, o odwrocic Hunyadiego 1 uratowaniu sie Grzegorza’’.

Poza elementarnymi faktami Kallimach wnosi jedynie rozbudowany watek
Grzegorza o wyraznym charakterze panegiryku, eksponujac jego role, nie
troszczac sie¢ o granice prawdopodobiesistwa takiego zabiegu. Rowniez frag-
ment poswiecony Eucharysti, stuzacy pochwale Grzegorza, niesprawdzalny
zrodtowo, razi sztucznoscia’®. Natomiast informacja o zawarciu pokoju
zostala podana w tak niejasnej formie, Ze moze rowniez dobrze sugerowac, ze
zawarto go gdzies na Batkanach, jeszcze podczas pierwszej wyprawy’®.

W Vita Shignei Kallimach napisal o przyjeciu korony przez Wladyslawa,
o opiece, jakiej udzielal mu Olesnicki bronigc go m.in. przed zakusami Elzbiety
na zycie i wladze kréla oraz o zadaniu, ktdre krél powierzyt biskupowi
krakowskiemu, by ten wykupil zastawy krélewskie i o niezrealizowanym
pozwoleniu wybijania przez Olesnickiego w Polsce monety, przeznaczonej na
ten cel®®.

Je$li piszac oba zywoty Kallimach wykorzystal bardzo szczuply zaséb
wiedzy o wegierskich rzadach Wiadystawa III pora spytaé o uzupelnienia, jakie
wniost do relacji Diugosza. Spotyka si¢ w historiografii opinie, ze Kallimach
czesto uzupelnial i wyjasnial Dlugosza, a nawet, ze podawal to co Dlugosz

73 Patrz P. Dymmel, Tradycja rekopismienna, s. 182. Tak rowniez 8. Kwiatkowski, Wstep,
przyp. b, s. 24

"™ L. Finkel, Wstep, Vita Gregorii, s. 172-173; lenze, Wstep, Vita Sbignei, s. 218;
M. Koczerska, Pigtnastowieczne biografie, s. 23.

7 P. Kallimach, Vita Gregorii, MPH, s. 187-1%90.

" Jedno ze zdan wypowiedzianych przez przeciwnikow przysi¢gania na Eucharystig {,Ad
extremum abiturum se et prophanata castra relicturum, si rex ¢o modo iurare perseveraret”)
powtorzyt Kallimach jako podsumowanie mowy Grzegorza w ,Historii” (,,Ad extremum relic-
turum se profanata castra asserebat, si eo modo iuvrare pereret.”), P. Kallimach, Wita Gregorii,
s. 188; tenze, Historia, 5. 172.

7 P, Kallimach, Vita Gregorii, s. 188-189. Por. O. Halecki, Nowe uwagi, przyp. 1,
s. 60.

8 p Kallimach, Vite Shignei {ed. I, Lichonska), s. 44.
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pominal lub rozmysinie zatait®!. Uzupelnienia Kallimacha mozemy w zasadzie
sprowadzi¢ do nastgpujacych fragmentow:

s. 28, 30 Réimice zdan wsrod Polakow w sprawie przyjecia korony wegierskiej
(pokretne, gdyz Kallimach podaje inne osoby),

s, 24, 26, 28 Mowa postéw wegierskich wygtoszona do Wiadystawa IIT w 1440 1,

s. 32 Odprawienie postow tureckich (1440 r),

s. 38 Po $mierci Zygmunta Kiejstutowicza Jan Czyzowski, Grzegorz z Sanoka
i Krzestaw z Kurozwek obstawali przy kontynuowaniu marszu na Wegry,

s. 40 Z Kazimierzem Jagiellonczykiem na Litwe pojechal Derstaw z Rytwian,

s. 46 Sekretarz krolewski vtongl podczas pobytu kréla w Preszowie,

s. 50, 52 Mowy postow bosniackich i serbskich w Budzie,

s. 52, 54, 56 Mowa Dionizego Szecsiego, arcybiskupa ostrzyhomskiego,

5. 72 Opis geograficzny Belgradu,

s. 74, 76, 78, 80 Mowa wodza tureckiego,

s. 94, %96 Obszerny opis bitwy pod Battaszek,

a. 102 Dowodca Czechdw, oblegajacych Koszyce, nazywal si¢ Jan Haler (,Galero
cognomen™),

s. 112, 114 Historia milosna w Agrii,

s. 150, 152 Walki w lesie,

s. 166, 168 Mowa posta tureckiego w Szegedynie,

s. 196, 198, 200 Narada wojenna przed Warmg,

s. 208 Pomnik (kolumna) wzniesiona przez Turkéw w miejscu, gdzie zginat Wiady-
staw III

Niestety, te uzupelnienia nie posiadaja waloru poznawczego. Inne nazwiska
w porownaniu z Dlugoszem (Derstaw z Rytwian, Krzestaw z Kurozwek,
Grzegorz z Sanoka) wydaja sie celowymi zmianami Kallimacha, by przypodo-
bac si¢ odpowiednim ludziom w Polsce. Podane przez niego mowy, ktdre nie
posiadaja zadnego potwierdzenia zrédlowego nie wnosza, poza retoryka,
istotnych sprostowan Dlugosza. Na ogol poruszaja dosc oczywiste sprawy lub
nawet (mowa postow wegierskich do Wladyslawa III z 1440 r.) sa naiwne.
Opisy geograficzne lub szczegolowe opisy walk (Battaszék, potyczka w lesie)
zostaly napisane zgodnie z renesansowym sposobem ujmowanta takich tema-
towd2.

Zdaniem S. Kwiatkowskiego kampania 1443 r. przedstawiona ze sporymi
uzupetnieniami Dlugosza, mogta zostac skonstruowana na podstawie jakiegos
zrodla (historyk watpil w catkowite zmyslenie K allimacha), ale trudno wskazaé
takie zrodlo. Caly za$ przebieg bitwy warnenskiej, wychodzacy poza Dlugosza,
jest zmy$leniem®3. Natomiast romansowa historia, ktora miala si¢ rozegraé
w Agrii, byla najprawdopodobniej nasladowaniem jednego z utworow Pic-

81 Np. T. S. Grabowski, Sprawa grobu i szczqtkdw Wadyslawa Warnesiczyka. (Przeglad
zrodel, materiatéw i pamiatek), Warszawa 1911, 8. 23; J. Olkiewicz, Kallimach doswiadczony,
s. 177.

82 Opis bitwy pod Battaszék, zdaniem S. Kwtatkowskiego, Wstep, przyp. a, s. 77 byt
zmysleniem.

83 Tamze, przyp. a, s. 118-120, przyp. b, s. 160-162.
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relacji Grzegorza, ale na pewno nie podchodzil do nich jak ,,zawodowy”
historyk, skoro nie znajdujemy w jego Historii jakich$ istotnych informacji,
wychodzacych poza Diugosza. Mozna wigc przyjac, ze ni¢ spisal opowiadan
Grzegorza, jesli istotnie miat okazje ich wystuchania, poniewaz historia jako
taka wcale go nie interesowala. To zainteresowanie przyjs¢ musiato pozniej,
jako efekt zamowienia czynnikow oficjalnych.

Poréwnujac zatem przekaz Diugosza zamieszczony w Rocznikach z Histo-
rig Kallimacha musimy stwierdzi¢, ze Kallimach streszczal Diugosza, roz-
szerzajac jego informacje o niezbyt wazne szczegdly, ktére stuzyly mu do
zablysnigcia talentem literackim. Poza tym Kallimach by} kronikarzem tenden-
cyjnym, w dodatku nie umiejgcym poradzi¢ sobie z chronologia.

Podsumowujac nasze-wywody musimy stwierdziC, ze zgadzamy si¢ z ta
czescig historiografii, ktora ocenila Historia de rege Vladislao bardzo krytycz-
nie, podajac w watpliwosé¢ wiarygodnosc dziela i jego warto§é jako niezalez-
nego zrédta do dziejdw wegierskich Wiladystawa I11°%. Potwierdzenia tych
wnioskow oczekiwaé mozna jednak dopiero po dokladnym zbadaniu zalezno-
sci tekstu Kallimacha od Roczrikéw Dlugosza.

DLUGOSZ ET KALLIMACH A PROPOS DE LA COURONNE HONGROISE DE
LADISLAS 1II

Résumé

L'histoire du régne en Hongrie de Ladislas III est relatée par deux documents polonais du XV*®
siécle: les extraits des Annales (Roczniki) de Jean Dlugosz et ,Historia rege Vladislao” de Philippe
Kallimach. La premiére relation fut écrite par le chroniqueur dont les oeuvres constituent I'apogée
de Phistoriographie médiévale de la Pologne. Les années 1440-1444 présentées par Diugosz font
partie d'une vision compléte de son histoire de la Pologne qui est, malgré les influences du mitieu
auquel Diugosz €tait lié, une entreprise entiérement personnellc.

L'oeuvre de Kallimach essaie de présenter les actes héroiques de Ladislas III vu par un étranger
venu d’ltalie qui, aprés une jeunesse agitée, trouve refuge en Pologne. ,Historia de rege Vladislao™
commandée par le milieu dirigeant de la Pologne est en méme temps un exempie de
I'historiographic de la Renaissance.

La relation de Diugosz ne servait pas seulement 4 monirer I'héroisme de Ladislas III et les
luttes des Polonais pour la défense de la chrétienté. Clest avant tout la réponse & la campagne
anti-polonaise menée par Piccolomini. Il est difficile de voir les mémes intentions dans ['ouvrage de
Kallimach. Son contenu fondé sur les Annales de Diugosz reprend certains éléments de la
propagande, mais uniquement de fagon mécanique en y empruntant des informations.

9 . Skoczek, legenda Kallimacha, s. 55-56, 65-67 i przyp. 2,3, s. 67, O. Halecki, Nowe
uwagi, przyp. 1, s. 60; S. Kwiatkowski, Watgp, s. 17; J. Ptasnik, Kultura wloska, s. 287,
H. Zeissberg, Die poinische Geschichtschreigung des Mittelaiters, Leipzig 1873, s. 386 i n. Stopient
wiarygodnoséet relacji Kallimacha ocenia réwniez K. Baczkowski, Jan Diugosz a Grzegor:z
z Sanoka, (w:) Materiaty z sesji naukowej zorganizowanej z okazji obchodow 500-lecia zgonu
Grzegorza z Sancka, red. F. Kiryk, Rzeszow 1980, s. 72-73.
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Ce qui reste le plus difficile & éclairer, c’est le degré de dépendance de “Historia de rege
Vladislao™ des Annales de Diugosz. Ce probléme exige des recherches plus profondes. Nous
pouvons seulement signaler la présence de certaines questions. Kallimach, avant de connaitre les
Annales, savait trés peu de choses sur I'union polono-hongroise (Vita Gregorii, Vita Sbignei).
A vrai dire, outre les faits élémentaires, il ajouta seulement une trame développée de Grégoire de
Sanok sous la forme d’un panégirique sans se soucier des limites de la probabilité. Il ne compléte
que quelques fragments de Diugosz.

Ces compléments n'ont pourtant pas de valeur cognitive. s résultent soit des raisons outre que
celles présentées dans le texte soit ce sont des affabulations (une histoire romanesque se déroulant
a Agria étant une travestation de 'un des ouvrages de Piccolomini, le role de Leszek Bobrzycki, le
soulignement du réle de Grégoire de Sanok). “Rozbiér krytyczny Annalium” de Diugosz prouve
que la relation du chronigueur, malgré ses petits défauts, reste solide et concréte 4 propos de
I'union polono-hongroise. Dans le texte de Kallimach, sauf les fragments empruntés a Diugosz, ce
sont les éléments de fiction 2insi que les événements expressement passés sous silence qui dominent.
1l est également difficile d’accepter I'hypothése que I'oeuvre disparue de Grégoire de Sanok sur
I'expédition de Varna fut ['une des sources de Kallimach.

En conclusion, nous sommes d'accord avec U'opinion de cette partie de 'historiographie qui
juge trés séverement “Historia de rege Vladislao” comme source pour Fhistoire hongroise de
Ladistas III en mettant en doute sa fiabilité et son indépendance.



