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Aleksander Paron, Pieczyngowie. Koczownicy w krajobrazie politycznym i kultu-
rowym sredniowiecznej Europy, Instytut Archeologii i Etnologii PAN, Wroclaw
2015, ss. 520.

Badania nad dziejami stepowcow w okresie starozytnym i $redniowiecznym to
zadanie trudne, zmudne i do$¢ czgsto dajace niezadowalajace i niepewne wyniki. Do
tego wymagajace wszechstronnego warsztatu naukowego (historyka, filologa, ar-
cheologa). Tym bardziej nalezy doceni¢ tych, ktorzy takie badania prowadza. Wsrod
grupy polskich uczonych zajmujacych si¢ tematyka koczownikow w starozytnosci
i $redniowieczu wazng role odgrywa wroctawski uczony dr Aleksander Paron, au-
tor ponad dwudziestu tekstow jej poswigconych, publikowanych w kraju i zagranica.
Ludem koczowniczym, ktory znajduje si¢ od wielu juz lat w centrum jego zaintere-
sowan sg Pieczyngowie. Im witasnie poswigcit omawiang ksigzke, stanowigcg ukoro-
nowanie dotychczasowych badan. Uchwytna w zrdédiach historia Pieczyngéow trwa-
ta mniej wiecej trzy wieki i cho¢ nie zbudowali oni wielkiego imperium, jak niektore
inne ludy nomadyczne, cho¢by Hunowie czy Chazarowie, to w X i XI odgrywali zna-
czacg rolg, stajac si¢ waznym, czasem groznym partnerem, m.in. dla cesarstwa bizan-
tynskiego i1 Rusi.

Omawiana ksigzka zostala podzielona na siedem rozdziatow. Rozdziat I: Stepy
czarnomorsko-kaspijskie. Warunki naturalne (s. 35-61) dzieli si¢ na dwie podstawo-
we cze¢Sci. W pierwszej Autor wszechstronnie scharakteryzowat srodowisko geogra-
ficzne obszarow stepowych, na ktorych przyszto zy¢ bohaterom jego ksigzki. Druga
za$ cze$¢ poswigcona zostata analizie przekazow zrodtowych, ktorych autorzy opisy-
wali znajdujace si¢ w tytule rozdziatu obszary. Swoja analiz¢ A. Paron rozpoczat od
Herodota (V w. p.n.e.), ktory przedstawit opis stepéw czarnomorskich zamieszkiwa-
nych w jego czasach przez Scytow, i ktory stanowit podstawe wiedzy dla wielu poz-
niejszych autoréw, zakonczyt zas na tek$cie Jana Potockiego zatytutowanym Podroz
przez stepy Astrachania na Kaukaz, bedacym relacja z podrozy, jaka odbyt jej autor
w latach 1797-1798. Analiza relacji zrodlowych z okresu grubo ponad dwoch tysiecy
lat prowadzi A. Paronia do wniosku, niewatpliwie stusznego, ze mozna mowi¢ w tym
dlugim okresie o pewnej ,,jednos$ci w postrzeganiu warunkdéw naturalnych stepow
czarnomorskich 1 kaspijskich (s. 63). Nie jest dla mnie do konca jasne czym kierowat
si¢ Autor podejmujac analize przekazow zrodtowych az po kres wieku X VIII. Wydaje
si¢, ze na uzytek omawianej ksigzki, dla potwierdzenia wzmiankowanej tezy wystar-
czylo zatrzymac si¢ na czasach, kiedy Pieczyngowie przestali istnie¢, jako samodziel-
ny lud. W rozdziale II: Stepy czarnomorsko-kaspijskie. Zarys stosunkow etnicznych
i politycznych do konca IX wieku (63-103) A. Paron w syntetyczny sposob ukazat dzie-
je interesujacego go regionu, poczynajac od wieku VIII p.n.e. na IX w. n.e. konczac.
Mam pewne watpliwos$ci, co do potrzeby przedstawiania w ksigzce o Pieczyngach
dziejow regionu w takich rozleglych granicach czasowych. Wydaje si¢, ze mozna
bylto ograniczy¢ si¢ do okresu poprzedzajacego pojawienie si¢ tego ludu.

Dwa wzmiankowane powyzej rozdzialy traktowac nalezy jako wprowadzenie do
kluczowych partii ksigzki, dotyczacych juz samych Pieczyngoéw. Rozpoczyna je roz-
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dzial I1I: Najwczesniejsze dzieje Pieczyngow (s. 105-149), w ktorym A. Paron roztrza-
sa niezwykle trudng kwesti¢ etnogenezy Pieczyngow 1 $ledzi ich losy do czasu, kiedy
pod koniec IX w usadowili si¢ oni, po zwycigskich zmaganiach z Wegrami, na ste-
pach czarnomorskich, ktdre staly si¢ na dtuzszy czas ich siedziba.

Rozdziat 1V, najobszerniejszy, i w mojej opinii najwazniejszy: Struktury i formy
egzystencji (s. 151-282) poswiecony zostal wszechstronnej charakterystyce organiza-
cji spotecznej i politycznej Pieczyngow, ich gospodarki i sztuki wojennej. Ostatni na-
der istotny fragment tego rozdziatu stanowi proba wskazania elementow, ktore skta-
daty si¢ na tozsamo$¢ etniczng Pieczyngdw i odtworzenia ich systemu wartosci.

W rozdziale V, Pieczyngowie u szczytu politycznego (s. 283-338), Autor rozpatru-
je ten okres w dziejach Pieczyngow, kiedy odgrywali oni najistotniejsza role (od cza-
sow osiedlenia si¢ na stepach czarnomorskich po lata siedemdziesigte X w). Badacz
stara si¢ okresli¢ granice obszaru zajetego przez Pieczyngow 1 jego wewngtrzny po-
dzial. Przedstawia relacje z sasiadujacymi ludami i panstwami, ze szczegdlnym naci-
skiem na stosunki z Bizancjum. Zastanawia si¢ nad czynnikami determinujacymi ich
relacje z zewngtrznym otoczeniem.

W rozdziale V1, Upadek znaczenie Pieczyngow na stepach czarnomorskich (339-
378), A. Paron przedstawia dzieje Pieczyngéw w okresie migdzy latami 70. X prze-
tomem lat 30. 1 40. wieku XI, kiedy to nastepuje pod naporem Uzdw ich migracja na
Balkany.

W rozdziale VII, ostatnim, Schylek. Pieczyngowie na terytorium panstw sgsia-
dujgcych ze stepem (379-444), Autor ukazuje ostatni etap historii — proces likwidacji
i asymilacji Pieczyngéw na terenach Bizancjum, Wegier i Rusi. Rozpatruje roéwniez
kwesti¢ obecnos$ci bohaterow swojej ksigzki na ziemiach polskich. Ksigzke uzupet-
niaja: Wstep (s. 9-33), zakonczenie (445-448), wykaz skrotow (s. 449-450), biblio-
grafia (s. 451-487), mapy (s. 489-493), streszczenie angielskie (s. 494-504), indek-
sy 505-520.

Ksigzka Aleksandra Paronia posiada jasng, przemyslang konstrukcje. Napisana
zostata w oparciu o wszechstronng i dogtebng analize pelego korpusu zrodet, co
trzeba podkresli¢ roznej proweniencji i charakteru. W swoich badaniach Autor wyko-
rzystat bogatg literature przedmiotu', wobec ustalen ktorej wielokrotnie zajmuje kry-
tyczne stanowisko, przedstawiajgc jednoczesnie wiasne propozycje rozwigzania dys-
kutowanych kwestii. Swoje poglady umiejetnie argumentuje i choé nie zawsze mozna
si¢ z nimi zgodzi¢, to na pewno nie mozna ich ignorowac.

Z obowigzku recenzenta chciatbym zwrdci¢ uwage na kilka drobnych kwestii.

Poczatek panowania Symeona I datuje si¢ na rok 893 — kiedy przejat wiadzg
po Wtodzimierzu-Rasate, odsuni¢tym przez Borysa-Michata — a nie na 889 (tak na

! Warto moze bytoby siegna¢ jeszcze do kilku prac, jak choéby: 1. Panic, Poczqtki Wegier. Polityczne
aspekty formowania sie panstwa i spoleczenstwa wegierskiego w koncu LX i w pierwszej potowie X wieku,
Cieszyn 1995; S. Tougher, The Reign of Leo VI (886-912). Politics and People, Leiden-New York-Ko6In
1997. Jak si¢ wydaje nalezatoby cytowa¢ ttumaczenie angielskie dzieta Jana Skylitzesa autorstwa Johna
Wortleya wedtug wydania z 2010 (John Skylitzes, A Synopsis of Byzantine History, 8111057, Translation
and Notes J. Wortley, Oxford 2010).
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s. 20). List 183 Mikotaja Mistyka, w ktorym pojawia si¢ watek Pieczyngow, nie byt
skierowany do wzmiankowanego powyzej Symeona (tak na s. 20), a do Konstantyna,
bizantynskiego dostojnika i pochodzit zapewne z 915/916 1.2

Grupa Bulgaréw kierowana przez Asparucha z pewnoscig osiedlita si¢ nad dol-
nym Dunajem na jaki$ czas przed rokiem 680 (nie ok. 680, tak na s. 98), a za po-
czatek Pierwszego Panstwa Bulgarskiego dos¢ powszechnie uwaza si¢ przesiedlenie
si¢ Butgarow na potudnie od Dunaju. Nastgpito to po rozbiciu wojsk bizantynskich
uczestniczacych w wyprawie zorganizowanej przeciw sitom Asparuch, przebywaja-
cym w Onglosie w delcie Dunaju, przez cesarza Konstantyna IV. Wydarzenie to datu-
je sie najczesciej na rok 6803

Nie jest wykluczone, ze powstanie bizantynskich przesiedlencéw z Adrianopola,
w tlumieniu ktérego uczestniczy¢ mieli Wegrzy datowaé nalezy na poczatek lat trzy-
dziestych wieku IX, a nie na 836 (a czgsciej na 837) 1 wigzaé nie z chanem Presjanem
(w recenzowanej ksigzce uzywana jest inna forma tego imienia, a mianowicie Persjan)
a Matamirem?®.

Nie wykluczytbym datowania wyprawy Pieczyngdéw na Wegrow na wiosng roku
896 (na s. 149 datuje si¢ to wydarzenie ,,0k. 895 roku’). Na ten temat pisatem w ksigz-
ce Symeon I Wielki a Bizancjum. Z dziejow stosunkow bulgarsko-bizantynskich w la-
tach 893-927,1.6dz 2013, s. 90 (z odestaniem do dalszej literatury).

Chrzest Butgarii niekoniecznie jak pisze Autor odbyt si¢ w roku 865 (s. 297). Nie
mozna wykluczyé¢, ze stato si¢ to pézng wiosng roku 866°.

Gwoli uzupetnienia. Powodem, dla ktérego Nicefor Fokas nie podjal wojny
przeciw Bulgarii byto nie tylko jego zaangazowanie militarne na Wschodzie (tak na
s. 330), ale i napigte stosunki z Ottonem I°. Gwoli wsparcia wstrzemigzliwego sta-
nowiska A. Paronia (s. 331), wobec tezy Jacka Bonarka’, dotyczacej warunkow po-
rozumienia Nicefora Fokasa z Swiatostawem, wedlug ktorej w jego wyniku miato
dojs¢ do rozbicia panstwa bulgarskiego na dwie czesci checiatbym zwrdci¢ uwage,
ze budzi watpliwos¢ jeden z podstawowych argumentoéw przytoczonych przez uczo-

2 Nicholas I Patriarch of Constantinople, Letters, Greek text and English transl. R.J.H. Jenkins,
L.G. Westerink, Washington 1973, s. 514517 (tekst listu), 591 (adresat i datacja).

3 Kwestie datacji tej wyprawy rozpatrywal niedawno Marek Jankowiak (Trzeci sobdr powszechny
w Konstantynopolu [680—681]. Od soboru do akt soborowych i z powrotem, ,,U Schytku Starozytnosci”
2011, t. 10, s. 66-73), dochodzac do wniosku, Ze nalezy ja sytuowaé¢ w lecie 681 r.

4 Kwestie te analizowat T. Wasilewski, Bizancjum i Stowianie w IX wieku. Studia z dziejow sto-
sunkow politycznych i kulturalnych, Warszawa 1972, s. 84-87. Na temat losow bizantynskich przesie-
dlencow pisal niedawno K. Stanev, Deportiranite romei v Balgarija 812-837 godina, [w:] Ottuka zapo-
¢va Balgarija. Materiali ot vtorata nacjonalna konferencija po istorija, archeologija i kulturen turizam
,, Patuvane kam Balgarija” — Sumen, 14-16.05.2010 godina, red. 1. Jordanov, Sumen 2011, s. 183-196.

> Na ten temat np. M.J. Leszka, Panowanie Borysa—Michala (852-889). Chrzest Butgarii, [w:]
M.J. Leszka, K. Marinow, Carstwo bulgarskie. Polityka—spoleczenstwo—gospodarka—kultura, 866971,
Warszawa 2015, s. 35-36 (tam dalsza literatura).

¢ Szerzej na ten temat M.J. Leszka, K. Marinow, op. cit., s. 181-182.

7 J. Bonarek, Przyczyny i cele bulgarskich wypraw Swiatostawa a polityka Bizancjum w latach
szeScdziesigtych X wieku, ,,Studia Historyczne” 39, 1996, s. 287-302.
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nego na rzecz jej poparcia. Mianowicie J. Bonarek uwaza, ze powodem, dla ktérego
Swiatostaw nie podjat dziatan w potudniowej Butgarii za zycia Nikefora II Fokasa,
bylo przestrzeganie warunkow porozumienia z tym ostatnim. Wydaje sig, ze to nie
tyle che¢ wypelnienia litery porozumienia z cesarzem powstrzymata ksiecia kijow-
skiego przed takimi dzialaniami, co raczej brak na nie czasu za zycia bizantynskiego
wladcy. Trzeba bowiem zaznaczy¢, ze akceptowane przez polskiego uczonego dato-
wanie pierwszej wyprawy Swiatostawa na rok 967 dalekie jest od pewnosci. Sa waz-
kie argumenty, by datowac ja na sierpien 968 r. Jesli tak, to ruski ksigze, ktory jesz-
cze w tym samym roku powrocit do Kijowa, fizycznie nie byt w stanie podjac¢ dziatan
w potudniowej Butgarii, gdyz mimo pierwszych sukcesow jego pozycja byta niepew-
na i niestabilna. Podobnie wygladata sytuacja w 969 r., kiedy Swiatostaw latem po-
wroécit nad Dunaj.

Z uwag o innym charakterze. Zdarzajg si¢ drobne uchybienia jezykowe, ktore nie
zostaly usunigte w korekcie®.

Zgloszone powyzej drobne uwagi i uzupetnienia — dotyczace do tego kwestii dru-
gorzednych z perspektywy tematu pracy — w niczym nie obnizajg jej wartosci. Ksigzka
Aleksandra Paronia jest dzietem oryginalnym i dojrzatym, stojacym na wysokim po-
ziomie merytorycznym i metodologicznym. Do tego napisane zostato picknym lite-
rackim jezykiem. Stanowi ono najpehiejsze w Swiatowej literaturze naukowej ujecie
dziejow Pieczyngdw, ich organizacji i kultury. Sumuje i znacznie wzbogaca nasza do-
tychczasowa wiedzg o tym koczowniczym ludzie i z pewnoscig moze staé si¢ inspira-
cje do dalszych badan. Z powyzszych wzgledow jestem gleboko przekonany, ze po-
winna zosta¢ udostgpnione migdzynarodowemu srodowisku badaczy. Zachgca Autor
do przetlumaczenia jej na jeden z jezykdéw kongresowych, najlepiej na angielski, by
mogta wejs¢ do migdzynarodowego obiegu naukowego.

Mirostaw J. Leszka

8 Np. s. 102 Islam; s. 164 Pieczynowie; s. 279 Butarzy; s. 382 barkiem — zamiast brakiem; s. 403
Pieczynagami. Stynna inskrypcja z zwigzana z chanem Presjanem, a pochodzaca z Filippi, datowana jest
na lata trzydzieste IX, a nie XI w. (tak s. 261).





