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Zyciorys Jerzego Kmity jest dobrze znany tym, ktérzy cenia jego
twoérczosé, a w szczeg6lnosci tym, ktérzy znali go osobiscie i mieli zaszczyt
z nim pracowac. Cieszymy sig, iz moglismy w siedemdziesigtg rocznice jego
urodzin zadedykowaé¢ mu tom studiéw , Kultura jako przedmiot badant” zre-
dagowany przez Barbare Kotowa, Krystyne Zamiare oraz piszacego tego sto-
wa. W tomie tym profesor Krystyna Zamiara zamiescila bardzo szczegétowa
biografie naukowaq Jubilata'. Osiemdziesigte urodziny Profesora byly okazja
do ofiarowania mu kolejnej pracy, specjalnego tomu czasopisma , Filo-Sofija”,
w ktérym profesor Jan Grad zaprezentowal bodaj najpelniejsza jak na razie
biografie Jerzego Kmity, uwzgledniajaca wszystkie aspekty jego dziatalnosci
naukowej, organizacyjnej, dydaktycznej i popularyzatorskiej’. Bez wzgledu
jednak na sposoéb prezentacji drogi zyciowej Profesora, pasja poznawcza za-
wsze stanowic bedzie jej dominante.

Zapamietalem Jerzego Kmite przede wszystkim jako badacza, ktéry zyt
nauka. Ona byla przedmiotem wiekszosci rozmoéw, takze tych poza sala se-
minaryjna. Juz w latach siedemdziesiatych otaczalo go swoista legenda. Mo-
wilo sie 0 nim na innych wydziatach jako o kims, kto stworzy! wlasna teorie,
chadza wiasnymi Sciezkami, a na dodatek potrafi rozmawiac ze studentami
o wszystkim. ,O wszystkim” oznaczalo w tamtych latach, iz nie tylko ma

! K. Zamiara, Jerzy Kmita - biografia uczonego, [w:] B. Kotowa, J. Séjka, K. Zamiara (red.),
Kultura jako przedmiot badan. Prace ofiarowane Profesorowi Jerzemu Kmicie w siedemdziesigtq rocznice
urodzin, Wydawnictwo Fundacji ,Humaniora”, Poznan 2001, s. 11-18.

2 ]. Grad, Jerzy Kmita - uczony, nauczyciel akademicki, organizator zycia naukowego, popularyza-
tor nauki, [w:] ,Filo-Sofija” 2011, nr 1, s. 19-68; zob. tez: tenze, Jerzy Kmita (1939-2012) - wspomnie-
nie, ,Nauka” 2012, nr 3, s. 177-188.
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swoje zdanie, ale takze je wypowiada, nawet gdyby byly to poglady sprzecz-
ne z oficjalng doktryna.

Jako student polonistyki zapewne nie miatbym okazji pozna¢ Profesora
(kto inny prowadzit obowigzkowy kurs filozofii). Stato sie to dopiero wtedy,
gdy zaczalem studiowac filozofie jako drugi kierunek. Zrozumialem woéwczas
w jaki sposoéb powstata legenda czltowieka, ,ktory stworzyt wtasng teorie”.
Jerzy Kmita byt inny, wykladat inaczej, zachowywat sie w inny sposéb ani-
zeli wiekszos¢ wykladowcow. Nie przymilat sie do studentéw, pozornie nie
zwracal na nich uwagi, wydawat sie by¢ pochloniety tym, co méwit, a mowit
tak, jakby pisal - dtugimi, skomplikowanymi zdaniami. Nie jestem pewien,
czy wszyscy dobrze ogarniali prezentowany material; na pewno jednak stu-
chali uwaznie. W przerwie wykladu Profesor zawsze miat czas na rozmowe.
Oczekiwal na pytania i komentarze, chetnie ttumaczy?t szczegély postugujac
si¢ prostszym juz teraz jezykiem, a jednoczes$nie wsluchiwat sie w intencje
pytajacego.

Mozna bylo zatem posiedzie¢ z Profesorem na tawce w korytarzu i po-
rozmawiac¢ z nim kilkanascie minut. Trudno ukry¢ w tym momencie, iz byty
to jednocze$nie przerwy na papierosa, a Profesor palit bardzo duzo. Palenie
tytoniu w tamtym czasie nieodlgcznie towarzyszyto wszelkim dyskusjom
kuluarowym oraz oficjalnym seminariom naukowym. Nikt nikogo nie pytat
o zgode na zapalenie ulubionego papierosa; co najwyzej wyrazal zdziwienie,
iz tak mato popielniczek bylo na stole. Trudno dzisiaj w to uwierzy¢, ale pra-
wie wszyscy palili. Jezeli pomieszczenie nie bylo zbyt duze, proszono jedy-
nie, aby nie wszyscy robili to jednoczesnie. W praktyce oznaczalo to, iz starsi
palili kiedy mieli na to ochote, a mlodsi w dogodnej chwili lub wecale, jezeli
nie$miatoé¢ byla wieksza niz ochota na delektowanie si¢ dymem. Podejrze-
wac jednak mozna, iz u mtodszych adeptow nauki apetyt na papierosa rést
w miare stuchania i byt wprost proporcjonalny do podziwu dla wywodoéw
Profesora.

Na studiach - jak juz wspomniatem - wszyscy mieliSmy wyklady z filozo-
fii, ale niestety nie pobudzaly one do myslenia. Zwlaszcza dla studentéw po-
lonistyki filozofia byla podejrzana, bowiem zaliczana byta do tzw. przedmio-
tow ideologicznych. Do filozofii przekonatl mnie dopiero Jerzy Kmita, ktéry
mial swoje zdanie, wlasng opinie w czasach, w ktérych powtarzato sie cudze
poglady. W filozofii i naukach spotecznych wypadato cytowac ludzi dobrze
umocowanych w oficjalnych strukturach nauki i hierarchii wtadzy.

Jerzy Kmita nie ukrywal, ze byl zwigzany z marksizmem i ze byt czton-
kiem partii. (Woéwczas nie byto potrzeby dookreslania ktorej). Nie ukrywat
przed nami, ze wiladnie dzieki temu moze $mielej si¢ wypowiadag¢, a jedno-
cze$nie zwalczac poglady dogmatyczne i niemadre, ale jednoczesnie gloszo-
ne z premedytacja i obliczone na zyskanie natychmiastowej gratyfikacji ze
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strony rzadzacych. Czesto tez powtarzal znany dowcip, iz Marks tak sie ma
do marksistéow, jak Kant do kanciarzy. Zachecat do studiowania zachodniego
marksizmu, w szczegolnosci szkoty frankfurckiej. Dopiero z takiej perspekty-
wy mozna bylo zauwazy¢, iz w PRL-u tak naprawde nie uprawiono marksi-
zmu jako autentycznej filozofii (ktéra zawsze byla przeciwieristwem oficjal-
nej ideologii monopartii). Zdarzato sie czesto, iz dopiero wtedy, gdy kogos
wyrzucano z tej partii, lub nawet z Polski, 6w badacz zaczynal mie¢ wlasne
poglady. Jerzy Kmita imponowat mtodym ludziom, gdyz juz wéwczas miat
wlasne zdanie i przypominat marksistéw zachodnich. By¢ moze , ucieczka”
w metodologie nauk oraz hermetyczny jezyk jego prac stanowily rodzaj bez-
piecznej przystani, niemniej pozostaje faktem, iz mial odwage glosi¢ wilasne
poglady i niespecjalnie przejmowat sie kaprysami oficjalnej hierarchii.

Cenil rzetelng krytyke naukowa i ubolewatl nad jej zanikiem. Czesto po-
wtarzal, iz nie ma w polskiej humanistyce prawdziwych sporéw i wyrazi-
stych stanowisk. Nie miatl nic przeciwko krytykowaniu jego wlasnych kon-
cepcji; wrecz zachecal swoich uczniéw do ostrzejszych analiz wlasnych prac.
Przyznac jednak trzeba, Ze nie doczekat sie zbyt wielu.

Wiedzial, Ze piszac - uzywa bardzo trudnego jezyka. Prosil nawet w la-
tach osiemdziesigtych, aby nie zadawac studentom jego artykutéw jako lektur
obowigzkowych. Jego uczniowie nie stuchali jednak mistrza w tym wzgle-
dzie i studenci wielokrotnie zmuszeni byli zmaga¢ sie z dtugimi zdaniami
i skomplikowanymi wywodami twércy poznanskiego kulturoznawstwa. Jed-
nak po latach nie wspominali tego Zle. Na jednym ze zjazdéw absolwentow,
w trakcie uroczystosci zwigzanych z 25-leciem utworzenia studiéw kulturo-
znawczych w UAM, nasi dawni studenci wlasnie spodziewali sie¢ wyktadu
Profesora i to takiego, jaki zapamietali ze studiéw: trudnego, wymagajacego,
zmuszajacyego do najwiekszego wysitku intelektualnego. Przyznawali, ze
dzieki tym dawniejszym zmaganiom z tekstami i wykladami Jerzego Kmity,
nigdy tych studiéw oraz samego Profesora nie zapomna.

On sam do korica pozostat osobg bardzo skromna i nie narzucajgca niko-
mu swoich opinii - takze wspoétpracownikom. Cenil cudze poglady nawet
jesli ich nie podzielal. Swoje wlasne mial okazje wyrazac¢ bardzo czesto, pu-
blikujac do konca zycia. Z okazji 75. urodzin Profesora zaproponowatem mu
wznowienie dawniejszych jego tekstow, ktore sam mialby wybra¢ i na nowo
opracowac. Specjalny numer ,Studiéw Kulturoznawczych” miat by¢ sposo-
bem uczczenia jego jubileuszu®. Ten autorski wybor stat sie nowym wprowa-

% J. Kmita, Pézny wnuk filozofii. Wprowadzenie do kulturoznawstwa, Studia Kulturoznawcze 4
- monografie, Bogucki Wydawnictwo Naukowe, Poznan 2007; w tym samym roku ukazata sie
tez wazna nowa praca Jerzego Kmity pod znamiennym tytutem: Konieczne serio ironisty. O prze-
ksztatcaniu sig problemow filozoficznych w kulturoznawcze (Wydawnictwo Naukowe UAM, Poznari
2007).
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dzeniem do kulturoznawstwa i bardzo cenng lektura dla kazdego, kto z ta
dyscypling czuje sie¢ zwigzany. W efekcie to czytelnik otrzymat prezent od
Jubilata, ktéry podsumowuje rozwijang przez siebie od potowy lat siedem-
dziesiatych koncepcje kultury. Jednoczes$nie, w typowy dla siebie sposob,
podsumowanie to rekomenduje.
Zywie przy tym niejaka nadzieje, ze ewentualne rozwazanie tej koncepdji przez garsé
0s6b ze srodowiska akademickiego, ktére bede mialy ochote przyjrzec sie niniejszym
przemysleniom, moze im sie do czego$ przydaé. Chocby do tego, ze gdy np. odczuja
mniej lub bardziej stanowcza niezgode w reakcji na nie, zyskaja okazje do wyrazniej-
szego uswiadomienia sobie wlasnego pojmowania kultury. Zachecam goraco*.

Ta zacheta jest dla nas wyzwaniem. Sadze tez, ze im bardziej bedziemy
starali sie mu sprosta¢, tym bardziej nasz dtug intelektualny wobec Profesora
- w ten lub inny sposéb - bedzie stawal si¢ widoczny.

* ]. Kmita, Pézny wnuk filozofii..., dz. cyt., s. 11
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