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The article attempts a reconstruction and an in-depth characterization of the connections between
basic sociological research and their applications for solving social problems. For W.Il. Thomas and
F. Znaniecki, social phenomena and processes that arose in American cities under the influence
of mass migration processes at the turn of the 19th century constituted the starting point of their
research program. By conducting sociological research, originally intended as applied sociological
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retical knowledge in social sciences, assumptions with respect to scientific knowledge in sociology
that it needs to meet in order to constitute a foundation for solving social problems strategies.
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Uwagi wstepne - geneza dzieta

Monumentalne dzieto Williama I. Thomasa i Floriana Znanieckiego Chtop
polski w Europie i Ameryce zostalo skonstruowane i napisane jako bardzo
konsekwentne zarowno pod wzgledem teoretycznym, jak i metodologicz-
nym (Thomas i Znaniecki, 1976). W literaturze przedmiotu mozemy znalez¢
opracowania pokazujgce: oryginalng definicje rzeczywistoSci spotecznej
wprowadzong przez autoréw (wywodzacg sie z wczesnej filozofii Znaniec-
kiego, a w ostatecznej wersji sformutowang w Cultural Reality) (Znaniecki,
1919) i wynikajgce z niej catkowicie nowe zdefiniowanie danych empirycz-
nych w socjologii (Znaniecki, 1922); spéjna koncepcje teoretyczna pracy,
oparta na dwoch odmiennych, ale jednak komplementarnych koncepcjach
I. Thomasa (Thomas, 1923) oraz wartosciach spotecznych wywodzacych
sie z wezesnej filozofii Znanieckiego (Znaniecki, 1910; 1912); jasna i pre-
cyzyjnie sformulowang przez autorow perspektywe metodologiczng opartg
na nowej metodzie badawczej, nazwang pdézniej metodq autobiograficzng
(Thomas i Znaniecki, 1976).

Ramy perspektywy teoretyczno-metodologicznej zostaly syntetycznie
i precyzyjnie zarysowane w Nocie metodologicznej, ktora obecnie czesto
funkcjonuje w obiegu jako samodzielny tekst i jest istotnym narzedziem
inspiracji dla wspotczesnych badan jakoSciowych (w aspekcie metodolo-
gicznym — techniki gromadzenia danych jako$ciowych i ich przetwarzania
dla potrzeb badan spotecznych).

Przeglad literatury dotyczacej dzieta Thomasa i Znanieckiego, a szcze-
gdlnie tej jej czesci, ktora zawiera opisy projektow badawczych inspiro-
wanych ksigzka, pozwala zauwazy¢ kilka kwestii.

Po pierwsze, bez watpienia najwazniejszym elementem tradycji socjo-
logicznej zachowanej po obu autorach jest cos, co ogoélnie okresla sie
mianem ,,metoda autobiograficzna” albo ,,metoda biograficzna”. Metoda
ta byta wielokrotnie przedmiotem zaréwno szczegdtowych studiow teore-
tycznych, jak i poglebionych analiz metodologicznych. Wprawdzie to, co
obecnie definiuje sie w obiegu publicznym jako metode autobiograficzna,
nie do kornca odpowiada pierwotnemu modelowi zawartemu w pracy Chiop
polski... zarbwno z tego powodu, ze wykorzystuje sie ja w oderwaniu
od perspektywy teoretycznej, w obrebie ktorej powstata, jak i dlatego,
ze bardzo czesto jest ona sprowadzana do specyficznej techniki groma-
dzenia i analizy danych biograficznych i autobiograficznych, ale jednak
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rdzen mys$lowy skonstruowany przez Thomasa i Znanieckiego pozostaje
zasadniczo taki sam (Leonski i Rzepa, 1993).

Po drugie, skala badan opartych na tej metodzie lub jej zmodyfikowa-
nych wersjach (jezeli nie liczy¢ bezposrednich uczniow Znanieckiego) nie
jest szczegolnie imponujaca, ale obecnie wykazuje tendencje wzrostowa.
Mozna wskaza¢ na dwa nurty badan inspirowanych metodg autobiogra-
ficzna. Jeden obejmuje badania bezposrednich lub posrednich uczniow
Znanieckiego (w tym przede wszystkim prace J6zefa Chatasinskiego, Jana
Szczepanskiego, Andrzeja Kwileckiego, Zygmunta Dulczewskiego), a drugi
studia nad miastem zainspirowane inng pracg Znanieckiego wykorzystuja-
cq metode autobiograficzng: Janusza Zidtkowskiego Czym jest dla Ciebie
miasto Poznan? oraz Ryszarda Cichockiego i Krzysztofa Podemskiego
Miasto w swiadomosci swoich mieszkancéw. Opublikowano takze wiele
tekstow opartych na mniejszych lub wiekszych modyfikacjach tej metody
(Chatasinski, 1938; Szczepanski, 1969; 1976; Dulczewski, 1974; 1978;
Kwilecki, 1975; Kwilecki i Dulczewski, 1963; Zidtkowski, 1984; Cichocki
i Podemski, 1999).

Po trzecie, jedynie $ladowe miejsce w tej literaturze zajmuje model
teoretyczny, wykorzystywany przez autoréw do wyjasniania dziatan indy-
widualnych i zbiorowych, oparty na opozycji postaw spotecznych i wartosci
spotecznych. Dominujace miejsce, zaréwno w socjologii, jak i w psycho-
logii spotecznej, uzyskaty istotnie odmienne modele teoretyczne dzialan
indywidualnych i zbiorowych.

Po czwarte, przy czesto deklarowanym zainteresowaniu ogélng meto-
dologia catego projektu badawczego, stanowigcego podstawe ksiazki, jej
charakterystyka w literaturze przedmiotu praktycznie nie istnieje. Mozna
zreszta bez obaw sformutowac teze, ze praca rozwijajaca koncepcje meto-
dologiczne Znanieckiego The Method of Sociology w obiegu metodolo-
gicznym takze nie uzyskata zbyt szerokiej recepcji w naukach spotecznych
(Znaniecki, 1934; Leonski i Rzepa, 1993).

Przedmiotem niniejszego opracowania jest proba pokazania dominujacej
logiki organizujacej projekt metodologiczny lezacy u podstaw dzieta Chiop
polski w Europie i Ameryce. Paradoks recepcji dzieta Thomasa i Znaniec-
kiego polega na tym, zZe jest ono traktowane przez socjologéw jako zrodto
waznych koncepcji teoretycznych (koncepcje wartosci, postaw, dezorganiza-
cjiireorganizacji spotecznej) oraz metodologicznych (metoda biograficzna),
ale przy ograniczonym braku swiadomosci rzeczywistej genezy tego dziela.
Dulczewski w swojej obszernej pracy biograficznej Florian Znaniecki. Zycie
i dzieto — chyba jako jedyny — odwotuje sie do okresu poprzedzajacego
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wspoliprace nad Chiopem polskim..., tj. do wizyty Thomasa w Polsce
w roku 1913. To wiasnie ta wizyta byla elementem pierwszej fazy badan
nad emigracja chtopéw polskich do Stanéw Zjednoczonych i to ona byla
podstawowq przyczyna pierwszego kontaktu pézniejszych wspotpracowni-
kéw. Ten kontakt nie byt przypadkowy, poniewaz Znaniecki byt wéwczas
dyrektorem biura Towarzystwa Opieki nad WychodZcami i redaktorem
naczelnym gazety ,, Wychodzca Polski”, w ktdrej opublikowal dwa autorskie
opracowania Statystyka wychodzstwa i Wychodzstwo a potozenie ludnosci
wiejskiej zarobkujqcej w Krolestwie Polskim. Znaniecki by} bez watpienia
jedna z os6b najlepiej zorientowanych w problematyce emigracji chtopéw
polskich i dla stabo zorientowanego w sprawach polskich Thomasa byt
bardzo cennym kontaktem. Stad zaproszenie do USA i propozycja udziatu
w programie badawczym.

Glownym celem tego projektu byto poszukiwanie rozwigzan proble-
moéw spotecznych wynikajacych z kilku duzych fal emigracji chtopow
z Europy Wschodniej do Stanéw Zjednoczonych. Pierwotna idea progra-
mu miata charakter praktyczny, jak bySmy dzisiaj powiedzieli: z zakresu
polityki spotecznej, u jej podstaw nie lezal zamyst teoretyczny. Swiadczy
o tym zrédto finansowania projektu, Fundusz Helen Culver (Dulczewski,
1984). Fakt ten gruntownie uzasadniat Dulczewski po powrocie ze sty-
pendium w USA i rozmowach z cérka Znanieckiego, Heleng Znaniecka
Lopata. Dlatego w pierwotnej wersji byta to logika badania charaktery-
styczna dla stosowanych badan spotecznych, w ktérych kluczowym celem
jest przygotowanie programu interwencji spotecznej zmieniajgcej stany
rzeczy, zjawiska spoteczne czy przebieg proceséw spotecznych uznanych
za niekorzystne, szkodliwe czy niebezpieczne z perspektywy dominuja-
cych wartosci zbiorowych. Szczeg6lna uwaga skoncentrowana zostanie na
podstawowym elemencie tej logiki, czyli na modelu poszukiwania strategii
rozwigzywania problemoéw spotecznych, zastosowanej przez Thomasa
i Znanieckiego. To dopiero w kolejnych fazach prac okazywato sie, ze dla
stosowanych badan spotecznych konieczne jest przygotowanie zarowno
ram teoretycznych (wartosci + postawy), jak i narzedzi metodologicznych
(techniki gromadzenia danych autobiograficznych i metoda biograficz-
na). Kwestii relacji pomiedzy praktycznym aspektem badan spotecznych
a teoretycznymi ramami tych badan i narzedziami metodologicznymi
poswiecona jest znaczaca cze$¢ Noty metodologicznej. W opracowaniu
przyjmujemy teze o genezie projektu badawczego sformutowang w pra-
cy Dulczewskiego (1984), a cale opracowanie traktujemy jako swoiste
studium historyczne.
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Miejsce dzieta w rozwoju $wiatowej socjologii

Praca Chiop polski w Europie i Ameryce ukazala sie w szczegblnym
momencie w dziejach $wiatowej socjologii. Przypomnijmy, ze byt to trwa-
jacy kilka dziesiecioleci etap, kiedy to socjologia przechodzita od fazy
przedempirycznej, wzorowanej na refleksji filozoficznej, do fazy nauki
empirycznej. Poczatek tej fazy uksztalttowany byt przez prace twércow,
ktérzy ani nie byli socjologami w dostownym sensie, ani za socjologow
sie nie uwazali: Claude-Henriego Saint-Simona — filozofa i dziatacza spo-
tecznego, Augusta Comte’a — filozofa i kaptana wtasnej religii, Herberta
Spencera — filozofa, oczywiscie takze Karola Marksa — filozofa, ekonomi-
ste i dzialacza spotecznego, ktéry swa fundamentalng prace opublikowat
w 1867 r. Koniec zas tego etapu — chociaz trudno tu méwic o jakims$ konse-
kwentnym porzadku chronologicznym — wyznaczajq prace tworcéw, ktérzy
juz bez watpienia socjologami byli. Pierwszy z nich to Max Weber, ale nie
ten z okresu wielkich prac teoretycznych, ale z okresu Der Nationalstaat
und die Volkswirtschaftspolitik (Weber, 1895). Drugi to Emile Durkheim
i jedna z jego pierwszych najwazniejszych prac Le suicide (Durkheim,
2011). I wreszcie dwoch autorow klasycznej pracy The City: Suggestions
for the Study of Human Nature in the Urban Environment — Robert E. Park
i Ernest W. Burgess (Park i Burgess, 1925). Istnieje, niewatpliwie, funda-
mentalne podobienstwo pomiedzy: aktywnos$ciami trzech wymienionych
autoréw, realizowanymi przez nich projektami badawczymi oraz pracami
naukowymi, ktére byty efektem tych badan i ktére zaliczajq sie do Scistej
klasyki socjologii.

Przede wszystkim wiec charakter aktywnos$ci. Mamy do czynienia
z jednym typem czynnika, ktéry motywowat do aktywnosci naukowej
kazdego z tych socjologdw w interesujacym nas okresie. Byty to zupenie
realne zjawiska spoteczne wystepujace w ich krajach, ktore spoteczenstwa
traktowaty jako rodzaj anomii zagrazajacej utrwalonemu i akceptowanemu
porzadkowi aksjologicznemu, moralnemu, prawnemu czy instytucjonal-
nemu: znaczaca iloSciowo imigracja zarobkowa Polakéw do wschodnich
czesci Prus (w przypadku Webera), zjawisko samobdjstwa (w przypadku
Durkheima), nieznane nigdy wczesniej zjawiska i procesy zachodzace
w burzliwie rozwijajacych sie miastach amerykanskich. Aktywno$¢ badaw-
cza byla w zasadniczej mierze motywowana nie przez zainteresowania
czysto teoretyczne czy problemy z zakresu filozofii spotecznej, ale przez
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takie zjawiska i procesy spoteczne, ktére w doswiadczeniu zbiorowym
(azwlaszcza w doswiadczeniu elit ksztattujgcych wéwezas opinie w sferze
publicznej) zostaly uznane za zte, szkodliwe, niebezpieczne.

Dalej specyfika ich projektéw badawczych. Punktem wyjscia kazdego
ze wspomnianych wyzej projektéw badawczych byt bardzo konkretny pro-
blem spoteczny, a nie problem teoretyczny. Natomiast gtéwnym celem kaz-
dego z nich bylo: (1) dokonanie gruntownego zdefiniowania tego problemu
i opisanie go w uogélnionym jezyku naukowym (funkcja deskryptywna),
(2) znalezienie najistotniejszych czynnikéw pozwalajacych na wyjasnienie
przyczyn problemu (funkcja eksplanacyjna), (3) przygotowanie narzedzi
do monitorowania przebiegu zjawiska i Sledzenie czynnikéw decydujacych
o skali i natezeniu tego problemu w przysztosci (funkcja prognostyczna).
Jakkolwiek kazda z tych funkcji byta uznawana za istotna, to jednak byty
one traktowane przez autorow programow badawczych jako instrumentalne
wobec poszukiwan zorientowanych na znalezienie rozwigzania zaro6wno
racjonalnego (z perspektywy dominujacych wartosci spotecznych), efek-
tywnego (z punktu widzenia zatozonych kryteriéw wynikajacych z zasta-
nego tadu spotecznego), jak i pragmatycznego (dajacego sie praktycznie
zastosowac w istniejacej sytuacji spotecznej).

Wreszcie charakterystyka efektow projektow badawczych. Zasadnicze
znaczenie ma tu instrumentalnos$¢ funkcji teoretycznych prowadzonych
badan (deskryptywnej, eksplanacyjnej, prognostycznej) wobec praktycz-
nych potrzeb spotecznych (funkcja projektujaca). Logika prac badawczych
kazdego ze wspomnianych autoréw, tj. merytoryczny aspekt projektu
badawczego, organizacja samego badania, typy i zakresy gromadzonych
danych empirycznych, sposob porzadkowania, grupowania i przetwarzania
danych, byly w istotnej czesci podporzadkowane zaprojektowaniu zespotu
praktycznych rozwigzan, ktore moglyby stanowi¢ punkt wyjscia interwencji
spotecznej, lub kreowaniu polityk spotecznych, redukujacych skale i nate-
zenie tych niekorzystnych zjawisk.

Projekt badawczy Thomasa i Znanieckiego doskonale sytuuje sie
w tym kregu socjologicznym i jest jednym z kamieni milowych na drodze
socjologii do grupy nauk empirycznych. I dotyczy to oczywiscie nie tylko
porzadku chronologicznego, usytuowania Chtopa polskiego... pomiedzy
pracami Webera (1895) i Durkheima (1897) z jednej strony a praca Parka
i Burgessa (1925) z drugiej strony, ale takze wszystkich trzech oméwio-
nych wyzej aspektéw: charakterystyki aktywnosci badaczy, charaktery-
styki ich projektow badawczych oraz oczekiwanych i uzyskanych efektow
ich prac.
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Giéwny problem dzieta

Podstawg finansowania programu aktywnos$ci badawczej Thomasa, w tym
zakresie, ktory odnosit sie do omawianego dzieta, byt Fundusz Helen Culver
(Dulczewski, 1984). Byt on w zasadniczej mierze przeznaczony na prowadze-
nie systematycznych i dlugookresowych badan nad imigrantami nalezgcymi
do mniejszosci etnicznych, ze szczeg6lnym uwzglednieniem imigrantow
pochodzacych z Europy Srodkowej i Wschodniej, czyli imigrantéw z grup
narodowych, ktére w tej fazie wielkich imigracji do Stanéw Zjednoczonych
mialy znaczacy udziat iloSciowy. Zainteresowanie badaczy i cata ich dalsza
aktywno$¢ badawcza byty zorientowane na problem czysto praktyczny,
a nie teoretyczny (Thomas i Znaniecki, 1976). Jakkolwiek w przypadku
Thomasa i Znanieckiego jednym z ostatecznych efektow bylo opracowanie
modelu teoretycznego badanego zjawiska. Podobnie zreszta, jak to sie stato
w przypadku innych wspomnianych wyzej klasykow socjologii empirycznej.

Natomiast tym, co sktonito amerykanskie Srodowiska do sfinansowania
catego przedsiewziecia, byly problemy czysto praktyczne: jak wyelimino-
wad, albo przynajmniej zminimalizowac te zjawiska i procesy spoteczne,
ktére powstawaly jako skutki uboczne wielkich proceséw migracyjnych,
a ktore w Swietle wartos$ci spotecznych dominujacych w konserwatyw-
nych elitach spoleczenstwa amerykanskiego uchodzity za znaczace problemy
spoleczne i istotne zagrozenia dla zycia spotecznego ciagle ksztattujacego
sie spoteczenstwa. Postawiony problem miat jednoznacznie charakter prak-
tyczny i wymagat sformutowania — jak to wspétczesnie okreslamy — polityk
spotecznych lub interwencji spotecznych, ktére miatyby zdolno$¢ elimino-
wania niekorzystnych zjawisk spotecznych, korygowania niebezpiecznych
trendéw spotecznych i przywrdcenia zagrozonego tadu spotecznego.

W wyniku masowych proceséw migracyjnych doszto do powstania w spo-
teczenstwie amerykanskim grup spotecznych o znaczacej liczebnosci i silnie
akcentowanej obecnosci, ktére charakteryzowaty sie zasadniczo odmiennymi
systemami wartosci, Swiatopogladami, strukturami normatywnymi, wzorami
zachowan czy stylami zycia. Gwaltowne spotkanie, a nawet zderzenie dwoch
Swiatéw ekonomicznych, spotecznych i kulturowych, do ktérego doprowadzita
duza fala imigracji, spowodowato: (1) ograniczenie ewaluacyjnej, normatywnej
i poznawczej kontroli otoczenia, zakorzenionych juz mieszkancéw wielkich
miast amerykanskich, (2) w konsekwencji za$ — ograniczenie sprawczej kon-
troli otoczenia amerykanskich instytucji spotecznych. W wyniku pojawienia
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sie nowych grup etnicznych, w duzej czesci spoteczenistwa amerykanskiego
pojawito sie przekonanie, ze ,,przybysze” wprowadzaja destabilizacje, chaos
i irracjonalnos¢, poniewaz kwestionuja upowszechnione systemy wartosci,
systemy normatywne, systemy poznawcze, style zZycia i wzory spoteczne.
Na poziomie kontroli ewaluacyjnej, w miejsce uksztattowanych i powszech-
nie akceptowanych struktur wartosci (ogélnych i zyciowych), pojawiaja sie
trudne do uchwycenia alternatywne systemy wartosci, kwestionujace zarowno
dotychczasowe hierarchie wartosci, jak i spoteczne procedury ich definio-
wania, w postaci kryteribw wartosci, standardow wartosci i prostych regut
preferowania. Na poziomie kontroli normatywnej w miejsce powszechnie
respektowanych zatozen normatywnych, kryteriow normatywnych i stan-
dardéw normatywnych pojawiajq sie pozbawione jasnego sformutowania
alternatywne narzedzia normatywnej kontroli otoczenia: kryteria normatywne,
standardy normatywne, w sposob nieuchronny kwestionujace upowszechnio-
ne spotecznie systemy normatywne. A to kwestionowanie i delegitymizacja
odbywaly sie zaréwno na poziomie fundamentalnych norm, jak i ich spotecz-
nych interpretacji w postaci kryteriow i standardéw moralnych. Wreszcie na
poziomie kontroli poznawczej pojawiaja sie alternatywne i z reguty trudne
do uzgodnienia zasoby wiedzy potocznej i wynikajace z nich procedury defi-
niowania standw rzeczywistosci spotecznej, ktére takze podwazajq utrwalone
spotecznie obrazy zycia grupy (Cichocki, 2003).

Ponadto te alternatywne systemy warto$ci (wraz z ich spotecznymi
interpretacjami), alternatywne systemy norm spotecznych (wraz z ich
spotecznymi interpretacjami) oraz alternatywne wzory definiowania rze-
czywistosci spotecznej nie byly przez spoteczenstwo amerykanskie roz-
poznawalne natychmiast i pozostawaly ukryte i niezrozumiate. Dlatego
dziatania zar6wno indywidualne, jak i spoteczne imigrantow byty trak-
towane w duzej mierze jako irracjonalne, bezrozumne, nieprzemyslane,
chaotyczne (Cichocki, 2003).

Relatywnie krétki okres wspolnego przebywania na terenie wielkich
miast powodowal, ze z jednej strony ,,przybysze” nie byli w stanie poznac,
zrozumie¢ i opanowac systemow aksjonormatywnych regulujacych zycie
spoteczne w nowym miejscu, z drugiej zas ,,miejscowi” nie byli w stanie
zrozumie¢ wartosci, norm moralnych i schematéw poznawczych ,,przyby-
szow”, a w konsekwencji nie byli w stanie rowniez uchwytywac, rozumiec¢
i interpretowac senséw ich dziatan zbiorowych i indywidualnych. To byty
czynniki poglebiajace site wzbudzanej paniki moralnej, przejawiajace sie
najpierw w postaci spadku poczucia sprawczej kontroli otoczenia, a nastep-
nie w postaci obnizonych standardéw wptywu na najblizsza rzeczywistosc
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spoteczna. ,,Miejscowi” zauwazali, Ze w ich Swiecie spotecznym maja
miejsce zjawiska i procesy spoteczne, ktorych sensy sq trudne, albo nawet
niemozliwe do zinterpretowania z perspektywy akceptowanych wartosci,
ktore przebiegajq zupehie niezgodnie z powszechnie respektowanymi
systemami normatywnymi, ktérych nie daje sie umiesci¢ w schematach
poznawczych sprawdzonych w potocznym doswiadczeniu i ktdre sq zasad-
niczo nieprzewidywalne na podstawie dotychczasowej wiedzy potocznej.

Najwieksze znaczenie dla powstania dzieta Chiop polski... miala fala
imigracji i rodzaj zderzenia dwoch Swiatow: z jednej strony spoteczenstwa
uksztattowanego w wysokim stopniu przez protestancki konserwatyzm,
z drugiej zas spotecznosci etnicznych, ktorych znaczaca czes$¢ stanowili
imigranci pochodzacy z Europy Srodkowej i Wschodniej, w tym w duzej
mierze z czesci ziem polskich znajdujacej sie w zaborze rosyjskim.

Dzieto Thomasa i Znanieckiego doskonale pokazuje, jak w codziennych
doswiadczeniach spoteczenstwa amerykanskiego zarejestrowali sie imigran-
ci z Europy Wschodniej, w tym takze ci o polskim rodowodzie. Przybycie tej
grupy etnicznej wiazato sie z wieloma negatywnymi zjawiskami i procesami
spotecznymi: demoralizacjq, niezdolno$cia do zarobkowania, rozktadem
malzenstw, morderstwami, widczegostwem i przestepczoscia wsrod chtop-
cow, niemoralnoscig seksualng wsrod dziewczat, by wymieni¢ tylko gtéwne
zjawiska dezorganizacji bedace przedmiotem badan. Kazdy ze wskazanych
przez autoréw Chiopa polskiego... czynnikow dezorganizacji spotecznej
byt réwnoczesnie istotnym czynnikiem wzbudzajacym panike moralna.
To wlasnie te zjawiska spoteczne towarzyszace procesom migracyjnym,
szeroko opisane w tomie pigtym Chtopa polskiego..., byty czynnikami,
ktdre przyczynily sie do powotania projektu badawczego. Z jednej strony
byla to silna oddolna reakcja lekowa srodowisk sasiedzkich, ktére bezpo-
Srednio spotykaty sie z objawami dewiacji i patologii spotecznej w postaci:
przemocy w rodzinie, alkoholizmu, kradziezy, wloczegostwa, prostytucji.
Ta reakcja lekowa miala charakter praktyczny i wynikata z czestego naru-
szania powszechnie akceptowanych codziennych relacji oraz preferencji,
kwestionowania powszechnie respektowanych regut moralnych i narusza-
nia standardow zachowan w przestrzeni publicznej. Z drugiej strony byla
to reakcja odgérna konserwatywnych elit amerykanskich, motywowana
ideologicznie i zwigzana z zakwestionowaniem gltéwnych struktur mysle-
nia konserwatywnego: ogo6lnych warto$ci, norm spotecznych, procedur
definiowania spotecznego. Takie potaczenie oddolnych reakcji lekowych
z odgoérnymi reakcjami elit traktowane jest jako podtoze paniki spotecznej
o wyjatkowo silnym potencjale (Thomas i Znaniecki, 1976).
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Problemy spoteczne a ,techniki” ich rozwigzywania

Rdzeniem Noty metodologicznej sq w zasadniczej mierze ramy teoretyczne
zbudowane przez autoréw Chiopa polskiego..., a bedace synteza, ktora
odwolywala sie z jednej strony do koncepcji postaw spotecznych pochodza-
cej z dorobku naukowego Thomasa, z drugiej natomiast do koncepcji warto-
$ci (zaczerpnietej z wczesnej filozofii Znanieckiego) (Thomas i Znaniecki,
1976). Drugim watkiem wiodgacym jest problem ,technik spotecznych”,
pod ktérym to okresleniem autorzy rozumiejq zgeneralizowane sposoby
podejscia do praktycznych probleméw spotecznych. Znaczaca czes¢ Noty
metodologicznej stanowi proéba uchwycenia istoty tych podejs¢ i wynikaja-
cych z nich konsekwencji dla socjologii. Note metodologiczng rozpoczyna
stwierdzenie:

Jedna z najbardziej znamiennych cech ewolucji spotecznej jest rosnace zna-
czenie Swiadomej i racjonalnej techniki dziatania w zyciu spotecznym. Coraz
mniej jesteSmy sktonni zgadzac sie na to, aby procesy spoteczne dokonywaty
sie bez naszej aktywnej ingerencji, i coraz bardziej niezadowoleni z czynnej
ingerencji opartej na widzimisie jednostki czy grupy spotecznej lub na z géry
przyjetych filozoficznych, religijnych albo moralnych zatozeniach (Thomas
i Znaniecki, 1976: 41).

W dalszych rozwazaniach autorzy dokonuja rozréznienia czterech
typow technik kontroli otoczenia realizowanych we wspotczesnych spote-
czenstwach, wskazujac: (1) techniki magiczne, (2) pokrewne im techniki
,nakazu-i-zakazu” (rozumiane jako forma technik magicznych), (3) tech-
niki praktyczne (oparte na zdrowym rozsadku) oraz (4) techniki racjonalne
(oparte na badaniach naukowych).

Istota technik magicznych jest to, iz

zasadniczy sposob osiagniecia okreslonego skutku tkwi w samym akcie woli,
ktéry ustanawia, ze zamierzony skutek jest pozadany, a wymagane dziatanie
jedynym niezbednym srodkiem i narzedziem (Thomas i Znaniecki, 1976: 42).

Jednakze zZrodlem sprawstwa nie jest akt dowolnego podmiotu, w szcze-
golnosci podmiotu spotecznego. Podmiotowo$¢ rozumiana jako zdolnos¢
kontroli otoczenia jest w przypadku tej techniki usytuowana poza spo-
teczenstwem i zazwyczaj uosabiana przez jaki$ podmiot ponadludzki.
Podmiotom spotecznym, zarowno indywidualnym, jak i zbiorowym,
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nie przypisuje sie zdolnos$ci do bezposredniego wplywu ani na ksztatt
rzeczywistosci, ani na pojawiajace sie w niej zjawiska, ani na przebieg
zachodzacych w niej procesow. Ten wplyw jest kazdorazowo zaposred-
niczony poprzez podmiot ponadludzki, a podmioty spoteczne moga da¢
sobie szanse sprawczej kontroli otoczenia jedynie poprzez uzyskanie
,»przychylnosci” tego podmiotu, poprzez ofiare, dar, akt uleglosci, modli-
twe. Autorzy nie poSwiecaja tej technice szczegblnej uwagi. Stuzy im ona
raczej jako wstep do technik drugiego typu, okreslonych przez nich jako
techniki ,,nakazu-i-zakazu”.

Drugi typ technik, czyli wtasnie techniki ,,nakazu-i-zakazu”, to, zdaniem
autoréw, forma pokrewna technik magicznych:

Najdawniejsza i najbardziej uporczywie utrzymujaca sie forma techniki
spotecznej to ,nakaz-i-zakaz” — arbitralny akt woli zarzadzajacy znikniecie
niepozadanych, a pojawienie sie pozadanych zjawisk i postugujacy sie sita
fizyczng dla narzucenia wadzy (Thomas i Znaniecki, 1976: 42).

Podobienstwo do technik pierwszego typu polega tu na akceptacji prze-
konania o zwigzku pomiedzy aktem woli a jego skutkami dla otaczaja-
cej rzeczywistosci, ksztattu zjawisk i przebiegu proceséw spotecznych,
natomiast kluczowa réznica — na typie podmiotu spotecznego, ktérego
wola jest potencjalnie skutecznym czynnikiem zmiany. W przypadku tej
techniki podmiotowos¢ zostaje przeniesiona ze sfery pozaspotecznej do
spotecznej. ,,Podmiotowos¢ zostaje uspoteczniona...” (Sztompka, 2005).
Ten typ techniki ma zastosowanie wylacznie do tych zjawisk i procesow
spotecznych, ktorych podtozem jest aktywnos¢ swiadomych jednostek
ludzkich, realizujacych swoja aktywnos¢ na podstawie wiedzy i systemow
aksjonormatywnych. Natomiast aktorem realizujacym efektywnie tego typu
technike kontroli otoczenia moze by¢ tylko podmiot, ktorego akt woli ma
realng zdolnos¢ do wywierania wptywu na dziatania Swiadomych jednostek,
czyli taki, ktory potrafi swoje akty woli wzmacnia¢ odpowiednimi narze-
dziami kontroli dziatan spotecznych: narzedziami przymusu ekonomiczne-
go (wilasnosc i instytucje ekonomiczne), narzedziami kontroli politycznej
(prawo, instytucje administracyjne, instytucje przymusu) lub narzedziami
kontroli $wiadomosci (media), oraz ktory cechuje sie prestizem, wysoka
pozycja spoteczna, charyzma. Efektywnosc¢ tej techniki zalezy w zasad-
niczej mierze od zdolno$ci aktora do zapewnienia skutecznosci narzedzi,
jakimi dysponuje. Temu typowi techniki autorzy poswiecaja szczeg6lna
uwage, gdyz traktuja go jako realng konkurencje dla racjonalnych technik
spotecznych opartych na badaniach naukowych.
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Kluczowym elementem charakterystyki trzeciego typu techniki kontroli
otoczenia spotecznego jest to, Ze jest ona w swej fundamentalnej strukturze
zasadniczo odmienna od technik om6éwionych wyzej, poniewaz

uznajac akt woli jako nieskuteczny w kierowaniu procesem przyczynowym,
szuka dla kazdego zjawiska prawdziwych przyczyn oraz dazy do panowania
nad skutkami, dzialajac na przyczyny (Thomas i Znaniecki, 1976: 43).

Jest ona catkowicie oparta na $wiadomosci i wiedzy potocznej, a zjawiska
i procesy zachodzace w rzeczywistosci spotecznej opisywane sa w postaci
zwigzkow przyczynowych pomiedzy jednymi zjawiskami i procesami
spotecznymi (przyczynami) a innymi zjawiskami i procesami spoteczny-
mi (skutkami). Natomiast wewnatrz przestrzeni czynnikow istotnych do
wyjasnienia przyczyn interesujacego zjawiska nie umieszcza sie w tej tech-
nice aktow woli jakiegokolwiek podmiotu, oczywiscie z wyjatkiem sytuacji,
gdy akt woli podmiotu daje sie zinterpretowac jako zjawisko spoteczne
(np. akty woli rodzicéw respektowane przez dzieci, akty woli charyzma-
tycznych przywodcow religijnych respektowane przez wyznawcow, akty
woli charyzmatycznych mezow stanu respektowane przez zwolennikow
politycznych). Autorzy poddaja gruntownej charakterystyce trzy kluczowe
bledy zdroworozsadkowej techniki kontroli otoczenia i wynikajace z nich
bariery i stabosci tej techniki. Natomiast jednoznacznie wskazuja, zZe przyje-
cie perspektywy badawczej, ktéra polega na poszukiwaniu i rekonstruowaniu
przestrzeni czynnikow istotnych dla danego zjawiska (skutku), a nastepnie
ustalaniu zwigzkéw pomiedzy tymi czynnikami (przyczynami) a badanym
zjawiskiem, jest znaczacym krokiem w kierunku racjonalnych technik wpty-
wania na zjawiska i procesy spoteczne. Nastepnym za$ krokiem musi by¢
krytyka oraz eliminacja btedow i ograniczen technik zdroworozsadkowych.
Nastepnie Thomas i Znaniecki (1976: 41) formutujq warunki wyjsciowe
do skonstruowania modelu wiedzy naukowej niezbedne do powstania na jej
podstawie techniki racjonalnej:

1. odrzucenie postawy magicznej i przyjecie obiektywnej postawy
wobec rzeczywistosci,

2. odrzucenie woluntaryzmu poprzez eliminacje aktu woli sposréd
czynnikow istotnych, o ile ten akt nie daje sie interpretowac w kate-
goriach czynnika spotecznego,

3. odrzucenie finalistycznego modelu zjawisk i procesow spotecznych
i przyjecie modelu przyczynowo-skutkowego,

4. odrzucenie normatywnego modelu opisu zjawisk i proceséw spo-
tecznych na rzecz modelu deskryptywno-eksplanacyjnego,
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5. odrzucenie wiedzy potocznej (praktycznej socjologii) jako podsta-
wy praktycznych technik spotecznych i poszukiwanie naukowych
modeli przyczynowo-skutkowych zjawisk spotecznych.

Jak juz wspomniano wyzej, punktem wyjscia projektu badawczego, ktorego
wyniki zreferowano w dziele Chiop polski w Europie i Ameryce, byl pro-
blem praktyczny: specyficzna panika moralna wywolywana w Srodowiskach
spotecznych wielkich miast amerykanskich przez liczne zjawiska spoteczne:
rozpad rodzin, bezdomnos¢, alkoholizm, kradzieze, przestepczos¢ nieletnich,
prostytucje, w tym szczegolnie prostytucje nieletnich, ktore byly skutkiem
ubocznym niezdolnosci spotecznosci miejskich i wiadz miejskich do szybkiej
i skutecznej adaptacji i asymilacji imigrujacych do Stanéw Zjednoczonych
chlopéw polskich. W Nocie metodologicznej autorzy starali sie uzasadni¢
dwie kwestie: (1) wskazac zastosowanie pierwszych trzech typow technik
kontroli zjawisk spotecznych jako nieuchronnie skazanych na niepowodzenie
oraz (2) zarysowac relacje pomiedzy interesujgcym ich praktycznym proble-
mem spotecznym a formutg badan spotecznych niezbednych dla ograniczenia
skali niekorzystnych i nieakceptowanych zjawisk spotecznych.

Z punktu widzenia niniejszego opracowania istotna jest kwestia druga.
ZaleznoS$ci pomiedzy problemem spotecznym a programem badan, ktory
jest pomys$lany jako narzedzie wspierajace jego rozwigzanie, odnosza
sie — zdaniem Thomasa i Znanieckiego — do siedmiu wymogow. Pierwszy
z nich to zalozenie, ktére autorzy Chiopa polskiego... nazywaja obiektywna
postawa wobec rzeczywistosSci spotecznej, a ktore precyzyjnie zarysowane
zostalo w nieco pdzniejszej pracy polskiego badacza Wstep do socjologii
(Znaniecki, 1922). W tym ujeciu rzeczywisto$¢ spoteczna jest uktadem
zjawisk i procesow spotecznych inicjowanych i reprodukowanych przez
dziatania podmiotéw indywidualnych, regulowanych interferencjami warto-
$ci w wymiarze spotecznym i postaw w wymiarze jednostkowym. Jednakze
rezultaty tych dziatan uzyskuja status autonomicznych wobec tych dziatan
i naukowe ich traktowanie wymaga przypisania im pewnego poziomu
obiektywnosci. Kwestia stopniowalnej obiektywnosci obiektow konsty-
tuujacych rzeczywistos$¢ spoteczng zostala rozwinieta przez Znanieckiego
w p6zniejszych pracach (Cichocki, 1995).

Drugi wymog to autonomia podstawowych badan naukowych i teorii
naukowej od bezposrednich zastosowan praktycznych. W Nocie meto-
dologicznej zawarta zostata jedna z pierwszych w naukach spotecznych
proba odseparowania podstawowych nauk spotecznych od badan stosowa-
nych. Proces stopniowego separowania badan naukowych w socjologii od
probleméw praktycznych i zbudowanie jasno okreslonej autonomii tych
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pierwszych jest, w przekonaniu autorow, jednym z gldwnych parametrow
poziomu rozwoju wiedzy teoretycznej i metodologii w poszczegdlnych
dyscyplinach nauk spotecznych:

musimy rozporzadza¢ wiedza empiryczna i $cista nauka spoteczna gotowa do
ewentualnego zastosowania. I takq nauke mozna stworzy¢ jedynie wowczas,
gdy bedziemy traktowac ja jako cel sam w sobie, a nie jako $rodek stuzacy
innym celom (Thomas i Znaniecki, 1976: 50).

Trzeci wymog — komplementarny — to otwarto$¢ badan teoretycznych
i teorii naukowych na rozwigzywanie praktycznych probleméw spotecz-
nych. Poniewaz z jednej strony aplikacje teorii do praktycznych probleméw
rzeczywisto$ci spotecznej korzystajg z zasobéw teoretycznych i metodolo-
gicznych wypracowanych w dyscyplinach podstawowych, to z drugiej strony
poprzez stwarzanie ,,zapotrzebowania” na racjonalne techniki rozwigzywa-
nia problemo6w spotecznych powstajq bodZce rozwojowe dla podstawowych
badan spotecznych i ksztattujq sie ramy, w ktérych rozwijaja sie badania
podstawowe.

Chociaz w badaniach naukowych nie powinno sie z gory zaktada¢ zadnych
praktycznych celéw, praktyka spoteczna ma prawo jednak zada¢ od teorii
spotecznej, zeby przynajmniej niektore z jej wynikow zastosowano od razu
i zeby ilo$¢ i dokladnos$¢ tych wynikéw stale rosta (Thomas i Znaniecki,
1976: 51).

Czwarty wymog to akceptacja modelu rzeczywistosSci spotecznej opartej
na zasadzie przyczynowosci. Ten wymog wiaze sie z odrzuceniem zaréwno
radykalnego woluntaryzmu, jak i finalizmu w naukach spotecznych i z kon-
sekwentnym przyjeciem modeli przyczynowych. Nie oznacza to w zadnym
razie akceptacji determinizmu w wersji przyjmowanej w naukach spotecz-
nych. Autorzy przeprowadzajq dtugi i konsekwentny wywod na temat modeli
przyczynowosci mozliwych do zastosowania w socjologii. Zostaty one oparte
na mechanizmach interferencji dwoch typéw czynnikéw: warto$ci usytuowa-
nych w rzeczywistosci spotecznej i postaw, ktorych nosicielami sa aktywne
jednostki. Wielo$¢ zarowno samych wartosci spotecznych, jak i indywidual-
nych postaw zorientowanych na te warto$ci pozwala autorom skonstruowac
wizje rzeczywistosci spotecznej zdecydowanie blizszq wspdtczesnym kon-
cepcjom possibilistycznym (Sztompka, 2005) niz deterministycznym. Dalszy
rozwdj socjologii nie poszedt wprawdzie w kierunku opisu rzeczywistosci
spotecznej w kategoriach wartosSci i postaw, jednak propozycja Thomasa
i Znanieckiego moze by¢ traktowana jako jedna z pionierskich.
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Piaty wymog to model techniki spotecznej ksztattujacej zjawiska i proce-
sy spoteczne poprzez kontrole stanu i parametréw ich czynnikow istotnych
(przyczyn). Przyjecie wizji przyczynowo-skutkowej zjawisk i procesow
spotecznych oznaczato w konsekwencji, Ze istotg opisu zjawisk i proce-
sow spotecznych (ale réwniez problemow spotecznych), podstawa wyja-
$niania zjawisk i procesow spotecznych (oraz probleméw spotecznych),
a takze zasadniczym czynnikiem prognoz ich kierunkdw i natezenia musi by¢
zidentyfikowanie elementow istotnych dla badanego zjawiska lub procesu
spotecznego (problemu spotecznego).

Szésty wymog to sformulowanie modelu teoretycznego do opisu zja-
wisk i procesdw skladajacych sie na problem spoteczny w celu jego opisu.
Wymoag ten wynika z przekonania autoréw, ze socjologia musi by¢ nauka
teoretyczna.

Si6dmy wymog wskazuje na to, ze z przyczynowo-skutkowego modelu
rzeczywisto$ci przyjetego przez autor6w wynika konieczno$¢ zdefiniowania
przestrzeni czynnikow problemu spotecznego niezbednych dla jego opisu,
wyjasniania i prognozowania. To efektywny wptyw praktykéw spotecznych
rozwigzujacych problemy spoteczne poprzez ksztalttowanie czynnikéw istot-
nych dla tych probleméw spotecznych jest podstawa racjonalnych technik
kontroli otoczenia spotecznego.

Dopiero konsekwentne rozwigzanie tych siedmiu probleméw stwarza
warunki niezbedne do konstruowania i efektywnego stosowania racjonal-
nych technik wpltywu na rzeczywistos$¢ spoteczna.

Podsumowanie

Dzielo Chiop polski w Europie i Ameryce, ktorego stulecie obchodziliSmy
w 2018 r., zawdzieczamy wielkiemu przedsiewzieciu intelektualnemu
i ogromnej pracy badawczej wykonanej przez Williama I. Thomasa i Floria-
na Znanieckiego. Ale warunki dla jego powstania zawdzieczamy amerykan-
skim elitom z przetlomu XIX i XX w. Ich inicjatywa i wsparcie finansowe,
ktére pozwolily na powstanie tego wielkiego dziela, byly odpowiedzia na
panike moralng amerykanskiego spoteczenstwa wobec fali imigracji i jej
spotecznych konsekwencji. Interesujagcym elementem jest wlasnie ta odpo-
wiedz elit na wielkie wyzwanie spoteczne (Cichocki, w druku). W swojej
odpowiedzi nie odwotlaly sie one do zadnych rozwiazan irracjonalnych
(techniki magiczne) ani nie probowaty przeczeka¢ istniejacego kryzysu
w nadziei, ze problemy zostang rozwigzane w dtugim procesie adaptacji
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imigrantow do nowych warunkéw spotecznych (techniki praktyczne opar-
te na zdrowym rozsadku), ani nie poszukiwaly rozwigzania polegajacego
na nacisku na zmiany w systemie prawnym zaostrzajagcym jego dzialanie,
ani nie wywieraly presji na zmiany w funkcjonowaniu instytucji publicz-
nych odpowiedzialnych za obszary zycia spotecznego definiowane jako
zagrozone (techniki ,,zakazu-i-nakazu”). Stworzyly natomiast warunki do
wypracowania nowej strategii rozwigzywania wielkich probleméw spotecz-
nych, wykorzystujacej wiedze naukowa. Gdy po stu latach od powstania
ksigzki przygladamy sie z tego punktu widzenia wspotczesnym Srodowi-
skom politycznym w Polsce i na $wiecie, to mozemy zauwazy¢, jak dalece
owczesne elity amerykanskie wyprzedzaly obecne sSrodowiska wplywu.
Ciagle jeszcze w zyciu publicznym dominuja: (1) techniki magiczne (wie-
le upowszechnionych form odrzucenia i izolacji imigrantéw z powodow
etnicznych, religijnych lub rasowych), (2) techniki zdroworozsadkowe
(bezkrytyczna akceptacja procesow migracyjnych w wielkiej skali bez brania
pod uwage ich skutkéw spotecznych, a w konsekwencji brak jakichkolwiek
racjonalnych technik kontroli tych zjawisk), (3) techniki ,,zakazu-i-naka-
zu” (radykalizacja rozwigzan prawnych i wzrost opresyjnosci instytucji
publicznych wobec imigrantow). Najwiekszym za$ problemem sg dziatania
irracjonalne oparte na ideologiach narodowych, klasowych, rasowych, ktore
wiele srodowisk wptywu traktuje jako wiodace narzedzia rozwigzywania
probleméw wynikajacych z wielkich proceséw migracyjnych. Dziedzictwo
Chiopa polskiego... i reakcje elit amerykanskich na wielka fale emigracji
z Europy Srodkowej i Wschodniej powinny by¢ wzorcem, drogowskazem
i zobowigzaniem przede wszystkim dla wspodtczesnych srodowisk politycz-
nych w naszym kraju.

Literatura

Chatasinski, J. (1938). Mtode pokolenie chtopéw. Warszawa: Panstwowy Instytut Kultury
Wsi.

Chatasinski, J. (1973). Florian Znaniecki: socjolog polski i amerykanski. Przeglgd Socjo-
logiczny, 17 (1), 7-18.

Cichocki, R. (1995). Socjologiczne implikacje filozofii Floriana Znanieckiego. Poznan:
Instytut Socjologii UAM.

Cichocki, R. (2003). Podmiotowos¢ w spoteczenstwie. Poznan: Wydawnictwo Naukowe
Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu.

Cichocki, R. (w druku). Concepts of moral panic as a tool to reinterpret the studies
of W. I. Thomas and F. Znaniecki over the emigration of families of Polish peasants
to the USA.



Chtop polski w Europie i Ameryce a problem relacji pomiedzy badaniami... 35

Cichocki, R., Podemski, K. (1999). Miasto w swiadomosci swoich mieszkaricéw. Poznan:
Wydawnictwo Fundacji Humaniora.

Comte, A. (1973). Rozprawa o duchu filozofii pozytywnej, Rozprawa o catoksztakcie pozyty-
wizmu. Warszawa: Pafistwowe Wydawnictwo Naukowe.

Dulczewski, Z. (1974). Thomas i Znaniecki — pionierzy badan nad Polonia Amerykanska.
Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny, 4, 101-109.

Dulczewski, Z. (1978). Drugie pokolenia. Wspomnienia mieszkaricow zachodnich
i potnocnych ziem polskich. Poznan: Wydawnictwo Poznanskie.

Dulczewski, Z. (1984). Florian Znaniecki. Zycie i dzieto. Poznan: Wydawnictwo Poznanskie.

Durkheim, E. (2011). Samobdjstwo. Warszawa: Oficyna Naukowa.

Kwilecki, A. (red.). (1975). Florian Znaniecki i jego rola w socjologii. Poznan: Wydawnictwo
Naukowe Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu.

Kwilecki, A., Dulczewski, Z. (red.). (1963). Pamietniki osadnikéw ziem odzyskanych.
Poznan: Wydawnictwo Poznarniskie.

Leonski, J., Rzepa, T. (1993). O biogrdfii i metodzie biograficznej. Poznan: Nakom.

Marks, K. (1951). Kapitat — krytyka ekonomii politycznej. Warszawa: Ksigzka i Wiedza.

Nowak, L. (1977). Wstep do idealizacyjnej teorii nauki. Warszawa: Panstwowe Wydaw-
nictwo Naukowe.

Park, R.E., Burgess, E.W. (1925). The City: Suggestions for the Study of Human Nature
in the Urban Environment. Chicago—London: University of Chicago Press.

Szczepanski, J. (1969). Podstawowe koncepcje metodologiczne socjologii Floriana Zna-
nieckiego. Przeglqd Socjologiczny, 14 (1), 57-72.

Szczepanski, J. (1976). Dzieto W. I. Thomasa i F. Znanieckiego w rozwoju socjologii. Wstep
do polskiego ttumaczenia pracy ,, Chtop polski w Europie i Ameryce”, t. 1. Warszawa:
Ludowa Spétdzielnia Wydawnicza.

Sztompka, P. (1991). Society in Action: The theory of social becoming. Chicago—Cambridge:
University of Chicago Press—Polity Press.

Sztompka, P. (2005). Socjologia zmian spotecznych. Krakéw: Wydawnictwo Znak.

Thomas, W.I., Znaniecki, F. (1976). Chtop polski w Europie i Ameryce, t. 1-5. Warszawa:
Ludowa Spétdzielnia Wydawnicza.

Weber, M. (1895), Der Nationalstaat und die Volkswirtschaftspolitik. Freiburg im Breis-
gau—Leipzig: Akademische Verlagsbuchhandlung von J.C.B. Mohr.

Ziotkowski, J. (1984). Czym Jest dla Ciebie miasto Poznan? Poznan—Warszawa: Panstwowe
Wydawnictwo Naukowe.

Znaniecki, F. (1910). Zagadnienie wartosci w filozofii. Warszawa: E. Wende

Znaniecki, F. (1911a). Statystyka wychodzstwa. Wychodzca Polski.

Znaniecki, F. (1911b). Wychodzstwo a potozenie ludnosci wiejskiej zarobkujacej w Krdle-
stwie Polskim. Wychodzca Polski.

Znaniecki, F. (1912). Humanizm i poznanie. Warszawa: E. Wende i S-ka.

Znaniecki, F. (1919). Cultural Reality. Chicago: University of Chicago Press.

Znaniecki, F. (1922). Wstep do socjologii, Poznan: Poznanskie Towarzystwo Przyjaciét
Nauk.

Znaniecki, F. (1931). Miasto w swiadomosci jego obywateli. Z badan Polskiego Instytutu
Socjologicznego nad miastem Poznaniem, Poznan: Polski Instytut Socjologiczny.

Znaniecki, F. (1934). The Method of Sociology. New York: Rinehart & Company.








