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Wprowadzenie

William I. Thomas i Florian Znaniecki, publikujac w 1918 r. pierwszy
z pieciu tom6éw monografii The Polish Peasant in Europe and America’,
stworzyli dzieto, ktére dzi$ uzna¢ mozna za kanoniczny tekst w dziedzinie
badan jako$ciowych, a zwlaszcza biograficznych. Zarazem, ze wspotczesnej
perspektywy, bogatsi o nowe podejscia analityczne, reprezentujacy inng
wrazliwos$¢ metodologiczng i aksjologiczng, mozemy starac sie spojrze¢ na
te prace w kilku planach: po pierwsze, analizujac relacje miedzy zaprezento-
wanymi przez autoréw zatozeniami a podjetq przez nich analiza materiatow
empirycznych, po drugie, pokazujac niedoskonatosci tej analizy, po trzecie,
charakteryzujac wkiad dzieta w 6wczesny i dalszy dorobek socjologii. Rzecz
jasna, w jednym artykule trudno jest skomentowac te kwestie w odniesieniu
do wszystkich aspektéw, watkdéw teoretycznych czy metodologicznych
pracy. Wybieram wiec jeden, najblizszy mi problem zwigzany z uznaniem
(stusznym) Chiopa polskiego. .. za dzielo dajace poczatek rozwojowi metody
biograficznej. Trzeba zarazem podkresli¢, ze podstawowym celem Thomasa
i Znanieckiego nie byta prezentacja materiatéw autobiograficznych czy tez
los6w ich autorow w ramach metody badan biograficznych jako takich,
lecz analiza procesu zmiany spotecznej, na ktorg sktadaty sie kategorie:
wartosci i postawy, osobowos$¢ spoleczna oraz organizacja, dezorganiza-
cja i reorganizacja. W odniesieniu do cato$ci przyjetego zamierzenia Jan
Szczepanski we wstepie do wydania polskiego pisal, ze z biegiem czasu
nabrato ono dodatkowych i nowych wartosci, czy nawet nowych znaczen
spotecznych, gdy sie za$ ukazato po raz pierwszy, ,,byta to wielka monografia
socjologiczna, wnoszaca nowe pomysty metodologiczne, nowe materiaty,
nowe koncepcje teoretyczne, zwrot w dziejach socjologii empirycznej”
(Szczepanski, 1976: 30). Zarazem jednak zauwazyl, ze autorzy ,,nie zasta-
nawiali sie szczeg6towo nad technikami opracowania materiatu”. Ten
brak poglebionej refleksji metodologicznej, jak bede sie starata pokazac¢
w dalszej czesci tekstu, nie przeszkodzil widzie¢ w Chiopie polskim...
pierwszej pracy socjologicznej opartej na analizie materiatow autobio-
graficznych, zapoczatkowujacej w obrebie szkoty chicagowskiej badania
wykorzystujace podejscie biograficzne. Powstato tam ponad dwadziescia

! W roku 1918 ukazaly sie tomy pierwszy i drugi, w 1919 r. tom trzeci, w 1920 r. tomy
czwarty i piaty. Polskie thumaczenie zostalo wydane w roku 1976.
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studiow monograficznych z uwzglednieniem takich materiatéw. Wsrod
monografii szczegdlnie bliskich badaczom biograficznym mozna wskaza¢
m.in. Clifforda R. Shawa The Jack-Roller: A Delinquent boy’s own story
(1930). Nalezy tez podkresli¢, ze dzielo Thomasa i Znanieckiego stato sie
zrodtem inspiracji dla rozwoju socjologii w Polsce (szczego6lne zastugi trzeba
tu przypisac¢ samemu Znanieckiemu) oraz metody biograficznej w socjologii
polskiej, zwlaszcza opartej na materiatach autobiograficznych pozyski-
wanych w drodze konkursow na pamietniki (por. Chatasinski, 1976: 24).
,Pamietnikarstwo inspirowane”, czyli gromadzenie pamietnikéw przed-
stawicieli réznych grup spotecznych w drodze konkurséw, istotnie stanowi
polska specyfike i jest znaczacym wktadem do badan biograficznych. Stad
metoda biograficzna w obcojezycznych omdéwieniach polskiej i Swiatowej
socjologii z lat piec¢dziesigtych—siedemdziesigtych XX w. byla niekiedy
nazywana metoda polska (Dulczewski, 1975: 83).

Cel, jaki stawiam sobie w niniejszym artykule, to spojrzenie na dzieto
wylgcznie z perspektywy metody biograficznej i pokazanie, w jakiej mierze
autorzy mogli unikna¢ pewnych btedow, analizujgc materiat, a w jakim
stopniu ich popelnienie bylo efektem 6wczesnego spojrzenia na materiat
empiryczny i w ogole na sposob uprawiania nauk spotecznych, co z czasem
stalo sie impulsem do stawiania dalszych pytan i wzbogacania refleksji
metodologicznej i teoretycznej.

Krytyka Herberta Blumera a perspektywa wspétczesna

W 1939 1., a wiec dwadziescia jeden lat po ukazaniu sie pierwszego tomu
The Polish Peasant..., Herbert Blumer poddat dzielo dos¢ ostrej krytyce.
Odnosita sie ona do wszystkich aspektéw pracy: zatozen teoretycznych
i ich operacjonalizacji w przedstawionym czytelnikowi materiale, zasto-
sowanych poje¢, jakosci zebranego materiatu ze szczegdtowa jego cha-
rakterystyka w odniesieniu do listdw, historii Zycia, innych dokumentéw.
Tutaj przywotam jedynie krytyke dotyczacq pisanej autobiografii Wtadka
Wisniewskiego, ktéra w publikacji nosi tytul Pamietnik imigranta i zawarta
jest w tomie trzecim.

Komentujac w czesci Life Histories as Human Documents (Blumer 1939:
39-47) przedstawienie autobiografii jako materiatu empirycznego, Blumer
zgadza sie z autorami, ze ten typ danych umozliwia wglad w jednostkowg
perspektywe aktora spotecznego. Jednoczesnie zauwaza, iz nie zostajq spet-
nione zadne z przedstawionych przez Thomasa i Znanieckiego we Wstepie
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do tomu trzeciego zatozen. Autorzy pisali: ,,Mozemy z cala pewnoScig
powiedzie¢, Ze osobiste materiaty zyciorysowe, mozliwie jak najpetniejsze,
stanowia typ d o s konaty materiatu socjologicznego; jesli socjologia musi
postugiwac sie innymi materiatami, to tylko wskutek praktycznych trudno-
Sci, jakie przedstawia zgromadzenie dostatecznej ilosci takich materiatow,
niezbednych dla wszystkich probleméw socjologicznych oraz wskutek
ogromnej pracy, jakiej wymaga doktadna analiza wszystkich materiatow
autobiograficznych, niezbednych dla opisania grupy spotecznej” (Thomas
i Znaniecki, 1976, t. 3: 8). Ta jednoznaczna deklaracja, z ktéra, reprezentujac
perspektywe badan biograficznych, trudno sie nie zgodzi¢, zostata uszczegé-
towiona, gdy Thomas i Znaniecki stwierdzaja, zZe autobiografia umozliwia
badanie relacji miedzy wartoSciami a postawg, obserwacje abstrakcyjnych
praw spotecznych, pokazuje procesualnos¢ postaw i ich zmiane poprzez
serie doswiadczen, a co sie z tym wigze — procesualno$¢ ludzkiego zycia
poprzez poznanie natury osobowosci spotecznej i charakterystyke jej typu
(Thomas i Znaniecki, 1976, t. 3: 8). Tak wiec zycie spoteczne powinno by¢
postrzegane jako interakcja miedzy organizacja spoteczna (tym, co obiek-
tywne) a doswiadczeniem indywidualnym (tym, co subiektywne), przy czym
wglad w nie dostarczaja socjologii materiaty biograficzne.

Wedlug Blumera przedstawiona przez Thomasa i Znanieckiego analiza
autobiografii Wladka Wisniewskiego nie data mozliwosci zbadania ani
relacji miedzy warto$ciami a postawa, ani obserwacji abstrakcyjnych praw
spotecznych, ani procesu przemiany postaw i opisu relacji miedzy orga-
nizacjq spoteczng a doswiadczeniem indywidualnym (Blumer, 1939: 43).
I nie chodzi o ulomnos¢ samego materiatu (chociaz Blumer i tu miat kry-
tyczne uwagi, o czym za chwile), lecz o stuszny zarzut braku umoco-
wania tez autoréw w materiale empirycznym — przeciwnie, wpisujq oni
prezentowang opowies¢ autobiograficzng w przyjete wczesniej zatozenia
i im podporzadkowuja interpretacje. Odchodzac od perspektywy induk-
cyjnej, wrecz lekcewaza potencjat analityczny autobiografii, powielajq
tez w duzej mierze wyrdznione w Nocie metodologicznej bledy socjologii
zdroworozsadkowej. W odniesieniu do rozwazonego tu podejscia do analizy
autobiografii i braku relacji miedzy perspektywa teoretyczng a materiatem
empirycznym, mozna wskaza¢ zwlaszcza dwa bledy: ,Domniemanie,
Ze znamy rzeczywistos¢ spoteczna, poniewaz w niej Zyjemy, i Ze na podsta-
wie naszego doswiadczenia mozemy przyjmowac za pewnik pewne stany
rzeczy i stosunki spoteczne” (Thomas i Znaniecki, 1976, t. 1: 43). Opisany
przez autoréw jako trzeci btad socjologii zdroworozsadkowej to ,,milczaco
przyjete zatozenie, ze kazda grupa spotecznych faktow moze by¢ rozwazana
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teoretycznie i praktycznie w arbitralnej izolacji od reszty danego spoteczen-
stwa” (Thomas i Znaniecki, 1976, t. 1: 47). Do watku tego jeszcze powroce.

Druga grupa zarzutéw dotyczy jakoSci materiatu oraz jego potencjatu
analitycznego. Blumer nie stroni tu od najczesciej stawianych materiatom
biograficznym, w tym zwtaszcza autobiografiom (pisanym badz opowia-
danym), zarzutéw zwigzanych z kryteriami reprezentatywnosci, trafnosci
(adequacy), wiarygodno$ci oraz prawomocnosci ich interpretacji (Blumer,
1939: 44). Ostatni z wymienionych zarzutéw jest w zasadzie powtdrze-
niem wczesniej pokazanych watpliwosci dotyczacych procesu interpretacji
materiatu empirycznego — obok zatem stwierdzenia, ze autorzy, wbrew
deklaracjom, porzucaja indukcyjne podejscie badawcze, a w zasadzie nie
podejmuja go, Blumer pokazuje rowniez, ze zabieg ,,ilustracyjny” w analizie
poszczegdlnych elementéw autobiografii poprzez podporzadkowanie ich
wczesniejszej, gotowej teorii (np. dotyczacej typow osobowosci) jest mato
przekonujacy. Zawarte w przypisach wyjasnienia konkretnych doswiadczen
takze trudne sa do zaakceptowania, gdyz czytelnik nie widzi, aby teoretyczne
eksplikacje faktycznie przystawaty do analizowanych fragmentéw autobio-
grafii, co postaram sie pokaza¢ w nastepnej czesci tekstu.

Warto chwile uwagi poswieci¢ zarzutom dotyczacym reprezentatywno-
Sci, trafnosci i wiarygodnosci, gdyz, jak juz wspomniatam, naleza one do
statego repertuaru argument6w krytycznych wobec metody biograficzne;j.
Trzeba przy tym podkresli¢, ze jest to krytyka prowadzona ,,z zewnatrz”,
czyli przez niestosujacych tej metody sceptykdw, oraz podnoszona przez
samych badaczy biograficznych, ktérzy czesto (zapewne tez pod presja
»Zzewnetrznej” perspektywy) zadajq sobie podobne pytania.

Przedstawiajqc watpliwos$ci Blumera, skomentuje je zatem, uwzglednia-
jac dzisiejsza perspektywe. W odniesieniu do kryterium reprezentatywnosci
Blumer ma na myséli nie tyle pytanie zadawane w paradygmacie norma-
tywnym, zdominowanym przez myslenie pozytywistyczne, ile problem
traktowania biografii jako egzemplifikacji danych proceséw spotecznych.
Przypomnijmy, Ze pytanie stawiane z perspektywy pozytywistycznej, uzna-
jacej przede wszystkim moc teoretyczng reprezentatywnosci statystycznej,
zyskato prawomocno$¢ w latach pdzniejszych. Po doswiadczeniach szkoty
chicagowskiej z lat trzydziestych i czterdziestych ubieglego wieku socjologie
Swiatowa, a zwlaszcza amerykanska, zdominowatl bowiem strukturalizm
funkcjonalny oraz metody iloSciowe uznane wowczas za bardziej naukowe
(Helling, 1990: 15). Blumer, publikujac swoja krytyke w 1939 r., raczej
nie mogt bra¢ pod uwage takiej perspektywy i zapewne niechetnie by sie
z nig identyfikowal. Tak wiec pyta on o typowo$¢ autobiografii Wiadka
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Wisniewskiego w odniesieniu do deklaracji samych autorow, ktorzy uznaja
go, co prawda, juz nie za typowego chlopa, ale jednak za typowy przypa-
dek biografii ukazujacej dezintegrujacy wptyw, jaki ma przejscie od starej
do nowej formy uktadu spotecznego (Thomas i Znaniecki, 1976, t. 3: 53).
Nalezy zgodzic¢ sie z wyrazanymi przez Blumera watpliwoSciami. W tym
ujeciu zamieszczenie autobiografii Wtadka Wisniewskiego w publikacji
Chiop polski... jest dos¢ mylace. Thomas i Znaniecki wprawdzie zauwazaja,
ze rodzina Wiadka nie reprezentuje juz tej klasy spotecznej (,, Wladek i jego
rodzina sa pochodzenia chtopskiego i sa czesto w kontakcie z chtopami,
ale nie nalezg juz do spotecznosci chtopskiej” (Thomas i Znaniecki, 1976,
t. 3: 52)). Pozostajac na klasowym pograniczu Swiatow, wchodzi powoli
w Srodowisko miejskie, aspirujac do nizszej klasy Sredniej, jednak punktem
odniesienia w analizach autor6w pozostaje wlasnie ,,chtop polski”, co —jak
zobaczymy w kolejnej czeSci rozwazan — wyrazone jest expressis verbis
w zamieszczonych przez autorow przypisach. Jesli patrzymy na to z takiej
perspektywy, typowos¢ biografii Wiadka jest wielce problematyczna.

Drugi zarzut Blumera wynika z pytania o to, czy nawet tak szczegétowa
opowiesc, jaka jest autobiografia Wiadka, daje mozliwos¢ przesledzenia
procesow spotecznych, przemian osobowosci autora opowiesci o zyciu.
Watpliwos¢ ta jest, moim zdaniem, efektem przyjetego przez Thomasa
i Znanieckiego, a opisanego wyzej sposobu analizy, ktory opiera sie nie na
tekscie, czy choc¢by tresci autobiografii jako takiej, ale na teoretycznych
konstruktach przyjetych w pracy. Patrzac na autobiografie Wtadka ze wspét-
czesnej perspektywy, traktowac ja mozna jako bardzo bogaty materiat empi-
ryczny — opowies¢ o zyciu umozliwiajaca charakterystyke wielu procesow
i zjawisk spotecznych.

Kolejny zarzut, bardzo czesto stawiany relacjom autobiograficznym,
dotyczy wiarygodnosci. Blumer nie stroni tu od najczeSciej zadawanych
w tym kontek$cie pytan: czy autor swojej biografii wystarczajaco dobrze
pamieta fakty i okolicznos$ci — czy zatem jego opowiesc¢ jest ,,rzeczywi-
stym” odbiciem rzeczywistosci spotecznej? Czy pisze/mdéwi prawde?? Takie
postawienie sprawy przez Blumera mozna okresli¢ jako perspektywe reali-
styczng, zakladajaca, ze rzeczywisto$¢ spoteczno-historyczna ma charakter
ponadjednostkowy i dana jest ludziom w ich doswiadczeniu biograficznym,
poprzez ktore dokonuja oni jej subiektywnej interpretacji. Tymczasem,

2 Sami autorzy pisza, ze starali sie weryfikowa¢ wiarygodno$¢ opowiesci Wiadka,
positkujac sie np. rodzinng korespondencja, i konfrontacja ta wypadta dla autora pamiet-
nika pozytywnie.



Pamietnik imigranta jako przedmiot analizy... 45

zwlaszcza przy uwzglednieniu wspétczesnego spojrzenia na opowiesc¢
autobiograficzna, kwestie prawdomdéwnosci czy zgodnosci z faktami, cho¢
ich znaczenie nie jest uniewaznione, stajq sie czesto drugoplanowe wobec
sposobu budowania opowiesci i prezentacji siebie. Innymi stowy, chodzi
o traktowanie ,,biografii jako Srodka” i/lub ,,biografii jako tematu”. W pierw-
szym przypadku na plan pierwszy wysuwa sie pytanie ,,co?”, zmierzajace
do zebrania informacji biograficznych stuzacych do udzielenia odpowiedzi
na typowe pytania socjologiczne (np. o strukture czy ruchliwo$¢ spoteczng).
W drugim przypadku biografie traktuje sie jako zagadnienie samo w sobie,
zainteresowanie badacza skierowane jest na strukture (narracji/biografii)
i wyrazone w pytaniu, ,,jak?” konstruowana jest narracja, w jaki sposéb
interakcyjne warunki jej wytwarzania ksztattuja opowies¢, jak dokonuje sie
biograficzna rekonstrukcja przebiegu zycia itp. (Helling, 1990: 16). Pamietnik
Wiadka Wisniewskiego z pewnoscia jest bogatym i rzetelnym zasobem empi-
rycznym dla odpowiedzi na pytanie ,,co?”. Umozliwia réwniez analize tego,
,»jak?” snuta jest opowie$¢ i dokonywana autoprezentacja. To przekonanie
mozna podbudowac pozytywna ocena jakosci narracyjnej tekstu (chociaz,
jak wskazatam, Blumer ma co do tego watpliwosci). Chodzi tu o duza doze
spontanicznos$ci opowiesci Wtadka Wisniewskiego, wynikajacej z tempa
pisania autobiografii (co zapewne motywowane byto checig jak najszybszego
otrzymania gratyfikacji)®. Fakt 6w w duzej mierze zapewniat spontanicznos¢
opowiesci, rzecz jasna, rozumiana nie tyle jako narracja swobodna, ile pole-
gajaca na nieopracowywanym, bo na to nie byto czasu, spisywaniu swoich
dziejéw. Dodatkowo mozna przywola¢ stosowane dzi$ kryteria zwigzane
z oceng narracji biograficznej poprzez przywotywanie epizodéw biograficz-
nych, odtwarzanie dialogéw, stosowanie mowy niezaleznej itp. Wszystko
to znajdujemy w opowiesci Wiadka. Uwazam wiec, ze zarowno w Swietle
komentarzy Thomasa i Znanieckiego, jak i dzisiejszego stanowiska badaczy
biograficznych watpliwosci Blumera sa tu przesadzone.

Dodatkowym punktem odniesienia mogloby by¢ poréwnanie autobio-
grafii Wiadka z innymi narracjami z tego okresu. Szczesliwie dysponujemy
taka mozliwoscia. Chodzi o Zyciorys wlasny przestepcy autorstwa Urke
Nachalnika — autobiografie powstala w duchu szkoty chicagowskiej, opubli-
kowana po raz pierwszy w 1933 r. W duzej mierze, je$li wzia¢ pod uwage jej
forme, przypomina ona opowie$¢ Wtadka Wisniewskiego. Nie chodzi tu przy

* Wiladek Wisniewski, zgodnie z deklaracja badaczy, otrzymat wynagrodzenie za swdj
manuskrypt i bedac w trudnej sytuacji finansowej, a wiasciwie bez srodkéw do zycia, pisa-
nie pamietnika traktowat jako Zrédto zarobku.
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tym o tre$¢ doswiadczen biograficznych (cho¢ i tu odnalez¢ mozna pewne
podobienistwa, np. obaj byli piekarzami, mieli bogate Zycie erotyczne, bardzo
weczesnie przeszli inicjacje seksualng itd.), ale o sposdb budowania narracji.
Mozna by pokusic sie o eksperyment wymieszania tych opowiesci przez
przeniesienie pewnych fragmentéw z jednej do drugiej — mysle, ze czytel-
nik méglby nie zauwazy¢ réznicy. Wynika to z faktu, ze obydwa zyciorysy
sa tekstami kultury przynaleznymi tej samej epoce, podobnemu srodowisku,
a ich autorzy cechowali sie do$¢ podobnym temperamentem i zdolno$ciami
literackimi. Dla przyktadu zamieszczam dwa fragmenty odnoszace sie do ich
relacji z kobietami. Z konieczno$ci stanowia one jedynie probki narracji, doty-
czq podobnej sytuacji, tj. jednej z wielu opisanych przygodnych relacji,
w perspektywie catej opowiesci niewiele znaczacych przygod erotycznych.

Cala noc nie mogtem zasna¢, kusita mnie ta nowa znajomo$c¢ z Elcig. Nie
bylta ona tadna, ale miata co$ w sobie, co mnie pociagato, postanowitem
rano przypusci¢ nowy atak do jej cnoty. [...] Mysle, ze kobieta niczym nie
pociagnie mezczyzny jak oporem. Kobieta tatwa do ustepstwa traci zupet-
nie na warto$ci w oczach mezczyzny, cho¢by nawet w ogéle oddata sie po raz
pierwszy w zyciu. [...] Drugi wieczor znéw przyszia i na moje nalegania
ustgpita. Oddata mi sie ze 1zami w oczach dopiero na moje przysiegi, ze gdy
przekonam sig, ze jest niewinna, to jej nie bede wcale ruszat. Uwierzyta mi.
Jednak tej préby nie wytrzymatem i cnota jej pekta na niewinnym drewnia-
nym kufrze... (Nachalnik, 1989: 265-266).

W konicu Mania upila sie z kretesem i nie moglem wracac, poki byta w takim
stanie. [...] Wzialem pokéj z jednym }6zkiem i przy pomocy kelnera prze-
niostem do niego Manie. [...] Zaczatem jq rozbiera¢. Trudno wyrazi¢ na
pis$mie, co sie we mnie dzialo w miare, jak dobieratem sie blizej i blizej do jej
cieptego ciata. W koncu zaczatem okrywac ja pocatunkami. Ztozytem ja na
16zku i wypitem pét butelki wody sodowej, bo nie mialem odwagi zgwatcic¢
nieprzytomnej dziewczyny. [...] [rano] Uspokajatem ja, moéwiac, ze mam
gotowy plan, ktéry wybawi jg z klopotu, i przysiadtem sie blizej koto niej.
Zaraz jednak okryla sie cala koldra. Zaczatem $ciagac kotdre z jej twarzy,
zeby ja catowag, i gdyby na to pozwolila, skoniczytoby sie na pocatunkach.
Ale dlatego, ze mi sie sprzeciwiala, robitem sie jurniejszy. W koncu nie
moglem juz powstrzymac sie, rzucitem sie z calg gwaltownoscia na nia jak
wilk na owce i chociaz prébowata sie broni¢ i grozila, ze bedzie krzycze¢,
wszystko zdato sie na nic (Thomas i Znaniecki, 1976, t. 3: 150).

Zdecydowatam sie przytoczy¢ te fragmenty nie po to, aby epatowac opisami
przygod erotycznych obu autorow, lecz by pokazac tudzace podobienstwo
formy i stylu opisu, w ktérych role i racjonalizacje postepowania sg tak
samo rozpisane. Krotko méwigc, wahania Blumera co do jakoSci opowiesSci
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Wiladka Wisniewskiego mierzone rzetelnoscig i wiarygodnoscia opiséw
uznatabym za mocno przesadzone.

Inng sprawa, na ktéra Blumer nie zwraca uwagi, jest kwestia oceny
potencjatu analitycznego tekstu autobiografii — zwlaszcza jesli bra¢ pod
uwage dzisiejsze analityczne mozliwos$ci pracy nad tekstem. Pytania o wia-
rygodnos¢ dotyczyly tekstu przettumaczonego z polskiego na angielski*.
Trudno$¢ ta niewatpliwie multiplikuje sie w polskim thumaczeniu dziela,
w ktorym mamy do uczynienia z pamietnikiem przettumaczonym z jezyka
polskiego na angielski i ponownie na polski, bez mozliwosci siegniecia do
oryginahu, ktérym bytby polski rekopis pamietnika.

Kolejnym waznym watkiem jest kwestia tego, Ze bezposrednia® analiza
autobiografii Wiadka Wisniewskiego zawarta jest w przypisach. Pojawiaja
sie one z rozng czestotliwoscia, sa mniej lub bardziej rozbudowane. Taki
spos6b analitycznego komentowania tekstu odnalez¢ mozna w kolejnych
pracach nalezacych do szkoty chicagowskiej, np. w ksiazkach Clifforda
Shawa The Jack-Roller czy The Natural History of a Delinquent Career.
W przypadku Pamietnika imigranta przypisy w wiekszoS$ci przypadkéw
stanowig rodzaj komentarzy — do fragmentow opowiesci, ktore wydaja sie
autorom szczeg0lnie znaczace. Przy czym nie dotycza one struktury tekstu,
sposobu budowania opowiesci, ale przedstawianych faktow, opiséw zdarzen,
zachowan Wiadka. Jesli trudno czyni¢ uwagi krytyczne w odniesieniu do
braku watkéw analitycznych opartych na dociekaniach, jak tworzona jest
opowie$¢ — jak zauwaza Marek Czyzewski (1992: 95-96), Thomas i Zna-
niecki, a takze inni autorzy klasycznych monografii chicagowskich opartych
na materiatach biograficznych, nie dysponowali technikami analizy zwiaza-
nymi z nowszymi nurtami socjologii interpretatywnej, a wiec zaczerpnietymi
z analizy konwersacyjnej czy lingwistycznej analizy tekstu — to trudno uznac
wiele z zawartych w przypisach konstatacji za uprawnione analitycznie.
Mozna wyrdzni¢ dwie przyczyny tych watpliwosci: po pierwsze, tak jak
argumentowatam wyzej, wynika¢ mogq one z 6wczesnego stanu wiedzy
oraz stanu swoistej wrazliwosci spotecznej (w wielu miejscach pojawiaja sie
sformutowania, ktore dzisiaj uznac¢ nalezy np. za niepoprawne politycznie,

* Wiadek Wisniewski napisal autobiografie po polsku; zostala ona nastepnie prze-
thumaczona na jezyk angielski w pierwszym wydaniu The Polish Peasant... i ponownie
przettumaczona na jezyk polski przy publikacji polskiej wersji dziela.

5 Przez okreslenie ,,bezposrednio” rozumiem prace nad tekstem autobiografii sprzezo-
ng z opowiescig Wiadka. Watki analityczne odnoszace sie do tego materialu w wymiarze
og6lnym, jako swoistego przypadku, znaleZz¢ mozna we Wstepie i Wnioskach do tomu
trzeciego, w ktérym znajduje sie Pamietnik imigranta.
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czy wrecz zwigzane z jezykiem uprzedzen); po drugie, i to uczyni¢ nalezy
centralnym punktem krytyki, komentarze te nie sq ugruntowane w tekscie
opowiesci, sa raczej podporzadkowanymi wizji autoréw eksplikacjami.
Co ciekawe, Blumer nie zwraca w ogdle uwagi na ten pierwszy aspekt,
skupiajac swoja krytyke na kwestii narzucania przez autoré6w swojej per-
spektywy teoretycznej na empiryczng. W kolejnej czesci tekstu odniose sie
do obydwu wyrazonych powyzej watpliwosci.

Miedzy opowiescig autobiograficzng a analiza -
przyktady interpretacji polemicznych

Odwotajmy sie zaledwie do trzech z wielu przykladow przypisow zamiesz-
czonych w autobiografii. Pierwszym z nich jest przypis 25 na stronie 72.
Dotyczy on sytuacji, w ktérej dwunastoletni Wiadek przezywa inicjacje
seksualng za sprawa osiemnastoletniej kobiety, ktéra wykorzystuje jego
naiwnosc¢ i wprowadza go w Swiat doznan erotycznych. Wiadek traktuje
je jako rodzaj ekscytujacej zabawy i chce jq jak najczesciej kontynuowac.
Kiedy dziewczyna odmawia (wykorzystanie seksualne chtopca traktuje jako
mato znaczacy epizod), Wihadek grozi wydaniem tajemnicy. Autorzy w ten
sposob komentuja opisang sytuacje:

Postawa szantazu rozwinieta od wieku dzieciecego. Instynkt pozadania
seksualnego u chlopa, sytuacja spoteczna, inicjatywa dziewczyny, normy
opinii publicznej i zalezno$¢ dziewczyny od tej opinii: oto dane, z ktérych
wynika catkiem oczywiscie zachowanie sie Wiadka (Thomas i Znaniecki,
1976, t. 3: 72).

W przedstawionym komentarzu nie ma odniesien do sposobu inicjacji sek-
sualnej, ktory dzisiaj nazwany bytby po prostu czynem pedofilii. Autorzy
w og0le nie rozwazaja anormatywnosci tej sytuacji, nie biorg pod uwage,
ze niedojrzato$¢ emocjonalna dwunastolatka potaczona ze zbyt wczesng
inicjacjq seksualng doprowadza do traktowania aktu seksualnego jako szcze-
goblnego typu zabawy — ma to tez odzwierciedlenie w jezyku: Wiadek sytuacje
te okre$la mianem ,,figlowania”. Te okoliczno$ci nie sq brane pod uwage, kiedy
autorzy uznajq niemalze wrodzong sktonnos¢ Wtadka do szantazu. Mozna
sprobowac wythumaczy¢ ten sposéb interpretacji brakiem 6wczesnej wiedzy
na temat np. psychologii rozwojowej dziecka. Natomiast zupelnie problema-
tyczne jest potraktowanie ,,instynktu pozadania seksualnego u chtopa” jako
jednego z czynnikéw regulujacych zachowanie dwunastoletniego Wiadka.
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Passus ten ukazuje wyraznie interpretacje przezy¢ autora autobiografii nie
w kontekscie jego osobistych doswiadczen, lecz przez pryzmat przyjetych
przez Thomasa i Znanieckiego interpretacji zachowan. Tymczasem w roz-
wazaniach teoretycznych znajdujemy tak kluczowaq, zwlaszcza dla Thomasa,
definicje sytuacji. Warto na marginesie zauwazy¢, Ze pojecie sytuacji wpro-
wadzone w Chiopie polskim... pojawia sie rowniez w innych pracach Tho-
masa, np. w The Unadjusted Girl. Autor uzywa zamiennie okreslen ,,definicja
sytuacji” i ,,schematy postepowania”. To wiasnie praca The Unadjusted Girl
cytowana jest zazwyczaj w odniesieniu do szerokiego w niej zastosowania
terminu ,,definicja sytuacji”. ,,Jesli ludzie definiuja sytuacje jako rzeczywi-
ste, sq one rzeczywiste w swoich konsekwencjach” (Thomas, 1923: 584, za:
Halas, 1983: 37). W odniesieniu do rozwazanego przypisu, a takze nastepnego,
przytoczonego ponizej, takie rozumienie sytuacji nie znajduje zastosowania.
Problem tkwi w odmiennym zdefiniowaniu epizodu seksualnego przez osiem-
nastoletnig dziewczyne i dwunastoletniego chtopca. Przyklad ten wzmacnia
zasadno$¢ krytyki Blumera odno$nie do chlopskiej typowosci przypadku.
Kategoria przynaleznosci klasowej staje sie tu podstawowa rama odniesienia
dla interpretacji zachowan. Co wiecej, sformutowanie ,,instynkt pozadania
seksualnego u chlopa” jest sprzeczne z deklaracjami autorow dystansujacych
sie od naturalistycznych konotacji. Skadinad czesto jako jeden z walorow
pracy podkresla sie wlasnie fakt wyraznego odejscia od naturalistycznego,
popularnego wéwczas ogladu rzeczywistosci. Przyklad ten pokazuje (zauwa-
zone tez przez Blumera) napiecie miedzy zawartymi w Nocie metodologicznej
zalozeniami a zoperacjonalizowaniem ich w podejsciu analitycznym. Wida¢
tu ponadto wyraznie, ze autorzy, narzucajac swoja wizje rzeczywistosci, padli
ofiarg jednego ze wspomnianych btedéw socjologii zdroworozsadkowej, czyli
domniemaniu, ,,ze znamy rzeczywisto$C spoteczng, poniewaz w niej Zyjemy”.

Drugi przypis jest rGwnie problematyczny. Dotyczy sytuacji, w ktorej
Wiadek znajduje sie u kolejnego mistrza piekarskiego jako czeladnik. Nie
moze znie$¢ stosowanej tam przemocy: bicia, ponizania, wykorzystywania
i zmuszania do pracy ponad mozliwosci kilkunastoletniego chlopca. Nie
znajduje wsparcia rodzicéw i rodzenstwa, ktérzy jego skargi traktuja jako
oznaki lenistwa, wymigiwania sie od pracy i lekcewazenia obowiazkow.
W tej sytuacji planuje desperacki czyn obciecia sobie palca u reki. Zaopa-
truje sie w noz, ale w konicu brakuje mu odwagi, aby to uczyni¢. Thomas
i Znaniecki opatruja ten epizod nastepujacym przypisem:

Istota rzeczy lezy w tym: w przykrej sytuacji chlopiec pragnie pomocy
spotecznej — prébuje okaleczy¢ sie, aby przez cierpienie wzbudzic¢ litos¢.
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Typowy to rys osobnika stabego, ktéry chce unikna¢ przykrej sytuacji,
wzglednie zmieni¢ ja na przyjemna, opierajac sie na interwencji innych,
a nie na wlasnym dziataniu: zjawisko nagminne wséréd histerycznych kobiet
(Thomas i Znaniecki, 1976, t. 3: 85)°.

Biorac pod uwage zamieszczony w przypisie komentarz, odnosze sie
do polskiej wersji tekstu. Niezaleznie bowiem od niuanséw translacyjnych
Wiadek zostaje tu zdiagnozowany jako ,,staby osobnik”, histerycznie reagu-
jacy na trudne sytuacje zyciowe. Dodatkowego kolorytu tej ocenie dodaje
fakt poréwnania jego zachowania z zachowaniem ,histerycznych kobiet”.
Autorzy nie wyjasniajq dalej, co rozumiejg przez to poréwnanie. Mozna
wiec przypuszczad, iz zaktadaja, ze ich intencje zostang zrozumiane przez
czytelnika. Odwotuja sie zatem do niejako ,,wiedzy podrecznej”, w tym
przypadku opartej na negatywnym stereotypie wpisanym w aspekt gen-
derowy. Z pewnoscia wspotczesnie, analizujac rzeczywistos¢ spoteczna,
trudno byloby w publikacji naukowej czerpa¢ z takiego zasobu. Wracajac
do do$wiadczen kilkunastoletniego chtopca, Thomas i Znaniecki, co prawda,
zwlaszcza w oryginalnej wersji angielskiej, uzywajq okreSlenia ,,cierpienie”,
to jednak maja watpliwosci, czy jest ono szczere czy udawane, tzn. czy nie
jest tylko strategiq biograficzng dla wyjscia z sytuacji zdefiniowanej przez
Wiladka jako bolesna (w thumaczeniu polskim jako ,,przykra”). W moim
odczuciu wspoétczesny czytelnik, zwlaszcza socjolog, pedagog czy psycho-
log, zinterpretuje te doSwiadczenia odmiennie. Ja opisze je, uzywajac jezyka
analitycznego, wprowadzonego przez Fritza Schiitzego w celu charaktery-
styki doswiadczen biograficznych. Kilkunastoletni chtopiec do§wiadcza
trajektorii cierpienia —nie jest w stanie znie$¢ trudéw pracy, bicia, ponizania
i awantur ciaggle pijanego majstra, ktérego zachowanie bywa nieobliczal-
ne. Wobec braku reakcji rodziny, zwlaszcza ojca, ktory nie chce poprawic¢
jego sytuacji zyciowej przez zmiane miejsca, w ktorym chlopiec mogtby
sie uczy¢ zawodu, doswiadcza sytuacji usidlenia przez utrate kontroli nad
swoim zyciem (Schiitze, 2012), co prowadzi go do niezrealizowanej decyzji
o samookaleczeniu.

& Warto przy okazji zwrdci¢ uwage na réznice interpretacyjne, ktére moga wynika¢
z thumaczenia the Polish Peasant... na jezyk polski. W oryginalnej wersji angielskiej przypis
ten brzmi nastepujaco: ,,The essential facts is; painful situation — desire for social help — vol-
untary or pretence of suffering, to attract pity self-infliction or pretence of suffering, to attract
pity. Typical for a weak person who tries to escape an unpleasant situation or induce a pleas-
ant one by relying on social interference instead of his own activity, and prevalent in hysteri-
cal women”. Chociaz sens tekstu zostal zachowany, w wersji polskiej jest on jeszcze trud-
niejszy do przyjecia z perspektywy wspélczesnego zasobu wiedzy i wrazliwosci spotecznej.
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Tymczasem punktem wyjscia dla interpretacji podjetej przez Thomasa
i Znanieckiego jest nie tyle perspektywa jednostki, co charakterystyka
owczesnych relacji spotecznych. Terminowanie u majstrow byto dla mio-
dych chtopcow zazwyczaj trudnym doswiadczeniem. Najczesciej oczekiwa-
no od nich ciezkiej pracy (czesto ponad ich fizyczne mozliwosci), byli bici
i ponizani nie tylko przez majstrow, ale tez starszych czeladnikow. Istniato
ponadto powszechne spoteczne oczekiwanie, ze nalezy przejsS¢ te swoista
inicjacje dojrzatoSciowa. W tej perspektywie doswiadczenia Wtadka postrze-
gane sg jako nieumiejetno$¢ dostosowania sie do wzoru spotecznego.

Podstawowym zarzutem, jaki mozna postawic tej analizie, jest wiec,
w moim odczuciu, przede wszystkim fakt, ze autorzy, deklarujac, iz chodzi
im o ,,podmioty Swiadomie wybierajace linie postepowania, a nie po prostu
poddajace sie obowigzujacym regutom” (Szacki, 2002: 576), w istocie nie
biorg tego pod uwage. Interesuje ich raczej to, jak rzeczywistos¢ spoteczna
jest odwzorowywana w doswiadczeniu jednostki.

Ostatni przyklad to przypis 55 ze strony 99. Thomas i Znaniecki komen-
tuja w nim sytuacje zyciowa rodziny D., z ktéra Wtadek by} zaprzyjazniony.
Stanowita ona dla niego wazng grupe odniesienia, poniewaz w przeciwien-
stwie do wlasnej rodziny by} tam akceptowany i lubiany.

Zaden chiopiec i zadna dziewczyna z rodziny D. nie osiggneta sukcesu
w zyciu. Rodzinie brak dazenia do awansu spotecznego, chtopcy nie daza do
wyr6znienia sie. Rodzina Wtadka posiada przynajmniej daznos¢ do piecia
sie w gore i stoi u progu powodzenia. Rodzina D. znajduje sie ponizej tego
progu i jest w stanie odwrotu (Thomas i Znaniecki, 1976, t. 3: 99).

Na uwage zashuguja tu dwie kwestie: po pierwsze, miejsce umieszczenia tego
przypisu. Znajduje sie on we fragmencie opisujacym relacje kolezeniskie mie-
dzy synem panstwa D. a Wladkiem oraz ich relacje damsko-meskie. Trzeba
zauwazy¢, ze duza czes$¢ autobiografii poSwiecona jest opisowi mniej lub
bardziej znaczacych zwigzkéw Wiadka i jego kolegdw z kobietami. Trudno
zdiagnozowac, dlaczego taki ocenny przypis znajduje sie akurat w tym miej-
scu. Jedyna wskazdwka bytoby odniesienie sie do swoistej ,,hierarchii” relacji.
Syn panstwa D. zwigzuje sie ze stuzacg, w dodatku ,,zydowskq stuzaca”,
tj. Polka stuzaca w zydowskiej rodzinie, co, jak wyjasniaja Thomas i Znaniecki
we wczesniejszym przypisie, byto bardzo ponizajace. Mozna wiec wywnio-
skowac, zZe nie tyle zachowanie wskazujace na duza swobode seksualng jest
tu wyznacznikiem obnizenia okre$lonych aspiracji zyciowych, ile obiekt tych
relacji. Druga wazng kwestig jest zdiagnozowanie przez autoréw sytuacji
rodziny D. Opis ten przystaje do wspotczesnej neoliberalnej perspektywy
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postrzegania rzeczywistosci. Autorzy oczekuja zarowno od rodziny Wtadka,
jak i rodziny D. awansu spotecznego. Powracajac do zarzutéw Blumera,
mozna powiedziec, ze jest to jeden z przyktadow, kiedy Thomas i Znaniecki
narzucaja rzeczywistosci spotecznej swoj sposob kategoryzacji.

Miedzy opowiescig autobiograficzng a analiza -
przykfady interpretacji, z ktorymi mozna sie zgodzi¢

W tej czesci artykulu zamierzam odwotac sie krétko do pracy The Jack-
Roller, ktora nalezy, w moim odczuciu, uznac¢ za jedno z wzorcowych
opracowan w obrebie szkoty chicagowskiej. Celem tego poréwnania jest
pokazanie z jednej strony roli Chiopa polskiego... w otwarciu okreslonej per-
spektywy teoretyczno-analitycznej, z drugiej strony przedstawienie refleksji
nad rozwojem takiego sposobu badania rzeczywistosci spotecznej. Innymi
stowy, tego, jak Shaw starat sie unikna¢ btedow prekursoréw tego podejscia.

Ernest Burgess w Dyskusji zamieszczonej w ksigzce The Jack-Roller
pokazuje warto$¢ autobiografii w badaniu zjawisk i probleméw spotecznych.
Ksigzka zostala wydana w roku 1930, a zatem dwanascie lat po ukazaniu sie
pierwszego tomu The Polish Peasant... i dziewie¢ lat przed krytykq Blume-
ra. Warto, w moim odczuciu, zwrdci¢ uwage na te chronologie. Widzimy
tu niejako dwutorowe oddziatywanie publikacji. Z jednej strony wskazuje
sie na jej stabe punkty, z drugiej kontynuowany jest przyjety przez Thomasa
i Znanieckiego tryb podejscia do materiatéw biograficznych jako istotnej per-
spektywy badawczej. Wyrdznie kilka punktéw wspdlnych dla obu publikacji
w odniesieniu do zainteresowan ich autoréw i wskaze réznice w realizacji tych
zalozen.

Po pierwsze wiec, Burgess, uzasadniajac typowos¢ biografii Stanleya
jako mtodocianego przestepcy, nie ogranicza sie wylacznie do uznania owej
typowosci, jak to uczynili Thomas i Znaniecki, ale w pieciu punktach argu-
mentuje fakt, ze opowies¢ Jacka Rollera moze by¢ uznana za case study dla
rozwazanej problematyki przestepczosci nieletnich (Burgess, 2012: 63-64).
Historia zycia Stanleya przedstawiona zostaje na tle jego uwik}an srodo-
wiskowych i karier przestepczych jego réwiesnikow opisanych w aktach
policyjnych, sadowych czy placowkach wychowawczych. Po drugie, znaj-
dujemy tutaj poglebiong ocene wiarygodnosci autobiografii. Jej kryteria
wskazuja na zrodta inspiracji dla autora zyciorysu, potencjalne wplywy,
jakim mégl podlega¢, oraz oceny prawdomdéwnosci. Wszystkie te elemen-
ty pokazuja, jak wazna kwestig stata sie ocena metodologicznej jakosci
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materiatu biograficznego i jaki typ kryteriéw nalezy tu stosowa¢. Warto
zwroci¢ uwage, ze jednym z nich jest uznanie spontanicznosci opowiesci:

By¢ moze najlepszq gwarancja wiarygodnosci dokumentu jest stopien spon-
taniczno$ci, swobody i uwolnienia (release), jakim cieszy sie osoba piszaca
czy opowiadajaca swoja wiasna historie. Stanowi to o zasadniczej wyzszoSci
historii zycia, takich jak ta Stanleya, nad zwyktymi formalnymi dokumenta-
mi uzyskiwanymi w wyniku serii ustalonych z géry (cut-and-dried) pytan.
Dopdki cztowiek opowiada swoja wlasnag historie na swoéj wiasny sposob,
tak Ze nosi ona charakter kroniki, obrony, spowiedzi, analizy wlasnego
postepowania, dop6ty ujawnia ona oraz zdecydowanie i jasno pokazuje swoja
wewnetrzng spojnos¢ (Burgess, 2012: 67).

Po trzecie, Burgess zauwaza, ze proba opisu osobowosci Stanleya i przypo-
rzadkowania jej konkretnemu typowi ma charakter indukcyjny, a o przypi-
saniu mu okre$lonej osobowosci decyduje nie tylko to, ,,co” opowiada, ale
rowniez sposob, ,,w jaki” dokonuje autoprezentacji.

Celem odniesien do Jacka Rollera i przedstawienia pokrétce podstawo-
wych watkéw Dyskusji autorstwa Burgessa zawartej juz w pierwszym wydaniu
ksiazki, jest niejako a rebours pokazanie, czego nie zrobili autorzy Chiopa
polskiego. .. Pozostaje postawi¢ pytanie, czy mogli to uczynic¢. Biorac pod uwa-
ge przyjety przez nich sposéb uprawiania refleksji teoretycznej w powigzaniu
z wymiarem empirycznym — to chyba nie. Zawarte przez autoréw w Nocie
metodologicznej zatozenia wprowadzily nowe spojrzenie na relacje miedzy
tym, co subiektywne i obiektywne, jednak sami autorzy, jak sie zdaje, nie
potrafili tej relacji skonsumowac¢ w swoim dziele. Jednak w roku 1966, a wiec
niemal piecdziesiat lat od ukazania sie pierwszego tomu Chiopa polskiego...
i trzydziesci szes¢ lat od publikacji The Jack-Roller, we Wprowadzeniu napi-
sanym specjalnie z okazji wznowienia ksigzki Shawa, Howard Becker napisat:

Historia zycia — teoretycznie osadzona w psychologii spotecznej George’a
Meada, sprawdzona w badawczej praktyce w Chiopie polskim, przekonujaco
zastosowana przez Ernesta W. Burgessa — cieszyta sie ogromng popularnoscia.
Stala sie jednym z wielu narzedzi badawczych, ktére znalazty swoje miej-
sce w 0golnym programie badawczym tego wydziatu [Wydziatu Socjologii
Uniwersytetu w Chicago — dop. K.K.] (Becker, 2012: 50).

Tak wiec dzieto Thomasa i Znanieckiego dato impuls do rozwoju takiego
sposobu badania rzeczywistosci spotecznej, a wskazane przez Blumera,
niewatpliwie stusznie, btedy byly stopniowo poddawane refleksji i przy-
czynialy sie do rozwoju metody. Znaczacym tego przykladem moze by¢
wiasnie ksiazka The Jack-Roller wydana juz w 1930 r.
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Zakonczenie

W ramach tego fragmentu nie zamierzam podsumowywac przedstawionych
wyZej rozwazan, ale wprowadzi¢ nowy watek, ktory jedynie w ograniczonej
formie pojawit sie w gtdwnej czesci tekstu. Czynie to celowo, aby postawio-
ne tu pytania czy wyrazone watpliwosci pozostawi¢ otwarte, co powinno
dac¢ asumpt do dalszej dyskusji. Chodzi o tak dzisiaj szeroko dyskutowane
kwestie etyczne w badaniach spotecznych.

Thomas i Znaniecki w og6le nie podnosili tego problemu. Nie uczynit
tego rowniez Blumer, cho¢ poddat dzieto miazdzgcej momentami krytyce.
A przeciez chociazby przedstawione w artykule przypisy (a przykltadéw
takich wypowiedzi jest w pieciotomowym dziele mnéstwo) pokazujq war-
tosciujacy, niekiedy degradujacy, czesto wrecz uprzedzeniowy jezyk. Tho-
mas i Znaniecki ewidentnie reprezentuja dyskurs elit, a méwiac jezykiem
Alfreda Schiitza (1985) — ,,Swiatlego obywatela”, dla ktorego perspektywa
»Ccztowieka z ulicy” tylko pozornie brana jest pod uwage jako ,,eksperta”
postrzegania rzeczywistosci spotecznej. Ekspertami pozostajg tu autorzy.
Taki sposob podejscia do badanych podmiotéw, np. do Wtadka Wisniew-
skiego, mozna uznac za rodzaj przemocy symbolicznej, brak swoistej
wrazliwosci czy kompleksowej analizy zjawisk spotecznych w odniesieniu
do zachowan jednostki moze za$ by¢ uwarunkowany éwczesnym stanem
wiedzy, np. z zakresu psychologii czy pedagogiki.

Kwestie etyczne zwigzane z przeprowadzeniem badan biograficznych
dopiero z czasem zaczety stanowi¢ przedmiot namystu badaczy. Ma to miej-
sce zwlaszcza w ostatnich dekadach, gdy metoda biograficzna zaczela
przezywac swoisty renesans, a materiatem badawczym staty sie przede
wszystkim nagrywane wywiady biograficzne i narracyjne. To uwrazliwienie
jest z jednej strony podyktowane rozwojem refleksji nad procesem badaw-
czym i wzrastajaca w wielu dziedzinach wiedzy, ale tez zycia, uwaznoscia,
czy wrecz empatia, z drugiej za$ zostatlo wywolane przez toczace sie od
pewnego czasu dyskusje na temat etycznych aspektow badan i konieczno$ci
ich skodyfikowania. Na obu tych polach podstawowe problemy etyczne
zwigzane z przeprowadzaniem wspotczesnych badan biograficznych, opar-
tych przede wszystkim na wywiadach, to: zbudowanie szczegdblnej relacji
zaufania miedzy badaczem a badanym, stworzenie sytuacji symetrycznej
(tj. niezdominowanej przez badacza) interakcji, zapewnienie anonimowosci
irzetelnosci, respektowanie opinii badanego zwigzanej z wykorzystaniem
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jego biografii. Te, rzec mozna progowe, kwestie etyczne zawsze sa/powin-
ny by¢ brane pod uwage przez badacza. Jednocze$nie dynamiczne zmiany
kulturowe i spoteczne ostatnich dwoch dekad stawiajg przed badaczami
nowe wyzwania o charakterze etycznym. Nalezy tu wymieni¢ zwlaszcza
wymog archiwizacji i digitalizacji danych, coraz czestsze podejmowanie
tzw. reanalizy materiatow, réwniez przez badaczy, ktérzy nie sg autorami
danych badan, pojawienie sie Internetu, w tym mediéw spoteczno$ciowych
oraz skomercjalizowanie nauki.

Rzecz jasna, Thomas i Znaniecki nie musieli mierzyc¢ sie z tymi wyzwa-
niami. Wprowadzajac ten watek, chce jednak zwroci¢ uwage z jednej strony
na pozytywne zmiany zwiazane z wieksza Swiadomoscig metodologiczng
i etyczng, z drugiej za$ na krytycznie przeze mnie postrzegany, wspotczesny
trend instytucjonalizacji procesu badawczego i czestej profesjonalizacji etyki
(Merrill i West, 2009: 177) polegajacy na kodyfikacji zachowan badacza
i catego procesu badawczego’. W odniesieniu do wspoétczesnych standardow
moglibysmy zaryzykowac stwierdzenie, Ze praca Thomasa i Znanieckiego
raczej by nie powstata. W tym sensie jest ona signum temporis 6wczesnego
stylu uprawiania nauk spolecznych. Swiadczy o tym chociazby fakt, ze opi-
sywane przez autorow procesy dezorganizacji spotecznej poczatku XX w.
z dzisiejszej perspektywy, wobec wspétczesnie dynamicznie zachodzacych
zmian, postrzega¢ mozemy jako opisy ciagle ,,dobrze sie majacego” spote-
czenstwa tradycyjnego. Zapewne jako badacze spoteczni skazani jesteSmy
na krytyczny namyst nad rzeczywistoscia ,,tu i teraz”, a z takiej perspektywy
widzimy ja zawsze jako zmienna i burzacq poprzedni tad.

Wracajac jednak do gléwnego watku podjetego w zakonczeniu, mozna
postawic sobie pytanie: co jest lepsze albo mniej grozne — podejScie Thomasa
i Znanieckiego nobilitujace perspektywe subiektywnego postrzegania rze-
czywistosci spotecznej przez jednostke z jednoczesnym dos¢ niedoskonatym
jej wykorzystaniem czy dzisiejsze skodyfikowane procedury, ktére czesto
pod pozorem budowania relacji symetrycznej uprzedmiotawiajq badanych
i badacza? Czy nauka spoteczna jeszcze takg pozostaje, jesli wyobraznia
socjologiczna, moze czasem zawodna, i zwykla umiejetnos¢ budowania
relacji spotecznych zostaja skodyfikowane i niejako zobiektywizowane?

Znaniecki i Thomas popetniali btedy, ale mozna z nimi dzisiaj dysku-
towac. Wspoltczesny sposéb uprawiania nauki ma nas od nich uchronicg,
ale paradoksalnie zinstytucjonalizowanie tego, co spoteczne i negocjowalne
z samej natury, moze nas sprowadzi¢ na manowce.

7 Szerzej pisze o tym w innym miejscu (Kazmierska, 2018).
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