WPROWADZENIE. TOZSAMOSC | IDENTYFIKACJE.
PROPOZYCJE TEORETYCZNE -
DOSWIADCZENIA BADAWCZE

O tozsamosci zwyklo sie méwi¢ w kontekscie zmian spotecznych o prze-
tomowym charakterze ze wzgledu na odzywajacq wéwczas koniecznos¢
poszukiwania odpowiedzi na pytania: ,kim jestem?”, ,,czym jest cztowie-
czenstwo?”, ,,jaka jest rola podmiotu w rzeczywisto$ci spotecznej?”. Zmiana
jest tu czynnikiem, ktory wymusza badz tez stwarza potrzebe rekonstrukcji
i redefinicji starych poje¢, stworzenia nowych koncepcji rzeczywistosci
spotecznej i funkcjonujacych w niej podmiotow, wreszcie — sposobow
definiowania siebie. W konsekwencji takze pojecie tozsamosci staje sie
problematyczne (B. Skarga), i to w dwoch zasadniczych wymiarach. Po
pierwsze w wymiarze teoretycznym, zwigzanym ze sposobem rozumienia
i definiowania, co odzwierciedla — istniejgca na gruncie kazdej z dyscyplin
zajmujacych sie tym zagadnieniem — wielos¢ i r6znorodnos¢ zaréwno
terminéw stosowanych zamienne z okre$leniem tozsamos¢, jak i zjawisk
uznawanych za wskaznik jej istnienia. Po drugie, tozsamo$¢ jest ,,proble-
matyczna” z perspektywy podmiotu (jednostkowego oraz zbiorowego)
stojacego przed konieczno$cia umiejscowienia siebie w ponowoczesnym
Swiecie, okreslenia sposobu funkcjonowania w rzeczywistosci podlegaja-
cej nieustannym zmianom i tym samym zmuszonego do refleksji, wyboru
sposrod wielu czesto nieprzystajacych, badz tez odwrotnie — zblizonych do
siebie nawzajem alternatyw.

Wspélczesnosc okreslana jako ponowoczesnos$¢ czy p6Zna nowo-
czesno$¢ przynosi odmienng wizje rzeczywistosci spotecznej. Zalozenie
wyrastajace z pragmatyzmu, symbolicznego interakcjonizmu czy wreszcie
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etnometodologii o jej konstrukcyjnym charakterze przektada sie na prze-
konanie o autonomicznym ksztaltowaniu tozsamosci na drodze uzgod-
nien, interpretacji, nadawania znaczen, przebiegajagcym w perspektywie
biograficznej. Narracyjny charakter tozsamosci, tworzenie jej w czasie
biograficznym, to cecha wspolna duzej czesci ponowoczesnych pogladow,
w odmienny od dotychczasowego, nowoczesnego sposobu umiejscawiaja-
cych podmiot i postrzegajacych zakres jego mocy sprawczej. Ksztaltowanie
tozsamosci ponowoczesnej jest uwiktane w proces podejmowania decyzji
przez jednostke i ponoszenia za nie odpowiedzialno$ci, co czyni go procesem
refleksyjnym (A. Giddens). Wspotczesna aktywna rola podmiotu to nie tylko
kwestia jego umieszczenia w centrum $wiata, przy zachowaniu de facto
biernej, bo ograniczajacej sie do akceptacji badZz odrzucenia, postawy,
a w kazdym razie jakiej$ formy dostosowania sie do zachodzacych zmian,
stanowigcych zewnetrzng wobec jednostki i w duzej mierze niedostepna dla
niej rzeczywisto$¢. Wspoétczesnos¢, inaczej mowigc, ustanawia jednostke
nie tylko podmiotem konstruujgcym tozsamos¢ na zasadzie wyboru sposrod
dostepnych alternatyw odniesien tozsamosciowych, ale przede wszystkim
jej kreatorem. P6Zna nowoczesnos$¢ zaktada przy tym, ze takze postep jest
kwestig kreatywnosci, wytworzenia zmiany przez jednostki wykorzystujace
swoj potencjal, co oznacza faktyczne przejscie do formuty dziatania jed-
nostek jako formuly sprawstwa, a nie przystosowania. Wiaze sie to takze
z odejsciem od apoteozy jednostki jako indywiduum, bytu oderwanego od
spoteczenstwa.

Procesualna koncepcja tozsamosci wspoétgra z procesualng wizja spo-
teczenistwa, wizjq spoteczenstwa w ruchu prowadzacym do przeksztatcen
(koncepcja stawania sie spoteczenstwa A. Giddensa oraz teoria figuracji
N. Eliasa). Jednocze$nie zrywa ona z reifikacyjnym ujmowaniem rzeczy-
wistoSci spotecznej zorganizowanej i funkcjonujacej wokot obiektywnie
istniejacych elementow struktury spotecznej (takich jak panstwo, narod,
spoleczenstwo, grupy, instytucje i organizacje spoteczne) i poprzez nie, ktore
to elementy wspotczesnie traktowane sg jako rezultat interpersonalnych
powiazan, siatke wzajemnych relacji, zaleznosci i wymiany. Kategoria wie-
losci tozsamosci odnosi sie do wspdtobecnosci zréznicowanych ptaszczyzn
odniesienia tozsamo$ciowego. Zmiana spoteczna, jej intensyfikacja, szeroki
zakres sg konstytutywne dla wspotczesnego charakteru réznicy, ktora nie
tylko ustanawia tozsamos¢ tworzong w tradycyjny sposob, oparta na relacji
»my”—,oni”, ale ze wzgledu na swa wszechobecnos¢, wielkos¢ i wlasnie
zmiennoS$¢ nieustannie tozsamos$¢ kwestionuje, podwaza, zmusza do dekon-
strukcji badZ — patrzac na to nieco inaczej — umozliwia rekonstruowanie,
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stwarzanie na nowo. Ta roznicujaca relacja ,,my”—,oni” ma tu jednoczes$nie
wymiar réwnosciowy, jest tworzona na podstawie pozytywnych odniesien,
ale tez moze przybiera¢ postac relacji niesymetrycznej, oznaczajacej nega-
tywne podstawy identyfikacyjne; tozsamos¢ jest wowczas tworzona z wyko-
rzystaniem negatywnych stereotypizacji, jest wyrazem istniejacych tendencji
dyskryminacyjnych, marginalizowania jednostki, traktowania w kategorii
obcosci. Klasyczny, uznawany za trwaty punkt odniesienia dla budowania
tej relacji stanowiq zbiorowosci, przede wszystkim wspélnoty narodowe,
regionalne i lokalne. Wspotczesnie obserwowane przeksztatcenia ich roli,
statusu i znaczenia sklaniaja do podejmowania badan nad tozsamo$cig
budowang na przynaleznosci grupowej. W konsekwencji rozwazania nad
tozsamoscig coraz czesciej nie tyle przyjmuja posta¢ akademickich dysput
nad teoretycznymi konstruktami, co odwotujq sie do poziomu praktyki
spotecznej, sposobow, w jakie podmioty konstruuja swa tozsamos¢. Tego
typu odwrocenie perspektywy jest nastepstwem dostrzeganej koniecznosci
zmian w sposobie uprawiania nauki, postrzeganej takze jako proces pozo-
stajacy w relacji sprzezenia zwrotnego z przedmiotem poznania, odej$cia
od schematycznych uje¢ rzeczywisto$ci, dopasowywania jej do gotowych,
wzglednie sztywnych modeli, konstruktow teoretycznych. Nastepuje zatem
przejscie w sferze poznawczej z poziomu abstrakcyjnego do poziomu do-
Swiadczenia codziennego podmiotéw.

Napiecie miedzy przekonaniem o mozliwo$ci kreowania zmian tozsa-
mosci a Swiadomoscia ograniczen wynikajacych z warunkéw spotecznych,
biologicznych, fizycznych czy przestrzennych to jeden z podstawowych
problemow badawczych, ktérego dotycza artykuly zebrane w niniejszej
publikacji. Odnoszg sie one takze do proceséw konstruowania i przeobra-
zania istniejacych wspdlnot, ktére cho¢ odwotuja sie czesto do nowoczesnej
tesknoty za przynalezno$cig do niepoddajqcych sie fluktuacjom grup o wy-
raznych granicach spotecznych, to w ponowoczesnosci nie sq w stanie do
konca jej zrealizowac. Skutecznie bowiem wspdélnoty te moga dostarczac
tresci tozsamosciowych tylko na chwile, w okreslonym kontekscie i gdy na
horyzoncie doswiadczen jednostek nie pojawiaja sie inne, bardziej odpowia-
dajace im propozycje uzupeienia lub zmiany ich wiasnej autodefinicji. Jed-
noczesnie w spoteczenstwie funkcjonuja niekiedy przeciwstawne narracje
na temat ontologicznego statusu poszczeg6lnych tozsamosci spotecznych,
ich natury, trwatosci, warunkow przynaleznosci do nich oraz tendencji do
budowania ich coraz bardziej totalnego wobec jednostki charakteru. Rodzi
to okreslone wyzwania praktyczne i teoretyczne, ktérym réwniez starali sie
sprosta¢ autorzy poszczego6lnych tekstow zawartych w tym tomie.
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Ponowoczesnym relacjom miedzy cztowiekiem a spoteczenstwem przy-
glada sie Irena Machaj w otwierajacym niniejszy tom artykule Walory po-
znawcze kategorii tozsamosci spotecznej jednostki. Wyjasnia ona, dlaczego
w badaniu tozsamosci spotecznej wazne sq nie tyle zewnetrzne (spoteczne,
zobiektywizowane) wobec jednostek kategorie opisu, ile wytwarzane przez
te jednostki — ale w kontekscie tego, co zewnetrzne — definicje samych
siebie. Socjologiczne ujmowanie tozsamosci pozwala zatem dostrzec jej
Swiadomosciowy, podmiotowy i relacyjny charakter. Jest rowniez niezwykle
uzyteczne dla poznania roznorodnych, wyliczanych przez autorke zjawisk
spotecznych, do ktérych docieramy zaréwno wtedy, kiedy koncentrujemy
sie na samej tozsamosci spotecznej, jak i gdy traktujemy ja jako element
szerszego tla spoteczno-kulturowego.

Uzaleznienie wynikow spotecznych badan nad tozsamoscig od ujawnia-
nych przez refleksyjne podmioty odpowiedzi na pytanie o samego siebie jest
jednak takze problematyczne z praktycznego i badawczego punktu widzenia
(wielo$¢ elementéw, niepewnos$¢ uzasadnien, zmiennos¢ itd.). ,,Problem
z tozsamos$cia” i szanse jego przezwyciezenia na gruncie psychoanalizy
przedstawit Krzysztof Swirek w artykule zatytutowanym Od tozsamosci
do utozsamienia. Inspiracja psychoanalityczna. Jego zdaniem w na-
wiazaniu do koncepcji Z. Freuda czy J. Lacana mozliwe jest odejscie od
rozumienia tozsamosci jako Zrédta sensu, a podmiotu jako zaleznego od tre-
Sci, poprzez ktore to pojecia definiuje sie tozsamo$¢ (kryzysy tozsamosci
nie musza by¢ kryzysem podmiotowosci, a ludzie moga identyfikowac sie
z roznymi treSciami nieskladajacymi sie w spojng catosc).

Procesy identyfikacji dokonujace sie na podstawie relacji z otoczeniem
poznamy pekniej, badajac je juz nie tylko w interdyscyplinarny, ale przede
wszystkim transdyscyplinarny sposéb. Hanna Mamzer w tekscie Ludzka
tozsamos¢ wobec ekokolonializmu przekonuje, ze w $wietle wspotczesnej
wiedzy naukowej oddzielne traktowanie tozsamosci ludzkich i nie-ludzkich
nie jest mozliwe do utrzymania. L.udzie wystepuja wiec w ksztaltujacej
ich tozsamos¢ relacji takze ze zwierzetami i inteligentnymi robotami.
Jednoczes$nie nie potrafig — co wynika z odmiennych konstrukcji psychofi-
zycznych — poznac i zrozumie¢ nie-ludzkich Innych inaczej niz przy zasto-
sowaniu charakterystycznych dla niszy ludzkiej narzedzi funkcjonowania.
Przywolywane w artykule eksperymenty podejmujace probe gatunkowej
transgresji z jednej strony wskazuja na konstytuujacy ludzka tozsamos¢
pierwiastek obcosci wobec innych podmiotow, z drugiej — przekonuja o za-
zebianiu sie ludzkiej (a w tym kazdej narodowej, etnicznej czy regionalnej)
i nie-ludzkiej tozsamosci.
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Wspominana tu kilkakrotnie wielo§¢ punktow tozsamosciowego od-
niesienia moze wigzac sie z budowaniem poczucia wspolnoty opartej na
praktykach wykluczania, na co zwraca uwage Tomasz Leszniewski w tekScie
Tozsamos¢ jednostki w obliczu wyzwan wielokulturowego spoteczenstwa.
Autor podejmuje sie proby wyjasnienia, jak ksztattujq sie relacje miedzy
réznymi identyfikacjami w strukturze tozsamos$ciowej cztowieka, a wéréd
nich relacja dominacji jednej identyfikacji nad innymi. Stawia réwniez
teze, Ze ograniczanie przez wspolnote rozwoju indywidualnej (osobowej)
tozsamosci moze zwiekszy¢ poczucie zagrozenia jednostek i sktoni¢ je do
wrogosci wobec innych.

Przyczyny zroznicowanego stosunku do obcych sg tez jednym z tematéw
artykutu Leszka Goldyki Identyfikacja regionalna mieszkaricow pograni-
cza polsko-niemieckiego. Opierajac sie na licznych badaniach wskazanego
w tytule obszaru, zauwaza on obiektywne podobienstwo jego mieszkancoéw
w wielu aspektach przy jednoczesnym utrzymywaniu sie ich Swiadomoscio-
wych réznic. W swoich rozwazaniach wyr6znia dwie kategorie mieszkancow
i opisuje ich odmienny stosunek do pogranicza zachodniego: pragmatycz-
nych indywidualistéw i materialistéw (pogranicze jako przestrzen iden-
tyfikacyjnej pustki) oraz cztlonkéw enklaw i ,,plemion” (pogranicze jako
przestrzen identyfikacyjnej porazki). Autor wyjasnia, dlaczego jego zdaniem
osoby nalezace do tych kategorii reprezentuja inne postawy wobec dziatan
odtwarzajacych niemieckie dziedzictwo na pograniczu.

Indywidualne i kolektywne procesy tworzenia tozsamosci sq efektem
réznorodnych oddziatywan, dla ktérych wazng rame stanowia konstruowane
przez liderow politycznych projekty tozsamosciowe. Ewa Michna w artykule
zatytutowanym Pnioki, krzoki i ptoki. .. projekty tozsamosciowe lideréw or-
ganizacji Slgskich zauwaza, ze opowiadanie sie przez wiekszo$¢ badanych
przez nia lideréw na Slasku za opartg na kryterium samoprzypisania definicja
Slaskosci wynika z obserwowanego rowniez w innych miejscach uwolnienia
wspotczesnych tozsamosci od zobiektywizowanych, kulturowych podstaw.
Jednoczesnie oprocz deklaratywnego wlaczania w granice grupy etnicznej
wiasciwie kazdego, kto uwaza sie za jej cztonka, formutowane sg — sytuacyj-
nie zmienne — okre$lone kryteria przynalezno$ci. Pozwala to na wyrdéznienie
dwoch odmiennych projektow w odniesieniu do tozsamosci $laskiej: outward-
-looking identity (szeroki, otwarty program terytorialny) i inward-looking
identity (etniczny lub narodowy, w wiekszym stopniu ekskluzywny projekt).

Tozsamosc¢ etniczna i regionalna, wchodzaca w rozmaite relacje z innymi
tozsamosciami spotecznymi, w tym narodowymi, moze przybiera¢ r6zne
oblicza, a nawet w odmienny sposb ewoluowac, w zaleznosci od kontekstu,
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w jakim funkcjonuje. Justyna Kijonka w tek$cie Gornoslgzacy. Tozsamos¢
regionalna i etniczna ponad granicami dokonata charakterystyki oséb o toz-
samosci Slaskiej w Polsce oraz tych, ktore zdecydowaly sie na emigracje
do Niemiec i przyjecie obywatelstwa tego panstwa. Przywotujac wyniki
wlasnych i wezeéniejszych badan socjologicznych, historie Slaska, a takze
koncepcje wspdlnoty wyobrazonej i transnarodowosci, autorka przedstawia
wspélne dla obu grup cechy, m.in. ich silng identyfikacje z Gérnym Slaskiem
jako ojczyzng prywatna, oraz wystepujace miedzy nimi — uwarunkowane
historycznie, kulturowo, spotecznie i politycznie — roznice tozsamos$ciowe.
Maja Biernacka w tekscie Cyganie vs Romowie w Hiszpanii. Przynalez-
nosc etniczna, jezyk i tozsamos¢ zwraca uwage na fakt, ze ta sama nazwa
kategorialna denotuje czesto odmienne zbiorowosci. Wyraz ,,Romowie”
w Europie Srodkowo-Wschodniej oznacza generalnie te sama kategorie
0s0b, co —uzywajac okreslenia coraz czesciej dzis wypieranego — ,,Cyganie”.
Tymczasem w Hiszpanii ,,Cyganie” to nazwa mieszkajacej tam od kilku wie-
kéw mniejszosci zintegrowanej ze spoteczenstwem wiekszosciowym, cho¢
wciagz bedacej przedmiotem dyskryminacji, podczas gdy ,,Romami” nazy-
wani sg przedstawiciele naptywowej ludno$ci romskiej z Rumunii i innych
panstw batkanskich, ktorzy traktowani sq jako obcy. Autorka wyjasnia, jakie
miejsce zajmujq Cyganie w strukturze spoteczenstwa Hiszpanii i jakie relacje
wystepuja miedzy identyfikacja z cyganskoscig a innymi identyfikacjami
narodowymi, etnicznymi i regionalnymi Potwyspu Iberyjskiego oraz Majorki.
Rozny stopien przyswojenia danej tozsamos$ci narodowej obserwowany
moze by¢ nawet w obrebie jednej rodziny, co mozna obserwowac zwitaszcza
w rodzinach migrantow. Kwestie te porusza Tomasz Kasprzak w artykule Toz-
samos¢ miodziezy wietnamskiego pochodzenia w Republice Czeskiej. Autor
wskazuje m.in. czynniki wplywajace na integracje mtodych mieszkancow
Czech pochodzenia wietnamskiego z pozostaltymi cze$ciami spoteczenstwa
czeskiego (szczegolnie ich udzial w tamtejszym systemie edukacji), a takze
utrudniajace ja (np. poczucie tymczasowosci pobytu w Republice Czeskiej).
Ci mtodzi ludzie konfrontowani sq réwniez z tozsamos$cig wietnamska, ktorej
najwazniejszymi przekaznikami sq ich rodzice, co stawia przed nimi wyzwa-
nie zycia w dwoch, z wielu powodoéw odmiennych, kulturach.
Prezentowany tom zamyka artykut Sandry Wawrzyniak Taalmonument —
implant jezyka, podkreslajacy wage przestrzeni i znajdujacych sie w niej
nosnikow znaczen dla dynamiki procesow tozsamosciowych. Dotyczy on Po-
mnika Jezyka Afrykanerskiego powstatego w Republice Potudniowej Afryki
w 19751, czyli jeszcze w czasie apartheidu, ktéry jednak nie zostat zburzony
w wyniku przemian lat dziewie¢dziesiatych XX w. Tekst przedstawia historie
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obecnosci Europejczykéw w tej czesSci Afryki i rozwoju jezyka afrikaans oraz
odpowiada na pytanie o wplyw Taalmonument na budowanie swiadomosci
etnicznej Afrykaneréw i narodu potudniowoafrykanskiego. Odnosi sie row-
niez do mozliwych sposobéw odczytania pomnika wspdtczesnie, w ,,nowej”
Potudniowej Afryce.

Oddajac niniejszy tom w rece Czytelniczek i Czytelnikow, mamy nadzieje,
Ze stanie sie on inspiracjq do dalszych badan nad przemianami wspétczesnych
t0Zsamosci.

Elzbieta Smolarkiewicz, Jacek Kubera





