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According to the author about a half of the Polish-German borderland inhabitants are “the winners”
of the systemic transformation, they are pragmatic individualists and materialists. In their case iden-
tification with any other person than themselves and members of the closest family is rare. The other
half are members of enclaves and “tribes”. Solidarity, which may be found in their system of values,
is however limited to their “fellows of the same mind’, thus it has a particular character. These are
the“losers” of the transformation. The feeling of material deprivation, their identification particularism
generates and enhances a reluctant attitude to the reconstruction of the German cultural heritage
in the Polish western borderland. According to the author, the reconstruction of this heritage cre-
ates the feeling of non-obviousness as to the possession of the western borderland, thus evoking
a negative attitude to everything that is German or, generally, ethnically “strange”. The first ones treat
land in a materialist, instrumental manner (as “plots of land” for development), they may recognize
it as a subject of a profitable transaction, not making it the subject of a moral dilemma whether
the achievement of their interest reduces the economic strength of the Polish state. For the other
ones, land has got a symbolic value.

In the Author’s opinion, the inhabitants of the western borderland, though in many objective
aspects similar, are not subjectively close to one another. Dichotomously divided, they create
a territorial group, not a community. On account of the individualistic, pragmatic and materialistic
orientation of one half of the inhabitants, in this paper the Polish - German borderland is called
a space of identification vacuum, whereas on account of the enclave-like and tribal orientation
of the other half of its inhabitants it is called a space of identification failure.
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Identyfikacja regionalna to bedace pochodng wiezi terytorialnej poczucie
zwiazku z okreslong przestrzenna cato$cia. Bywa zespolone z uznaniem jej
za wlasna. Poczucie zwigzku z okreSlonym terytorium, polgczone z uzna-
niem go za wlasne wyzwala postawy o charakterze ideologicznym i moral-
nym, okreslajace zestaw powinnosci wzgledem niego.

Peryferyjno$¢ byta i jest wazng wiasciwos$cia pogranicza zachodniego.
Przed rokiem 1989 peryferyjnos¢ tego pogranicza wyznaczato nie tylko
oddalenie od decyzyjnego centrum, lecz takze oparcie o granice typu ,,rzeka”
lub ,,Sciana”, nadajace mu role ,,promu” lub ,,bramy” (Golka 1999). Po tym
roku peryferyjnos¢ polskiego pogranicza zachodniego, nie tylko oddalonego,
ale i zapomnianego lub zlekcewazonego przez to centrum, wyznacza zmiana
spoteczno-ustrojowa i polityczno-miedzynarodowa.

Badania socjologiczne prowadzone z integracyjnej perspektywy przed
1989 rokiem na Ziemiach Zachodnich prowadzity do réznych wnioskow.
Zwraca na to uwage Jerzy Bartkowski, piszac, Ze jest kwestia sporna, jaki typ
lokalnych ukladéw spotecznych powstat na ich obszarze. Formutuje sie, jego
zdaniem, dwa sprzeczne ustalenia. Pierwsze dotyczy ,,wykorzenienia, wiek-
szej atomizacji spotecznej i niskiego rozwoju Swiadomosci zbiorowej [...]
spotecznosci postmigracyjnych, w ktérych nie uksztattowata sie w dostatecz-
ny sposob swiadomos¢ lokalna i regionalna”. Drugie méwi o powstaniu na
terenach przyznanych Polsce, w efekcie zbiorowych przemieszczen ludno-
Sciowych ostabiajacych tradycyjne struktury, zmodernizowanych, relatywnie
otwartych i proinnowacyjnych uktadéw spotecznych; ich wartosci staty
sie wehikulem integracji z regionem i panstwem (Bartkowski 2003: 183).

Zdaniem Andrzeja Saksona z badan socjologicznych wynika, ze zar6wno
przed rokiem 1989, jak i po nim na Ziemiach Zachodnich ,,nie doszto do
integracji w sensie subiektywnym. Jest to jeden z gtbwnych powodéw braku
dostatecznej Swiadomosci regionalnej” (Sakson 2011: 80).

Wedlug Wojciecha Lukowskiego (2002: 256) integracja sprzed lat
opierata sie ,,nie tyle na sile grupowych tozsamosci, ile raczej na ich sta-
bosci i rozproszeniu”. Podstawa stosunkow spotecznych byty lokalnie
ograniczone interakcje. ,,Paradoksalnie mogto to by¢ odbierane jako dobre
podloze dla tworzenia rownowagi spotecznej, mylnie nazywanej integracja
spoteczna. Sprzyjato bowiem niepoddawaniu wiasnej tozsamosci trudnym
zabiegom interpretacyjnym i formutowaniu precyzyjnych definicji samego
siebie oraz wlasnej grupy, jak rowniez ograniczato koniecznos¢ wysuwania
takich roszczen wobec innych obcych” (Lukowski 2002: 257). Moze wiec
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w zwigzku z tym trafny jest nie poglad, ze pierwotne réznice etniczne
i regionalne zanikaly stopniowo, lecz — jak uwaza Lukowski — Ze zostaly
,»uspione” (Lukowski 2002: 257), w zwigzku z czym to, ,,co byto uznawane
za osigganie stanu integracji spotecznej, jestem sktonny dzieki przeprowa-
dzonym badaniom uznac¢ raczej za osigganie stanu spotecznej r6wnowagi”
(Eukowski 2002: 257). Z jego ,,badan wynika, ze [...] przyczynit sie do tego
upowszechniony i dominujacy wzoér codziennych interakcji polegajacych na
unikaniu jednoznacznych autodefinicji” (Lukowski 2002: 257).

Zbigniew Rykiel (2011: 106) uwaza, ze zesp6t ,,psychospotecznych skut-
kéw przetoczenia sie walca historii ze wschodu na zach6d” sktada sie miedzy
innymi z poczucia tymczasowosci; zinternalizowanej i eksternalizowanej
obcos$ci nowych mieszkanicow do zastanej niemieckiej kultury materialnej,
przerastajacej na dodatek ich potrzeby cywilizacyjne (skutkiem jest rabun-
kowa gospodarka, brak dbatosci o renowacje obiektow i urzadzen); oraz
mentalnosci kolonialnej zwigzanej z mitem surowego korzenia (przekonania,
ze po oczyszczeniu Ziem Zachodnich z Niemc6w i ich spuscizny historia tych
ziem zaczela sie od nowa). Ksztaltowanie tozsamosci lokalnej i regionalnej
na Ziemiach Zachodnich Rykiel proponuje rozpatrywac na tle powojennych
przesiedlen w opozycji ,,swoi” — ,,obcy”. ,,Wysiedlenie «swoich» z ich stron
rodzinnych postrzegano w kategoriach utraty tych stron i krzywdy dziejowej,
wysiedlenie «obcych» natomiast w celu osiedlenia «swoich» — w kategoriach
sprawiedliwosci dziejowej” (Rykiel 2011: 108). Pierwszy etap ksztaltowa-
nia tozsamosci terytorialnej to poszukiwanie odniesienia emocjonalnego
poprzez wypatrywanie $ladéw polskosci. Drugim etapem byto oswajanie
przez osiedlencow przestrzeni fizycznej i wytwarzanie przestrzeni spoteczne;j.
Socjalizacyjnie przekazywana przestrzenia spoteczng mogli dysponowac
dopiero rodowici mieszkancy, urodzeni tam po 1945r. ,,0 ile dla pierwszego
pokolenia — osadnikow — ziemie te byly miejscem wygnania lub przygody,
dla drugiego pokolenia — tam urodzonego — byly one ojczyznami prywat-
nymi, tak bardzo jednak i tak nie oczywiscie prywatnymi, Ze jego cztonko-
wie sklonni byli przeciwstawic¢ sie nie tylko symbolicznie, ale i fizycznie
kazdemu «obcemu», ktory Smiat sie tam pokaza¢. W gléwnej mierze tymi
«obcymi» byli Niemcy, ktorych pojawianie sie [...] delegitymizowato oj-
czyzny prywatne i uniewazniato historie prywatne nowych mieszkancéw”
(Rykiel 2011: 109). Trzeci etap ksztaltowania tozsamosci terytorialnej
to powstawanie ,,ciagtosci historycznej ojczyzny prywatnej i calosciowej
historii regionalnej. Dla trzeciego pokolenia ojczyzna prywatna na Ziemiach
Zachodnich byla oczywista, dziwna wydawala sie wiec nieciggta narracja
dziejow tych ziem” (Rykiel 2011: 109) przekazywana w trakcie socjalizacji.
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To (trzecie) pokolenie jest przygotowane do ewentualnej identyfikacji z re-
gionem, co nie znaczy, ze jest do takiej identyfikacji sktonne, przychylnie do
niej nastawione czy ze w ogole kwestie te czyni przedmiotem jakichs roz-
strzygniec¢ (Rykiel 2011: 109). Oglad danych demograficznych dotyczacych
wojewodztwa lubuskiego sktania do wniosku o stabym wsréd jego miesz-
kancow poczuciu zwiazku z regionem. Wedtug prognoz demograficznych
w 2050 r. mieszkancow wojewddztwa lubuskiego w stosunku do roku 2013
bedzie o 142,8 tys. mniej (Gotdyka 2017).

Ro6znorodnosé wnioskow wyprowadzanych z badan socjologicznych do-
tyczacych czynnikow przeciwdzialajacych i sprzyjajacych ksztattowaniu sie
identyfikacji regionalnej, a tym samym regionu w sensie socjologicznym, nie
przeszkadzata w wypatrywaniu jej, w doszukiwaniu sie przed rokiem 1989
z przyczyn polityczno-ideologicznych ,,mocnych dowodéw” (wyrazow)
poczucia zwigzku mieszkancow z regionami pogranicza zachodniego (,,po-
wrdt do macierzy”). Formowanie sie tego poczucia probowano przyspieszy¢
i wzmocni¢ nadawaniem nazw wiasnych niektérym obszarom. Przyktadem
moze by¢ ,,Ziemia Lubuska”. Uformowanie sie identyfikacji z Ziemiq Lu-
buska, identyfikacji ,,lubuskiej” czy ,lubuskiej” tozsamosci, grzeszacym
brakiem wyobrazni socjologicznej politykom (aktywistom) regionalnym
wydawalo sie kwestia relatywnie bardzo krétkiego czasu. Politycy lokalni
iregionalni zaraz po wprowadzeniu tej nazwy jako projektu ideologicznego
do obiegu poszukiwali dla niej w realnej rzeczywistosci spotecznej szybkich
potwierdzen. ,,Lubusko$¢” uwazali za w zasadzie uargumentowany fakt
spoteczny juz konca lat siedemdziesigtych poprzedniego stulecia.

Odpowiednio przygotowane badania socjologiczne nie potwierdzaty
oczekiwan dotyczacych regionalnych (,,lubuskich”) identyfikacji. W pod-
sumowaniu wynikéw badan wlasnych Jacek Schmidt pisze: ,,Okreslenia
«ziemia lubuska» i «L.ubuszanie» funkcjonujq gtéwnie w literaturze przed-
miotu [...], nazwach towarzystw, instytucji artystycznych i czasopism,
a takze nazewnictwie wprowadzonym na mocy reformy administracyjnej.
Terminy te znane sa mieszkanicom pogranicza, jednak nie sq przez nich
uzywane. Dla zdecydowanej wiekszosci respondentéw, a badania zostaty
przeprowadzone na probie w pelni reprezentatywnej [...], ziemia lubuska
nie stanowi odrebnego regionu kulturowego, wzglednie jest kategoria pusta
lub bardzo trudng do zdefiniowania. Pomimo zaniku wielu odrebno$ci etno-
graficznych i barier spotecznych dzielacych poszczegolne grupy osadnikow,
ktorzy zasiedlili te ziemie po zakonczeniu drugiej wojny Swiatowej, nie
uksztattowata sie przede wszystkim w sferze Swiadomosci spotecznej, wie-
dzy potocznej, forma wiezi ponadlokalnej niezbedna dla istnienia regionu.
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Wrciaz dominuja tam wiezi lokalne, ograniczajace sie do miejsca zamiesz-
kania, niekiedy gminy. Starsi respondenci czuja sie nadal zwigzani senty-
mentami z regionem bedacym ich miejscem urodzenia, a mtode pokolenie
dopiero zaczeto zglebiac¢ swoja «tutejszos$é». [...] Do chwili obecnej wielu
respondentéw odbiera swdj status mieszkanca tych ziem jako tymczasowy,
niepewny. Gtéwnymi wyréznikami odrebnosci terytorialnej odczuwanymi
przez mieszkancéw tych ziem sa: blisko$¢ granicy panstwowej i wszystkie
wynikajace stad konsekwencje natury politycznej i ekonomicznej [...], spe-
cyfika srodowiska naturalnego [...], scalanie tych ziem w ramach réznych
jednostek administracyjnych [...]. W zwigzku z tym granice ziemi lubuskiej
wyznaczane byly przez osoby badane na drodze préb okreslania dawnych
lub obecnych jednostek administracyjnych” (Schmidt 2001: 379-380; zob.
takze Bednarski i Dohnal 2004; Smolarkiewicz 2007).

Kres zyczeniowemu przekonaniu (ztudzeniu) o uksztattowanej na pogra-
niczu polsko-niemieckim identyfikacji regionalnej jako o spotecznym bycie
wyznaczyla zmiana spoteczno-ustrojowa. Zdaniem Rykla (2011) na pograni-
czu tym, zgodnie z og6lnym procesem zanikania wspélnot na rzecz ekspansji
zrzeszen, transformacja wzmocnita deterytorializacje wiezi spotecznych.

Wedhug Ireny Machaj (2005) w swiadomosci mieszkancow zachodniego
pogranicza wyrazne miejsce zajmuja podstawowe kryteria zréznicowania
spotecznego. W rozpoznawaniu siebie, siegajac do postulatow i wymogow
obecnego systemu spoleczno-ustrojowego, odznaczaja sie relatywnie silng
orientacja materialistyczng. Praca oraz status socjoekonomiczny stuza im
zaréwno do identyfikacji spotecznej, jak i do spotecznego odr6zniania sie.
Lokuja sie w obrebie tych kategorii struktury spotecznej, ktére dobrze radza
sobie w nowej rzeczywistosci, ktore korzystaja z dobrodziejstw systemowych
przeksztalcen. Nastawieni sa na osigganie wyzszych pozycji w hierarchii
spotecznej, co przy pozytywnym wizerunku siebie i przekonaniu o wtasnych
mozliwo$ciach realizacji zamierzen kresli tozsamos$¢ spoteczng zwigzang
z awansem spotecznym. Specyfiki tego rysu tozsamosci Machaj upatruje
w osobliwos$ciach proceséw spotecznych (i zwigzanych z nimi przeksztatcen
tozsamosciowych) zachodzacych na zachodnim pograniczu przed 1989 r.
Specyfika tego rysu, nie mogac ujawni¢ sie wczesniej, stanowita latentng
wiasciwos$¢ zachodniego pogranicza. To zmiana systemowa — jak uwaza au-
torka — uruchomita utajone wczesniej wlasciwosci (Machaj 2005: 263-292).

Zdaniem cytowanej autorki mieszkancy zachodniego pogranicza iden-
tyfikuja sie z neutralng narodowo i panistwowo kategorig ,,zachodnich Eu-
ropejczykéw”. Nowe spoteczno-ustrojowe wzory i mozliwosci dziatania
interpretuja jednostkowo i w slad za tym ida stosowne wobec tych interpretacji
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indywidualne reakcje. Mieszkancy pogranicza zachodniego jawia sie jako
zbior osob o indywidualnie budowanej tozsamosci spotecznej, jako zbidr
0s6b, ktore nie musza otaczac sie ludzmi podzielajacymi te same wartoSci,
dostarczajacymi kategorii rozumienia $wiata, oferujacymi poczucie bezpie-
czenstwa. Wedhug Machaj (2005: 290) ,,wiara w siebie, dazenie do osiggniec¢
i wartos$ci materialistycznych, poczucie sprawstwa i kontroli nad wtasnym
zyciem, ale tez poczucie autonomii wobec grup, do ktorych sie nalezy”,
to rysy tozsamosci spotecznej mieszkancéw pogranicza polsko-niemiec-
kiego. Wlasciwoscia tego pogranicza jest tozsamos¢ zindywidualizowana,
przy braku wyraznych zwigzkéw z szerszymi standardami i wartoSciami
kulturowymi, dopehiajacymi indywidualizm o wspdlnote aksjonormatywna.

Edward Hajduk i Elzbieta Papior (2003) proponuja typologie mieszkan-
cow pogranicza zachodniego, operujac przeciwstawieniami: ,,przestepca” —
,»legalista” oraz ,,Jokalny Europejczyk” — ,,pesymista z poczuciem zagrozenia”.

»Przestepca” dostarcza wzoru natychmiastowej realizacji aspiracji
materialnych. Tworzy legende drogi szybkiego dorabiania sie i jako wzér
sukcesu materialnego rzutuje ja na przebieg socjalizacji zwtaszcza, ale
nie tylko, mtodych mieszkancéw pogranicza polsko-niemieckiego. Typ
»przestepcy” jest dla niektorych bliskim uktadem odniesienia, potwierdza
realnosc¢ szybkiego dorabiania sie oraz stabo$¢ instytucji prawa. Opozycja
»przestepcy” jest ,legalista”. Dla niego kluczowe sg instytucje edukacji,
ktore wspomagajq realizacje aspiracji, prowadza do dobrego przygoto-
wania zawodowego. Gwarancja (odtozonego) sukcesu sa kompetencje
zawodowe, rekomendacje odpowiednio wplywowych os6b lub instytucji
(dyplom prestizowej uczelni). Mieszkancy pogranicza zachodniego dziata-
jacy w euroregionach, wigzacy z nimi aspiracje, sukces, awans czy prestiz,
sa ,,Jokalnymi Europejczykami”. Taki ,,Europejczyk” w mys$leniu o swojej
roli moze wykracza¢ poza przynalezno$¢ panstwowa, moze tracic¢ poczucie
przynalezno$ci narodowej, dziatajac na rzecz intereséw gminy lezacej przy
granicy, zbieznych z interesami gminy potozonej po drugiej stronie grani-
Cy, nie rozstrzygajac, czy realizacja interesoéw zbiorowosci przygranicznej
(transgranicznej) wspolgra z interesami wspdlnoty etnicznej lub ogranicza
wiez ekonomiczng pogranicza zachodniego z Polska centralna. ,,l.okalnemu
Europejczykowi” Hajduk i Papior przeciwstawiajq ,,pesymiste z poczuciem
zagrozenia” Taki pesymista rekrutuje sie sposrod tych mieszkancow pogra-
nicza, ktorzy nie widzg pozytywnych nastepstw przemian w zakresie ich
codziennego zycia, raczej starszych, stabiej wyksztalconych, bez poszuki-
wanych na rynku pracy umiejetnosci zawodowych, spotecznie immobilnych,
w sposob wyuczony bezradnych.
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W innej typologii (Hajduk 2001) wsrod mieszkancow pogranicza za-
chodniego wyro6zniony zostat typ ,zagonczyka”, ,,kupca bazarowego”,
,Jokalnego Europejczyka”, ,,cztowieka zdezorientowanego” i ,,cztowieka
zagrozonego”. Pierwszy zapuszcza sie na teren sgsiada z mysla o zdobyczy
(na przyktad samochodu, sprzetu komputerowego lub audiowizualnego),
dziata w grupie pomagajacych sobie w pozyskaniu, transporcie i spieniezeniu
hipu. Horyzont myslowy ,.kupca bazarowego” wyznacza stragan dzielacy
ludzi na klientéw i pozostatych. Celem dziatan jest powiekszanie majatku
i potwierdzanie mozliwosci finansowych zakupem luksusowych artykutow.
Wspierany przez rodzine, poprzez codzienng czynnos¢ ,,sprzedawania” na-
biera przekonania, Ze nie produkcja, lecz dystrybucja dobr jest dziatalnoscia
nadrzedna. ,,Miarg wartos$ci ludzi jest wedlug niego posiadanie i konsumpcja
débr luksusowych” (Hajduk 2001: 94). ,Lokalny Europejczyk” pozadane
zmiany w zyciu swoim i lokalnej zbiorowosci taczy z euroregionem lub
poszerzaniem na roznych polach kontaktow z Niemcami. Inicjuje dziatania
majace potwierdzic jego znaczenie w regionie i autonomie wobec centrum.
,Obecnos$¢ w gremiach dyskutujacych o przysztosci regionu lub eurore-
gionu wytwarza w nim poczucie sprawstwa. [...] Bez oporéw uczestniczy
w widowiskach politycznych, kulturalnych lub sportowych jako gos¢, osoba
znaczaca, zaproszona, w towarzystwie partneréw z zagranicy. [...] Lokal-
nos$¢ tych widowisk nie obniza dobrego samopoczucia, jesli moze ona by¢
odczytana jako realizacja projektu ekonomicznej lub kulturalnej wspotpracy
ze znaczacym partnerem. [...] chetnie akcentuje prawo do reprezentacji
catej struktury (np. euroregionu), identyfikacja ta bowiem dystansuje inne
jego identyfikacje. Orientacja na przyszto$¢ deklarowana oficjalnie taczy sie
z ucieczka od przesztosci grupy etnicznej gdy ta — zbyt eksponowana — moze
by¢ odczytywana przez partneréw jako mato europejska i ksenofobiczna”
(Hajduk 2001: 94; por. Bartkowski 2005). ,,Cztowiek zdezorientowany”
szuka informacji ,,ostabiajacych leki. Te leki ostabia przez intensyfikacje
kontaktow spotecznych, krotkotrwatych, okazjonalnych, przez podtrzy-
mywanie wczesniej nawigzanych kontaktow towarzyskich lub rodzinnych,
ktére aktualnie majq tez inne funkcje — stwarzajg poczucie bezpieczenstwa
psychicznego, cho¢ nie pomagaja w podejmowaniu decyzji strategicz-
nych. [...] Wzrost liczby ludzi zdezorientowanych [...] zagraza porzadko-
wi spotecznemu opartemu na powtarzalnosci dziatan uporzadkowanych,
zinstytucjonalizowanych. Powieksza on chaos w relacjach spotecznych
powstajacy w nastepstwie wielkiego przemieszczania sie przestrzennego
ludzi” (Hajduk 2001: 95). ,, Typ cztowieka zagrozonego” ksztattuje sie na po-
graniczu w nastepstwie swobody przeptywu ludzi, towardw, idei i kapitatu.
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Zagrozenie ma racjonalne przestanki, gdy mieszkaniec spotecznosci pogra-
nicza zachodniego odnosi je do wlasnej sytuacji materialnej. Jego realnosc
podlega sprawdzeniu. Moze by¢ zgeneralizowane i wyrazac sie w formu-
towaniu przypuszczen, ze ,,obcy”, wykupujac ziemie, budynki, sklepy,
hurtownie, mate przedsiebiorstwa, zatrudnia¢ beda ,,swoich fachowcow,
specjalistow od marketingu, bankowosci, biznesu, pozostawiajac Pola-
kom do obsadzenia stanowiska wykonawcze, znacznie mniej atrakcyjne
finansowo, bez perspektywy na awans zawodowy” (Hajduk 2001: 95).
Poczucie zagrozenia ma jednak takze wymiar kulturowy, przez obce hie-
rarchie wartosci, tradycje, Swiatopoglady. Moga one wiez z wlasna kultura,
tradycja czy religia odrzec¢ ze szczegdlnie cennych wartosci. Ich wpltyw
moze spowodowac, ze pokusa posiadania dobr materialnych przezwyciezy
inne cenne wartos$ci stuzace identyfikacji spotecznej, dajace poczucie ak-
sjologicznego tadu. ,,Czlowiek zagrozony” oskarza obcych o ,,destrukcyjne
dziatanie w sferze wartosci ostatecznych, co tworzy jego zgeneralizowane,
negatywne nastawienie do postulatow integracyjnych. [...] Zgeneralizowany
obraz r6znych fragmentow $wiata spotecznego wytworzony przez cztowieka
zagrozonego utrudnia mu oddzielenie wptywu proceséw ekonomicznych
na gospodarke Polski od wptywu wartosci i wzoréw kultury symbolicznej
innych narodéw na [...] kulture, wzory zycia Polakéw. Trudno mu oddzieli¢
wplywy destrukcyjne od modernizujacych” (Hajduk 2001: 96).

Do zbioru czynnikow warunkujacych identyfikacje regionalng na po-
graniczu polsko-niemieckim zaliczy¢ nalezy skutki przystapienia Polski do
Unii Europejskiej, w tym wejscia w zycie zapiséw z Schengen zmieniaja-
cych —z perspektywy mieszkancow — funkcje zachodniej granicy, a te prze-
ciez ksztattujq funkcjonujacy w ich Swiadomosci spotecznej typ pogranicza.

Minimalizacja znaczenia funkcji ochronnej granicy (gwarancji i sym-
bolu etniczno-panstwowej odrebnosci oraz suwerennosci), funkcji bedacej
ekstremalnym przejawem wiadzy panstwa na styku kultur narodowych
(Kempny 2005: 128), jak sie okazuje, u niektérych mieszkancéw pograni-
cza zachodniego poteguje niepokoj o przysztosé, o tozsamos¢ i wzmacnia
polsko-niemiecki antagonizm czy w ogole nieche¢ wobec jakichkolwiek
etnicznie ,,obcych”. Tak wiec zmiana funkcji granicy, gdy nie jest ,,bramg”
czy barierg lub przeszkoda, gdy jest przenikalna lub przynajmniej takq
moze sie wydawac, gdy sprzyja migracjom obywateli pafistw nalezacych
do Unii Europejskiej, gdy powinna sprzyja¢ wspotpracy transgranicznej,
niwelowaniu réznic cywilizacyjnych, przeciwskutecznie wsréd wielu miesz-
kancow pogranicza zachodniego nasila uprzedzenia etniczne, powieksza
etniczne dystanse, nasila manifestowanie kryteri6w narodowej tozsamosci
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(odrebnosci). Powiekszenie antagonizmdw czy dystanséw etnicznych wo-
bec obiektywnego pomniejszania sie znaczenia ochronnej funkcji granicy
panstw jest mozliwe ze wzgledu na rézne sposoby tej funkcji spostrzegania
(Kurczewska 2005a, 2005b; Wojakowski 2003, 2005), w ktérych pojawic sie
moze kwestia ,,pozbawienia Polski przez Unie Europejskq suwerennosci”.

Zdaniem Zbigniewa Kurcza zanikaniu granic administracyjno-poli-
tycznych wewnatrz UE towarzyszy pojawienie sie lub wzmocnienie granic
ekonomicznych oraz spotecznych, a szczegolnie dotyczy to pogranicza pol-
sko-niemieckiego. Réznice ekonomiczne aktywizuja obawy (leki) zaréwno
po polskiej (co do germanizacji czy samogermanizacji), jak i niemieckiej
stronie pogranicza (co do obecnosci polskich przestepcow i pracownikow
najemnych we wschodnich landach). Kurcz (2011: 89) przypomina, ze gdy
w grudniu 2007 r. elity polskie i niemieckie fetowaty zniesienie kontroli
granicznej, a mieszkancy pogranicza polsko-niemieckiego przyjeli je z zado-
woleniem, to mieszkancy wschodnich landéw odebrali zniesienie tej kontroli
jako zagrozenie i ,,prawdziwego boomu doswiadczyly firmy instalujace kame-
ry, alarmy, kraty, trudne do ztamania systemy antywtamaniowe i ogrodzenia”.

Na polsko-niemieckie nieréwnos$ci ekonomiczne naktadajq sie prze-
wagi kulturowe zachodniego sasiada. Polacy na pograniczu zachodnim nie
dysponujq — zdaniem Machaj (2005) — wlasnymi (w sensie zbiorowym)
zasobami kultury. Jak to ujmuje Kurcz (2011: 91), mieszkancy tego pogra-
nicza ,,stali sie wspdtczesnie zaktadnikami i mimowolnymi spadkobiercami
niemieckiego dziedzictwa kulturowego, co wypelniaja dziataniami na rzecz
jego rewitalizacji. [...] W tej sytuacji mamy dosy¢ osobliwe wspdlne trans-
granicze, ksztaltowane nie w wyniku wkladu wlasnych odrebnych wartosci
do wspdlnego kotla, ale za sprawa admiracji dla treSci bedacych wlasnoscia
tylko jednej ze stron. Rodzima i znowu zZywa za sprawa reaktywacji kul-
tura dawnych niemieckich mieszkancow przenika do polskich sgsiadow,
bo ich przesztos¢ i dziedzictwo sa rozproszone za sprawq zréznicowanego
pochodzenia terytorialnego, a na dodatek jako stabsze, moze nawet wsty-
dliwe, niewarte promocji, dlatego ich miejsce zajmuje dorobek niemieckich
sasiadéw. [...] Przeto na tym transgraniczu wystepuje szczeg6lna sytuacja.
Wplywy niemieckiego sasiada zdominowaty przesztos¢ kojarzona z piele-
gnowanym tu dziedzictwem kulturowym”. Wplywy niemieckiego sasiada
zdominowaty tez ,,czasy dzisiejsze zorientowane na gospodarcze goérowanie
i cywilizacyjng atrakcyjnos$¢ niemieckich standardow” (Kurcz 2011: 91).
Zdaniem tego autora ,,na znaczeniu zyskuje pytanie, czy aby nie mamy do
czynienia z jednostronng niemiecka dominacja w zakresie gospodarki i kul-
tury, a w konsekwencji z polsko-niemieckim pograniczem, ktore staje sie
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coraz bardziej niemieckie i przesuwa w glab kraju?” (Kurcz 2011: 92). Istotne
jest pytanie, czy niszczace identyfikacje regionalng poczucie tymczasowo-
Sci obserwowane wsrod osiedlajacych sie badz osiedlanych na Ziemiach
Zachodnich przypadkiem nie ,,budzi sie”, odradza lub wzmacnia w drugim
dziesiecioleciu XXI w.? Tak jak skutkiem poczucia tymczasowosci byto
niszczenie elementdw zastanej na Ziemiach Zachodnich kultury materialnej,
kulturowo-cywilizacyjnych $wiadectw niemczyzny, tak rekonstruowanie tych
kulturowo-cywilizacyjnych swiadectw w pruskiej na dodatek wersji (Kurcz
2011) odradza¢ je moze lub wzmacnia¢, ale takze przeksztatcac.

Identyfikacje regionalng mieszkancow pogranicza polsko-niemieckiego
w drugim dziesiecioleciu biezacego stulecia, w konteksScie przebiegu trans-
formacji i europejskiej integracji, ujmowac¢ mozna dychotomicznie.

Powadzone od poczatku lat dziewiecdziesiatych poprzedniego stulecia
badania w miejscowosciach potozonych wzdhiz polsko-niemieckiej granicy
ujawnialy powszechne przeSwiadczenie, Ze tam beda obserwowane najwcze-
Sniej zjawiska i procesy spoteczne, ktére stang sie, bardziej w blizszej niz
dalszej przysztosci, udziatlem catego spoteczenstwa polskiego. Miejscowosci
te wydawaly sie wielu mieszkancom pogranicza zachodniego wazne jako
swoiste laboratoria przebiegu wielkiej spoteczno-ustrojowej zmiany, a jed-
noczesnie zmiany uwarunkowan polsko-niemieckich stosunk6w. Zachodnia
Polska — jak sie zaraz po 1989 r. wydawato — moze i powinna by¢ szkolg ¢wi-
czen transformacji oraz otwarcia w relacjach polsko-niemieckich, miejscem
zdobywania odpowiednich — do skali zmian — doswiadczen. Rozwigzania
sprawdzone w zachodnioeuropejskim kapitalizmie — jak oczekiwano —
muszq trafi¢ do catego kraju poprzez miejscowos$ci potozone przy polsko-
-niemieckiej granicy, inaczej by¢ nie moze (Goldyka 2012). Oczekiwanie
to poczatkowo wzmacniane byto tym, ze z transformacyjnego otwarcia gra-
nic pogranicze polsko-niemieckie odnosito korzysci ekonomiczne (to okres
bazarowej goraczki). Gminy graniczne nalezaty do najbogatszych w Polsce.
Bylo to jednak zjawisko przejsciowe, jego czas konczy przystgpienie Polski
do Unii Europejskiej (Rykiel 2011).

Oczekiwania mieszkanicow pogranicza zachodniego, jak wiadomo, nie
spehily sie. Nie stalo sie ono laboratorium przebiegu i skutkéw transforma-
cyjnej zmiany. Kapitalizm w pozadanym, nowoczesnym, tak gospodarczym,
jak i spotecznym aspekcie dotart do wielkich i duzych miast centralnych
regionOw nie poprzez zachodnie granice i miejscowosci pogranicza, lecz —
jak huragan — ponad nimi, znoszac z powierzchni zycia spotecznego (po)
socjalistyczne konstrukcje identyfikacyjne i aksjologiczne, nie oferujac
nowych, a zostawiajac powiewu negatywne odpryskowe skutki.
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Nadzieje mieszkancow polskiego pogranicza zachodniego na dobro-
czynny wplyw zaréwno transformacyjnego otwarcia, jak i odpowiedniego
utozenia relacji z mieszkaficami sgsiednich landow, przeksztatcajacymi oba
pogranicza w transgranicze, nie spehity sie z powodoéw ekonomicznych
i spotecznych. Oba obszary, niemiecki i polski, sa gospodarczo i demo-
graficznie stagnacyjnymi peryferiami. Wielu mieszkancéw wschodnich
landow manifestuje antyintegracyjne poglady i emocje, eksponuje krzyw-
dy wypedzenia, przybiera postawy antypolskie i radykalno-prawicowe.
Czy po polskiej stronie moze by¢ inaczej? Aktywizujg sie efekty zapo-
mnianego czy zlekcewazonego przez ,,centrum” peryferyjnego zap6znienia
pogranicza zachodniego: poglady antyintegracyjne, antyunijne, antyeuro-
pejskie, nacjonalistyczne, prawicowe oraz ksenofobiczne.

Tak wiec zawiedzione, a wczesniej rozbudzone, zwlaszcza materialne,
oczekiwania sg jedng ze skladowych fundamentu postawy skrajnej, radykal-
no-prawicowo-nacjonalistycznej, obserwowanej na pograniczu zachodnim.
Fundament ten rozwija sie i jednocze$nie utwardza, czeka na wyzwalajacy
sygnat, na ukierunkowanie. Jest to potencjat frustracyjnego sprzeciwu;
rodzaj wyzwalajacego sygnatu przesadza o tym, kiedy protest ujawni sie
i przeciw komu.

Zawiedzione a rozbudzone oczekiwania to odpowiednie podtoze dla
anomii. W niej takze upatrywa¢ mozna jednego ze zrédet uogélnionej nega-
tywnej postawy wobec etnicznie obcych. Jej nosiciele pozbawieni zwigzku
z szerszymi uniwersalistycznymi (idealnymi) warto$ciami identyfikujq sie
z wartosciami enklawowymi, ,,plemiennymi”, z wartosciami wtasnej gru-
Py, pozwalajacymi na sprawne operowanie 0sia: ,,swoi—obcy” (,,my—oni”),
z pelnym owej osi skutkiem. L.atwo jest im owych ,,obcych” (sprawcow
»faktycznych” i ,,potencjalnych” sytuacji uznanych za niekorzystne) odna-
lez¢, tatwo jest im ich takze zasugerowac.

Sktad spoteczny mieszkancow pogranicza zachodniego nie sprzyjat,
a w polaczeniu z przebiegiem transformacji i integracji europejskiej takze
nie sprzyja ksztattowaniu sie wiekszych, relatywnie sp6jnych i zrownowa-
zonych aksjologicznie (obywatelskich) spotecznych catosci (zob. Suchocka
2006). Cechy enklawy spotecznej i cechy ,,plemienne” maja uktady lokalne
siegajace do bagazu (obcigzenia) kulturowego poszczegolnych kategorii
mieszkancéw. To thumaczy widoczny w badaniach socjologicznych brak
potepienia uczynkéw niezgodnych z prawem, moralnie nagannych lub
dwuznacznych. Solidarno$¢ obejmuje ,,swoich”, ich lepiej sie rozumie,
fatwiej usprawiedliwia, chetniej postepki moralnie relatywizuje. ,,Obcych”
sie obciaza, rozlicza i wymierza im sprawiedliwosc¢.
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Préba rozmycia (zniwelowania) enklawowego i ,,plemiennego” cha-
rakteru pogranicza zachodniego sg podejmowane po wstapieniu Polski do
UE dziatania na rzecz odtwarzania na nim ,,obcego”, gtownie niemieckie-
go dziedzictwa kulturowego. Czy (na ile) beda skuteczne? Tego jeszcze
nie wiadomo. Wiadomo jednak, ze odtwarzanie tego dziedzictwa moze
budzi¢ i budzi — jak to wynika z obserwacji — niechec¢ i sprzeciw czesci
mieszkancow zachodniego pogranicza, bo za jego sprawgq kultura dawnych
niemieckich mieszkancéw adresowana do polskich mieszkancow pogranicza
zachodniego, wiele lat przekonywanych do polskosci Ziem Zachodnich,
w koficowym rozliczeniu ,,budzi” poczucie tymczasowosci. Odtwarzaniu
temu nalezy sie zatem, jak sadzi cze$¢ (bywa, Ze znaczacych) mieszkancow
pogranicza zachodniego, przeciwstawiac. Przeciwstawienie takie mozna
bylo zaobserwowac pod koniec 2015 r. w Szczecinie, kiedy to radni z komisji
bezpieczenstwa, gtownie sitami PiS, odrzucili wniosek Muzeum Narodo-
wego o nadanie nowemu mostowi w szczecinskim Porcie Jachtowym przy
Wyspie Grodzkiej nazwy Augusta Ludwiga Mosta (,,Gazeta Wyborcza”,
szczecinski dodatek lokalny z 1.12.2015). Most Mosta to wyraz uznania
dla dorobku niemieckiego malarza, ktérego obrazy sa wykorzystywane
przy rekonstruowaniu starych obiektow miasta. Przeciwnicy upamietnienia
mostem Augusta Ludwiga Mosta operuja nastepujacym argumentem: moze
i Szczecin byt miastem niemieckim, ale nie oznacza to, Ze niemieckim ma
by¢ takze teraz.

Odtwarzanie niemieckiego dziedzictwa — jak to mozna zaobserwowac —
za posrednictwem budzonego poczucia tymczasowosci wytwarza wsréd
cze$ci mieszkancOw pogranicza zachodniego poczucie nieoczywistoSci
jego posiadania, nieprawomocnosci tytutu prawnego do niego, co wyznacza
negatywna postawe wobec wszystkiego, co ,,obce”, w tym oczywiscie takze
niemieckie. W poczuciu takiej nieoczywistosci miesci sie obawa, ze tak
jak zostaliSmy osiedleni, wczesniej: przesiedleni, repatriowani, deporto-
wani i ,,zastgpiliSmy Niemcow”, tak mozemy zosta¢ przez odpowiednio
,»uogolnionych obcych” réwniez zastapieni (wyparci). Dziata nastepujacy
mechanizm: kto czuje sie, nie tylko z tytulu zasiedzenia, w pelni prawowi-
tym dysponentem jakiej$ spotecznej przestrzeni, traktuje ,,innych” na niej
pojawiajacych sie jak ,,gosci”, kto nie jest do tego przekonany, traktuje
»innych” jak ,intruzow”. R6znica miedzy ,,gosciem” a ,,intruzem” jest taka
jak miedzy ,,wizyta” (,,przybyciem”) a ,,wtargnieciem” (,,najSciem”). Nawet
osoby urodzone na terenie pogranicza zachodniego po 1945 r., dysponujace
juz konkretnymi ,,0jczyznami prywatnymi”, ze wzgledu na nieoczywisto$¢
wladania nimi, gotowe sa radykalnie przeciwstawic sie stowem i czynem
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,»,obcym” (,,intruzom™), ktérzy zdecyduja sie na nie ,,wtargna¢”. Ich pojawia-
nie ewokuje bowiem mysli o dwuznacznosci historycznej Ziem Zachodnich,
czyni problematycznymi ,,0jczyzny prywatne”. Takze wsrod przedstawicieli
drugiego pokolenia urodzonych na pograniczu polsko-niemieckim zaob-
serwowac¢ mozna (to efekt przekazu miedzypokoleniowego), co prawda
mniejsze niz wérdd pokolenia pierwszego, poczucie nieprawomocnosci
dysponowania jego obszarem. Zaobserwowac¢ mozna takze wsréd znaczacej
czesci pierwszego i drugiego pokolenia jednoczes$nie relatywnie wyrazng
sktonnosc¢ do przypisywania takiego sposobu myslenia ,,innym”. A to juz
wystarcza do uruchomienia wobec nich postaw skrajnych, definiowania ich
jako ,,groznych” (,,wrogich”). Przekonanie, Ze nie ,,my” jesteSmy prawo-
witymi mieszkanicami tych ziem, trzeba ,,im” wybi¢ z glowy, trzeba ,,im”
wyraznie ,,nasze” wiadanie nimi zademonstrowa¢, na przyklad poprzez
glosne marsze, okrzyki, odpalane petardy i race.

Nie tylko z badan Machaj (2005) wynika, ze znaczna czeS¢ miesz-
kancéw zachodniego pogranicza odznacza sie relatywnie silng orientacjq
materialistyczno-pragmatyczno-indywidualistyczna, ze w ich hierarchii
wartosci nisko lokuja sie wartosci szersze (idealne, abstrakcyjne) dopel-
niajace materializm, indywidualizm oraz pragmatyzm i tworzace z nimi
obywatelskg wspolnote aksjonormatywna. Ta znaczna cze$¢ mieszkancow
to aksjologicznie utomni, niekompletni ze wzgledu na deficyt wartosci
idealnych i abstrakcyjnych w ich hierarchii zwolennicy orientacji liberalno-
-rynkowej, pojetni uczniowie edukacji do posocjalistycznego kapitalizmu,
ktérzy szybko przyswoili sobie, niekiedy w skrajnej postaci, jej ideologiczny
postulat przedsiebiorczosci, ktorzy raczej nie czynia przedmiotem rozwazan
prawomocno$ci posiadania Ziem Zachodnich, nie s nastawieni na identyfi-
kacje z nimi i nie czynia tej kwestii przedmiotem hamletyzacji. Rozwazanie
prawomocnosci posiadania miejsca zamieszkania, sensu identyfikacji z nim,
w realizacji warto$ci materialistyczno-indywidualistyczno-pragmatycznych
moze przeszkadza¢. Wartosci te sq prazrodtem obojetnosci i identyfikacyjnej
pasywnosci. Na tle obojetnosci i identyfikacyjnej pasywnosci widoczne sa po-
chodne poczucia zagrozenia i zagubienia: identyfikacje nacjonalistyczno-
-prawicowo-radykalne. Sprawiajq wrazenie dominujacych i powszechnych.

Co sie tyczy dorostych mieszkancow pogranicza polsko-niemieckiego,
zasadniczo rzecz ujmujac (wspierajac sie na przyktad wynikiem ostatnich
wyboréw samorzadowych, prezydenckich czy parlamentarnych), mozna
wysunac hipoteze, ze mniej wiecej w potowie to indywidualistyczno-prag-
matyczni materialiSci zar6wno na poziomie celow, jak i sSrodkow. Poczucie
zwiazku (identyfikacja) z kim$ innym nizZ oni sami i ewentualnie cztonkowie
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najblizszej rodziny jest w ich przypadku rzadkoscia. Nie spehnity sie ich
nadzieje i oczekiwania sprzed lat ponad dwudziestu, indywidualistycznie
definiowana przedsiebiorczo$¢ pozwala im na dystans wobec rozczaro-
wan i na redukcje poczucia zwiazku z ,,innymi”. Mniej wiecej w potowie
to cztonkowie enklaw i ,,plemion”; solidarno$¢ mozna odnalez¢ w ich
systemach wartosci, ograniczona jest jednak do ,,swoich” (,,naszych”), ma
wiec wyraznie partykularny charakter. To ,,przegrani” otwarcia i przebiegu
pogranicznej wersji polskiej transformacji. Poczucie deprywacji materialnej
ich identyfikacyjny partykularyzm wzmacnia.

Pierwsi kwestii prawomocno$ci posiadania Ziem Zachodnich w ogdle nie
uczynia przedmiotem refleksji. Pewnos¢ drugich (cztonkéw enklaw i ,,ple-
mion”) w tej kwestii moze by¢ zachwiana. Pierwsi ziemie, traktujac ziemie
rzeczowo (warto$¢ materialna, jak ,,dziatki” czy ,grunt” pod zabudowe),
moga uznac jg za przedmiot korzystnej z ,,innymi” transakcji (inwestycji), nie
czynigc przedmiotem szczegolnego namystu lub moralnego dylematu tego,
czy realizacja ich potrzeb ogranicza site ekonomiczng polskiego panstwa lub
czy wspolgra z interesem spoteczenstwa polskiego badz wspo6lnoty narodo-
wej. Panistwo z jego regulacjami moze im przeszkadza¢ — im go mniej, tym
lepiej. Dla drugich ziemia ma warto$¢ symboliczna. Dysponujac okreSlonymi
wyobrazeniami na temat intencji ,,innych”, ze ,,wykupujac” ziemie wraz
z tym, co na niej posadowione (budynki, gospodarstwa, przedsiebiorstwa),
ubezwlasnowolnig nas, uprzedmiotowia, z aktoréw pierwszoplanowych uczy-
nig statystow, ,,zdominuja czy wrecz zniszcza naszg kulture”, dostosowujac
wiasng postawe do grupowych (enklawowo-plemiennych) wyobrazen na te-
mat wyobrazen ,,innych”, potraktuja ich jak ,,wrogow”. Jesli panstwo ochroni
ich grupowo, bedzie respektowac ich interesy i zrealizuje potrzeby, to bedzie
wtedy przez nich zdecydowanie i otwarcie bronione przed ,,obcymi”.

Mieszkancy pogranicza zachodniego w wielu waznych obiektywnych
i tozsamosciowych aspektach sa, oczywiscie, podobni do siebie. Ale z drugiej
strony ze wzgledu na zasadniczo r6zne sposoby postrzegania rzeczywistosci,
cho¢ w wielu aspektach podobni do siebie, nie sa sobie bliscy. Mata jest szan-
sa na polaczenie ich spoteczng wiezig. Razem tworzg zbiorowo$¢ terytorialng
(kategorie ekologiczng), a nie spotecznos$¢ (kategorie spoteczno-kulturowa).
Ze wzgledu na orientacje indywidualistyczno-pragmatyczno-materialistyczng
mniej wiecej potowy dorostych mieszkaricow pogranicze polsko-niemieckie
nazwac mozna przestrzeniq identyfikacyjnej pustki (prozni). Ze wzgledu na
wyzwalajaca okreslone zachowania, przekonania, emocje i uczucia orientacje
enklawowo-plemiennag drugiej potowy tych mieszkancow mozna pogranicze
zachodnie uznac za przestrzen identyfikacyjnej porazki.
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