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Liczenie kultury - wprowadzenie

To, ze kultura ma znaczenie, nie ulega dzi$ najmniejszej watpliwosci. Nie
maja co do tego watpliwosci takze badacze miasta, o czym Swiadczy niesty-
chany w ostatnich dekadach przyrost prac w zakresie tzw. kulturowych stu-
di6w miejskich (por. m.in. Florida, 2002a, b, c; Judd i Fainstein, 1999; Zukin,
1995, Page, 1995; Brooks, 2000; Gieryn, 2000; Glaeser, Kolko i Saiz, 2001;
Chatterton i Hollands, 2002; Clark, 2003a, 2007; Landry, 2006a, b; Borer,
2006, Markusen, 2006; Lloyd, 2007 itp.). Kultura, jak sie wydaje, wyjasnia
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coraz wiecej, wypierajac nieraz ,,tradycyjne” zmienne wyjasniajace, takie jak
wiek, ple¢ czy status ekonomiczny (por. Clark, 2003a). Niestety, przyrostowi
prac podejmujacych watek szerokich oddziatywan kultury na zycie i rozwdj
miast nie towarzyszy wystarczajaca refleksja metodologiczna. Badania
prowadzone w ramach kulturowych studiéw miejskich nie pozwalaja na
0g6} na poréwnania i systematyczne obserwacje trendéw, a tym samym
nie daja nadziei na wypracowanie twierdzen poddajacych sie weryfikacji.
Dlatego wypracowanie metod opisu, ktére umozliwityby systematyczne
poréwnania miast, jest dzi$ jednym z najpilniejszych wyzwan kulturowych
studiow miejskich (Kaple, Morris, Riukin-Fush i Dimaggio, 1996; Rothfield,
1999; Schuster, 2002; Lucchini, 2002). Najczesciej praktykowana strategia
jest zliczanie réznego rodzaju wybranych na podstawie przyjetej koncepcji
walorow czy obiektow w miescie (tzw. amenities), a nastepnie obliczanie
wskaznikéw ich koncentracji i zageszczenia na danym terytorium, by w ten
sposob okresli¢ rézne typy przestrzeni.

Tak powstate typologie stuzg zwlaszcza studiom nad rozwojem miasta
(tzw. amenity-driven urban development), poszukujacym statystycznie
istotnych zwigzkow miedzy liczba poszczegolnych typéw waloréw miej-
skich a wskaznikami wzrostu. Richard Florida (2002c) wykazal, ze dlugos¢
Sciezek rowerowych koreluje ze wzrostem gospodarczym. Ann Markusen
(2006) analizowata wplyw artystdw, a Edward Glaeser, Jed Kolko i Albert
Saiz (2001) ustalili, ze miasta, ktére rozwijaja sie szybciej, to te o duzym
zageszczeniu miejskich waloréw, dobrej pogodzie, atrakcyjnym otoczeniu
i wysokiej jakos$ci ushugach publicznych. Terry Clark (2003b; Clark, Lloyd,
Wong i Jaiun, 2001) ustalat zwigzki miedzy okreslonymi grupami waloréw
miejskich a charakterystykami demograficznymi mieszkancéw, dowodzac,
ze zmiany charakteru przestrzeni miejskiej prowadza do migracji. Te przy-
kladowe ustalenia na temat oddziatywan kultury na rozw6j miast wydajgq sie
jednak mie¢ dos¢ ograniczony charakter i nie wyjasniajq istoty kulturowych
mechanizméw rozwoju. Nie traktujgq one miasta i kultury miejskiej holi-
stycznie, jako dynamicznego systemu elementow polaczonych ztozonymi
relacjami, przez co maja ograniczona warto$¢ wyjasniajaca. Potrzebujemy
narzedzi, ktore pozwolityby na catosciowy opis i pomiar dynamiki kulturowej
miasta, ktére dostarczytyby wyjasnien i ustality uniwersalne prawidtowosci
i logike dziatania miasta poprzemystowego. Na te wiasnie potrzeby stara sie
odpowiedzie¢ tzw. teoria scen, rozwijana przez wspotczesng szkote chica-
gowska (Navarro, Guerrero, Mateos i Mufioz, 2012; Silver, Clark i Graziul,
2011; Klekotko i Navarro, 2015; Silver i Clark, 2016). Niniejszy artykut sta-
nowi krytyczne omowienie zatozen tej teorii oraz jej mozliwych zastosowan.
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Artykut sktada sie z czterech czesSci. W pierwszej dokonuje prezentacji
zatozen teorii scen, w tym zwlaszcza ,,wymiarow kulturowych” sceny,
nazywanych przez twércow teorii ,,gramatyka sceny”. Dalej przedstawiam
zalozenia iloSciowego pomiaru miejskich scen kulturowych, a wiec tzw.
,matematyke scen”. W czesci trzeciej dokonuje omowienia stabosci pro-
ponowanego ujecia oraz trudnosci jego aplikacji w warunkach polskich.
Dziele sie rowniez swoimi doSwiadczeniami w probach przezwyciezania
napotkanych w procesie badawczym ograniczen. Opracowanie koncze
wskazaniem kierunkow rozwoju analizowanego podejscia.

Gramatyka kultury, czyli zatozenia teorii scen

Aby przekroczy¢ wspomniane ograniczenia dotychczasowych podejs¢
w badaniu charakteru kulturowego miasta, teoria scen wychodzi od trzech
podstawowych zatozen epistemologicznych. Sg nimi: holizm, relacyjnosé¢
i kontekstowos¢ pomiaru miejskiej kultury. Odrzuca sie zatem strategie zli-
czania pojedynczych amenities, zastepujac ja holistycznym pojeciem sceny,
w ktorej rozmaite walory miejskie wchodzg z soba w rozmaite relacje, two-
rzac w ten sposéb specyficzny spoteczno-kulturowy kontekst znaczeniowy.
I to wlasnie owe holistyczne spoleczno-kulturowe konteksty powinny by¢
przedmiotem badan, a nie pojedyncze i jako takie pozbawione spotecznego
sensu walory.

Scene miejska definiuje sie jako dynamiczny uk}ad (1) otoczenia fizycz-
nego oraz (2) ludzi, (3) realizujacych praktyki konsumpcji kulturowej,
(4) ktére odznaczajq sie okreslonymi warto$ciami i symbolicznymi zna-
czeniami (Silver i in., 2011; por. Klekotko, Navarro, Silver i Clark, 2015;
Silver i Clark, 2016). Scena miejska jest wiec przestrzenig naznaczonych
symbolicznie praktyk kulturowej konsumpcji. Tak rozumiang scene mozna
opisa¢ za pomoca trzech wymiaréw tworzacych specyficzna kombinacje
symbolicznych wartosci, ktére lezg u podtoza podejmowanych w nich prak-
tyk kulturowej konsumpcji i tym samym czynia je spotecznie znaczacymi:
uprawomocnienie, teatralnos¢ i autentycznosc.

Wymiar uprawomocnienia pozwala opisa¢ wartosci i motywy, ktére kierujg
praktykami konsumpcji kulturowej i uprawomocniajq je. Wyznacza on wia-
Sciwe i pozadane style zycia, okresla, ktére sposoby postepowania sa dobrze,
a ktére zle postrzegane. Zrédlem uprawomocnienia wzoréw konsumpcji moga
by¢: tradycja (gdy jednostka robi to, co uwaza za zgodne z tradycjq), charyzma
(gdy pozadane zachowania narzucane sg przez stawne badz charyzmatyczne
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jednostki lub autorytety), autoekspresja (gdy uzasadnieniem dziatania jest pra-
wo kazdego do wyrazania siebie i doSwiadczania niepowtarzalnych doznan),
egalitaryzm (gdy uprawnionymi dziataniami sa te, do ktérych wszyscy maja
réwny dostep) albo utylitaryzm (gdy za stuszne uwazane jest to, co jest przede
wszystkim uzyteczne).

Wymiar teatralno$ci pozwala opisa¢ charakter rol, jakie uczestnicy
sceny odgrywaja nawzajem przed soba, a wiec to, jak chca by¢ postrzegani
i w jaki sposob postrzegajq innych. Wyrdznia sie pie¢ wymiaréw teatralnosci:
sasiedzkos¢ (dziatania oparte na zazytych, ,,swojskich” i bliskich relacjach),
transgresja (gdy chcemy pokaza¢ sie innym jako ci, ktorzy przekraczaja
obowigzujace powszechnie normy i wzory zachowan), ekshibicjonizm (gdy
zalezy nam na tym, by by¢ ,,widocznymi” i podziwianymi przez innych),
szyk (glamour — gdy celem jednostki jest odgrywanie roli trendsettera,
narzucanie innym trendéw i uchodzenie za osobe ,,modng”) oraz formal-
nos$¢ (gdy istotnym elementem dziatania jest przestrzeganie Scistych regut
i zasad lub etykiety).

Wymiar autentycznosci rozumiany jest jako ,.istotne poczucie tozsamosci”
i pozwala opisac tre$¢ tozsamosci wyrazanych i realizowanych w praktykach
kulturowej konsumpcji. Kazdy akt kulturowej konsumpcji jest w istocie wyra-
zem okreslonej tozsamo$ci i prowadzi do samorealizacji jednostki. Dziatajacy
na danej scenie aktor moze budowac¢ swoja tozsamo$¢ na podstawie wartosci
i tradycji lokalnych (wymiar lokalizmu), pochodzenia etnicznego (etnicznosc),
wartosci korporacyjnych (korporacyjnosc), obywatelstwa (pafistwowos$¢) badz
przekonania o wyzszos$ci racjonalnych podstaw tozsamosci jednostkowej
(racjonalizm).

Tabela 1. Gramatyka scen: wymiary scen miejskich

Uprawomocnienie Teatralnos¢ Autentyczno$¢
tradycja sasiedzkos¢ lokalnos¢
ekspresja transgresja etniczno$¢
charyzma ekshibicjonizm panstwo
utylitaryzm glamour korporacja
egalitaryzm formalnos¢ racjonalizm

Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie Silver i in., 2011.

Wymienione wymiary uprawomocnienia, teatralnosci i autentycznos$ci

wystepuja w réznych konfiguracjach, tworzac w ten sposéb odmienne
sceny, a kazda z nich pozwala uczestniczacym w nich jednostkom prak-
tykowac odmienny styl zycia, realizowa¢ odmienne warto$ci i budowac
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odmienng tozsamos¢. Polaczenie autoekspresyjnego uprawomocnienia,
transgresyjnej teatralnosci z lokalng, antyracjonalng i antykorporacyjna
autentycznoscia tworzy scene bohemistyczna, podczas gdy sasiedzka
teatralnos¢, tradycyjne uprawomocnienia i lokalna autentyczno$é — scene
komunitarng (Silver i Clark, 2016). Istnieje wiele konkretnych rodzajow
scen, takich jak ,,Scena Lal.a Land”, ,,Scena Disney Heaven”, ,,Baudelaire’s
River Styx”, z ktérych kazda charakteryzuje sie konkretng kombinacja
wartosci. R6zne jednostki, o réznych tozsamoS$ciach spotecznych, kieruja
sie odmiennymi motywami i odgrywaja odmienne role, dlatego poszukiwac
beda odmiennych scen.

Matematyka kultury, czyli strategia pomiaru scen

Jednym z podstawowych cel6w badaczy scen jest iloSciowy pomiar charak-
teru kulturowego miasta, ktéry pozwalatby na testowanie hipotez o makro-
procesach spotecznych, umozliwiat prowadzenie systematycznych analiz
i gwarantowal poréwnywalno$¢ wynikéw badan. Rozwinieto wobec tego
strategie nazywana ,,matematyka sceny”, ktéra pozwala przelozy¢ ulotne
wartos$ci i wrazenia kulturowe na poddajace sie statystycznym analizom licz-
by: z przedstawionych pietnastu wymiaréw scen tworzy sie pieciostopniowe
skale, na ktérych nastepnie lokuje sie wystepujgce na danym terenie obiekty,
przypisujac im odpowiednia wage. Waga 5 oznacza, ze zdefiniowane przez
skale warto$ci stanowig istote bytu danego obiektu, ze istnieje on wtasnie
po to, by jednostki mogly te wartoSci w nim realizowa¢. Waga 4 oznacza
z kolei, ze dany obiekt stuzy realizacji tych wartosSci, ale nie stanowig one
najwazniejszego aspektu jego funkcjonowania i nie przesadzajq o jego istocie.
Obiektom, ktore stuzq realizacji wartosci przeciwnych do tych zdefiniowa-
nych przez skale, ale nie wykluczaja ich catkowicie, przypisujemy wage 2.
Gdy w danym obiekcie jednostki realizujg wartosci bedace zaprzeczeniem
warto$ci zdefiniowanych przez dang skale i wykluczaja je, przypisujemy
im wage 1. Wage 3 nadajemy tym obiektom, ktére nie wykazujq zadnego
zwigzku z analizowang wartoscia, to znaczy ani nie stanowi ona aspektu
ich funkcjonowania, ani dany obiekt jej nie zaprzecza. W przypadkach, gdy
dany obiekt nie daje sie zdefiniowa¢, przypisujemy mu wage 99 i wyklu-
czamy z obliczen.

Podstawowa miarg w przyjetej strategii jest Performance Score (P£S),
ktory jest sumg iloczynéw liczby obiektéw okreslonego typu i nadanej
mu na danej skali (wymiarze) wagi, podzielong przez catkowita liczbe
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wszystkich obiektéw uwzglednionych w analizie. Wartosci PfS mieszcza
sie w przedziale od 1 do 5 i informuja nas o ,,sile” badanego wymiaru
w charakterze danej przestrzeni, ktory jest wynikiem oddzialywania war-
tosci i znaczen wszystkich zlokalizowanych w niej obiektow. Jesli zatem
chcieliby$Smy okresli¢, na ile dane miasto lub jakis jego fragment wyraza
wartosci ,,transgresyjne”, nasze postepowanie przebiegatoby w nastepujacy
sposob: (1) wszystkim obiektom przypisalibysmy odpowiednig warto$¢ na
skali ,,transgresja”, (2) przemnozylibysmy liczbe obiektéw kazdego typu
przez przydzielong mu wartos¢, (3) dodalibySmy wszystkie iloczyny do
siebie i na koncu (4) podzielili otrzymang sume iloczynéw przez catkowitg
liczbe wszystkich obiektow. Wyobrazmy sobie, Zze w badanej przez nas
jednostce przestrzennej X znajduja sie: jeden koscidt, jeden salon tatuazu,
dwa domy publiczne i jeden ztobek. £.acznie mamy pie¢ obiektow (catkowita
liczba obiektow). Kazdy z nich otrzymat w procesie kodowania okre$long
wage. Przyjmijmy, ze przyznaliSmy nastepujace wartosci: kosciot — 1, salon
tatuazu — 5, dom publiczny — 5, ztobek — 2. Po przemnozeniu liczby obiek-
tow kazdego typu przez przypisang im warto$¢ otrzymujemy nastepujace
iloczyny: 1 x1=1,1x5=5,2x5=10, 1 x 2 =2. Suma tych iloczynow
wynosi 1+ 5+ 10 + 2 = 18. Teraz pozostaje podzieli¢ sume iloczynow (18)
przez catkowitg liczbe obiektow (5) i otrzymujemy Performance Score
wymiaru transgresji: 3,6.

Uzyskawszy Performance Score kazdego wymiaru, mozemy przejs¢ do
bardziej ztozonych analiz i opisu charakteru kulturowego badanych miast.
Do podstawowych narzedzi takiego opisu nalezq profile, wymiary i typy
kulturowe miasta (Navarro i in., 2012; Klekotko i Navarro, 2015; Klekotko,
i in., 2015). Najprostsza forma opisu jest okreslenie profilu kulturowego
miasta. W tym celu zestawiamy warto$ci PfS osiggniete przez dane miasto
i interpretujemy wspotwystepowanie wysokich/niskich wartosci PfS na
poszczegdlnych wymiarach. Porownujac profile kilku miast (lub kilku
dzielnic w ramach jednego miasta), mozemy okresli¢, czym dane miasto
(lub dzielnica) wyroznia sie na tle innych. W tym celu dobrze jest prze-
prowadzi¢ centrowanie wynikéw PfS wzgledem $redniej dla danej grupy
i przeanalizowac¢ odchylenia wynikow uzyskanych przez poré6wnywane
miasta (dzielnice) na poszczegélnych wymiarach. Srednia dla danej grupy
przyjmuje wtedy wartosc zero, a r6znice miedzy poréwnywanymi miastami
ilustruje ich potozenie wzgledem zera. Wartosci dodatnie Swiadczg o tym,
ze dane miasto odrdznia sie od badanej reszty pod danym wzgledem in plus,
warto$ci ujemne pokazuja natomiast, ze w poréwnaniu z innymi w danym
miescie okreslone formy konsumpcji sa mniej obecne.
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Rysunek 1. Warto$ci odchylen od sredniej PfS na wymiarze ,, Tradycja”
dla osiemnastu najwiekszych polskich miast
Zr6dto: Klekotko i Navarro, 2015.
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Rysunek 2. Profile kulturowe Katowic, Krakowa i Warszawy
(wyliczone na podstawie odchylen od srednich PfS
dla osiemnastu najwiekszych miast w Polsce)
Zr6dto: Klekotko i Navarro, 2015.



Matematyka kultury, czyli jak policzy¢ charakter kulturowy miasta? 21

Inng mozliwa formga opisu jest identyfikacja wymiaréw kulturowych
miasta. W tym celu przeprowadza sie analizy gtéwnych sktadowych z wyko-
rzystaniem wartosci PfS osiagnietych przez badane miasta na poszczegélnych
skalach. W wyniku analizy otrzymuje sie syntetyczne wymiary, stanowiace
swoiste konglomeraty skal. W ten sposob kilkanascie skal zostaje zastapio-
nych przez niewielka liczbe (2—4) kulturowych wymiaréw, z ktorych kazdy
wyraza okreslong kombinacje wartosci. Dowiadujemy sie dzieki temu, jakie
warto$ci w najwiekszym stopniu odpowiadajg za zréznicowanie badanych
miast. Zabieg ten pozwala okresli¢ gléwne osie zroznicowania miast i ich
polozenie wzgledem siebie. Innymi stowy kazde miasto otrzymuje w wyniku
analizy okreslong warto$¢ czynnikowa, ilustrujaca usytuowanie badanego
przypadku w macierzy wyznaczanej przez zidentyfikowane wymiary, ktéra
moze postuzy¢ nam do poréwnan z innymi miastami.

Tabela 3. Wyniki analizy gléwnych sktadowych wymiaru ,,Uprawomocnienie”

w polskich gminach miejskich oraz wyniki tacznej analizy gtéwnych sktadowych

,2Uprawomocnienia”, , Teatralnosci” i ,,Autentycznosci” z wykorzystaniem

glownych skltadowych uzyskanych w wyniku analiz dla kazdego z tych wymiaréw
z osobna (wyszczegolnione w pierwszej kolumnie drugiej tabeli)

Uprawomocnienie Skladowa
1 2
Tradycja 0,007 0,941
Utylitaryzm 0,842 -307
Autoekspresja -939 —,059
Egalitaryzm 0,642 —,496
Charyzma —499 0,672
Procent wyjasnionej wariancji 45 33,6
Skumulowany procent wyjasnionej wariancji 45 78,6
Sceny kulturowe — analiza laczna n Skladowa 5
Utylitaryzm + egalitaryzm <> Ekspresja + charyzma 0,937 0,037
Tradycja + charyzma <> Egalitaryzm 0 0,918
Ekshibicjonizm + transgresja + szyk <> Formalizm —,849 —,256
Swojskos$¢ <> Szyk —-213 0,838
Panistwowos¢ + racjonalizm <> Etniczno$¢ 0,771 -326
Lokalizm <> korporacjonizm 0,367 0,672
Procent wyjasnionej wariancji 39,5 36,1
Skumulowany procent wyjasnionej wariancji 39,5 75,6

Zrédio: Klekotko i Navarro, 2015.
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Wreszcie trzecig forma opisu jest identyfikacja typu kulturowego miasta.
W tym celu przeprowadza sie analize skupien, wykorzystujac w niej jako zmien-
ne warto$ci czynnikowe otrzymane w wyniku analiz gtéwnych sktadowych.
Uchwycone w analizach czynnikowych wymiary tworzq macierz, w ktorej ulo-
kowane sa wszystkie badane miasta. Analiza skupien polega na pogrupowaniu
tych miast w pewne typy na podstawie ich podobnego polozenia wzgledem
wyznaczonych osi (wymiaréw). Analiza skupien pozwala tym samym w empi-
ryczny sposob zidentyfikowac¢ okreslone typy miast cechujacych sie podobng
konfiguracjq wartosci. Jej wynikiem jest typologia miast, a wiec najbardziej
syntetyczna forma opisu, ktéra pod nazwa typu gromadzi uktadajaca sie we wzor
wielos¢ znaczen. Tak uchwycone typy mozna nastepnie opisywac i charaktery-
zowac, poszukujac ich profilu spoteczno-demograficznego lub gospodarczego,
a takze szukac korelacji z r6znego rodzaju fenomenami spoteczno-politycznymi.
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4,00000 ®
[ ] ° PY
E
N
3
= [
é, 2,00000+
3
[=9
[

E
N
o ,00000
o)
Z
=
=}

—2,00000+

L
—4,00000+
T T T T
—2,00000 ,00000 2,00000 4,00000

Dystynkcja — Konwencjonalizm

Rysunek 3. Analiza skupien z wykorzystaniem gtéwnych sktadowych —
identyfikacja typow kulturowych
Zrodto: Klekotko i Navarro, 2015.
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Dimension F1
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Attitude
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Indifferent

Negative

=== City border
— District borders

Dimension F5
Charisma

Rysunek 4. Rozktad warto$ci Performance Score wymiar6w uprawomocnienia
w Krakowie —wizualizacja analiz przestrzennych z wykorzystaniem oprogramowania GIS
Zr6dto: Klekotko i Navarro, 2015.
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Zaréwno obliczenia Performance Score, jak i wszystkie oparte na nich
formy opisu charakteru kulturowego miejskiej przestrzeni mozna przepro-
wadzi¢ z wykorzystaniem oprogramowania geokodujacego i analiz geoprze-
strzennych. Opisane miary oblicza sie dla zdefiniowanych wcze$niej jednostek
przestrzennych, a wyniki prezentuje na mapach, ktére w wyjatkowo czytelny
sposob pozwalaja odda¢ kulturowe zréznicowanie badanej przestrzeni. Przy-
ktady omowionych form opisu zawarto w tabelach 2-3 i na rycinach 1-4.

Diabet tkwi w szczegdtach: wyzwania i problemy aplikacji teorii scen

Niezwykle przemys$lana i atrakcyjna konceptualnie teoria scen, a takze
prosta i czytelna strategia ich pomiaru okazuje sie bardziej skomplikowana,
nizby sie wydawalo, kiedy przychodzi do jej zastosowania w warunkach
innych niz amerykanskie (por. Klekotko i Navarro, 2015; 2018). Chcac
wykorzysta¢ rozwiniete przez Silvera i Clarka podejscie, badacz staje przed
wieloma waznymi decyzjami metodologicznymi, ktére zdeterminuja wyniki
podjetych analiz. Do najwazniejszych nalezy przede wszystkim decyzja
o doborze zmiennych i Zrddet danych o nich, nadaniu kazdej zmiennej
odpowiednich wag na przyjetych skalach oraz wyborze jednostki analizy,
dla ktérej bedzie sie wykonywato obliczenia zaproponowanych wczes$niej
miar. Jak widzieliSmy, wartos¢ Performance Score determinowana jest
dwoma elementami: liczbg wybranych do analizy typéw obiektow oraz
przypisanymi im wagami. Manipulujgc zestawem obiektéw lub wagami,
zmieniamy PfS. Z kolei zestaw i liczba obiektow zaleze¢ beda od tego, jak
duza przestrzennie jednostke analizy wybierzemy. Z tego tez powodu wybor
odpowiedniej jednostki oraz dobér obiektéw do analizy i ich zakodowanie
nalezy uznac za kluczowe dla catej analizy.

Teoria scen nie okresla, jakiego typu obiekty nalezy uwzgledni¢ w ana-
lizie, dlatego przyja¢ mozna jedng z dwoch strategii: uwzgledni¢ w analizie
wszystkie obiekty albo wybra¢ tylko niektére z nich. O ile pierwsze rozwigza-
nie jest ,,bezpieczniejsze” ze wzgledu na obiektywizm (unikamy arbitralnego
i sitg rzeczy subiektywnego doboru zmiennych przez badacza), o tyle drugie
okazuje sie bardziej ,,czute” na obecno$¢ poprzemystowych trendéw kulturo-
wych (unikamy bowiem ,,rozmycia” efektu praktyk konsumpcji o wyraznym
charakterze w morzu praktyk bez takiegoz charakteru). Wybér odpowiedniej
strategii nalezy uzalezni¢ od charakteru dostepnych danych oraz specyfiki
gospodarczej i kulturowej badanego spoteczenstwa. Majac do dyspozycji
bogate, dokltadne i szczegétowe dane, mozemy zdecydowac sie na pierwsze
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rozwigzanie, w przeciwnym razie lepiej jest dokonac selekcji zmiennych.
Jesli zatem posiadamy dane na temat ekologicznych gospodarstw rolnych,
rolnej produkcji subskrypcyjnej czy rolnictwa obywatelskiego, pewne cechy
kultury poprzemystowej mogliby$Smy uchwyci¢ nawet w tak mato poprze-
mystowym sektorze, jakim jest produkcja rolna. W spoteczenstwach mniej
zaawansowanych pod wzgledem proceséw modernizacyjnych zastosowanie
takiej metody okazatoby sie jednak zgubne — nie tylko tego typu podmiotow
jest zbyt mato, by moc je uchwyci¢ w catej masie innych, ale — ze wzgledu
wiasnie na ich rzadkos¢ — statystyki publiczne nie dostarczaja jeszcze tego
typu kategorii klasyfikacji. Dlatego w przypadku takich miast jak polskie
warto zdecydowac sie na druga strategie. Stajemy wtedy przed problemem
wyboru odpowiedniego zestawu zmiennych, a wiec decyzji, jakiego rodza-
ju praktyki kulturowej konsumpcji (ktérych wskaznikami beda konkretne
typy dziatalnosci gospodarczej) bedziemy brali pod uwage w okreslaniu
charakteru kulturowego miasta.

Ustalenie wyraznej linii demarkacyjnej jest niezwykle trudne, jesli
nie niemozliwe. Tworzac liste obiektow, a wlasciwie wybierajac obiekty
z dostepnych baz danych, nalezy kierowa¢ sie zaréwno teoriami spote-
czenstw poprzemystowych, jak i samg teoria scen i dobiera¢ najbardziej
,nosne” konceptualnie obiekty. Produkcja samochodéw prawdopodobnie
nie bedzie miata takiego znaczenia dla kreacji poprzemystowych scen miej-
skich jak produkcja oprogramowania, dlatego nie uwzglednimy w analizach
fabryki samochod6w, ale wezmiemy pod uwage firmy softwarowe. Warto
jednak wstepnie wybra¢ wiecej obiektéw, a nastepnie, juz po wstepnym
zakodowaniu, kiedy okaze sie, ktére obiekty rozmywajg obraz i nie wnosza
wiele do obrazu kulturowego, dokonac¢ selekcji zmiennych (dla przyktadu:
w polskich badaniach uwzgledniono poczatkowo ponad 1000 zmiennych,
a po oczyszczeniu i zakodowaniu obiektéw zakwalifikowano do analizy
ostatecznie 295 kategorii).

Tworzac Baze Obiektow, a wiec zbierajac dane na temat liczebnosci
obiektow réznego typu w badanych miastach, nalezy podja¢ decyzje
o wielkos$ci jednostek przestrzennych, ktére bedziemy analizowa¢, oraz
o zrodle i szczegdtowosci danych, ktére wykorzystamy. Te dwie kwestie
sq z sobg silnie zwigzane, na ogot bowiem im nizszy poziom analizy,
tym mniejsza dostepnosc i wiekszy stopien ogolnosci danych. W podej-
Sciu scen przyjmuje sie, ze im nizszy jest poziom analizy, tym lepiej, bo
doktadniej, trafniej i rzetelniej. Nie zawsze jednak uzyskanie wystarczajaco
doktadnych danych na odpowiednio niskim poziomie bedzie mozliwe
i badacz moze by¢ zmuszony poszuka¢ odpowiedniego kompromisu.
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Tymczasem wybor poziomu analizy istotnie wpltywa na otrzymany obraz
charakteru kulturowego miasta. Poréwnanie wynikéw otrzymanych na
poziomie miasta w Stanach Zjednoczonych, Polsce i Hiszpanii wskazywato
na podstawowe podobienstwa w trendach rozwoju scen, jednakze analizy
na nizszym poziomie wskazywaty na istotng odmienno$¢ kulturowej dyna-
miki polskich miast (Klekotko i Navarro, 2015). Podobnie uwzglednienie
miast réznej wielkosci przyniesie odmienne wyniki. Wyzwaniem jest
ponadto poréwnywalno$¢ z zalozenia podobnych jednostek przestrzennych:
inne sg wielkoSci ,,duzych miast” w réznych krajach, podobnie jak r6zne
sa wielkosci obszaréw oznaczonych kodami pocztowymi w USA (w Polsce
zreszta rowniez) czy dzielnice polskich miast. Trzeba o tym pamietac, kiedy
podejmuje sie proby poréwnan.

Dane do Bazy Obiektow pozyska¢ mozna z dwoch zrédelt: rejestru
dziatalnosci gospodarczych (REGON w Polsce, Business Register w USA)
oraz ksigzek telefonicznych (Polskie Ksiazki Telefoniczne PKT w Polsce,
Yellow Pages w USA). Kazde z nich ma swoje wady i zalety. Rejestr REGON
jest oficjalng bazq podmiotéw prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza na
terenie Rzeczypospolitej Polskiej i spelnia warunki obiektywnosci. Kaz-
dy podmiot prowadzacy dzialalnos¢ ma obowiazek dokonania rejestracji
i posiadania numeru REGON. Najwieksza staboscia tej bazy sa jednak
zbyt szerokie kategorie klasyfikacji dziatalnosci gospodarczej, ktére mato
moéwig o charakterze kulturowym oferowanych przez dany podmiot débr
lub ustug. Dziatalno$c¢ ta jest ponadto w rejestrze REGON nadreprezento-
wana, bo cho¢ na przedsiebiorcach spoczywa obowigzek rejestracji kazdej
nowej dziatalnosci, to rezygnacja z prowadzenia jednej dziatalnoSci przy
zachowaniu dziatalnosci innego rodzaju, réwniez zgloszonej w rejestrze,
czesto nie zostaje odnotowana. Przykladowo przedsiebiorca X w dniu reje-
stracji swojej firmy zgtasza dzialalnos$¢ poligraficzng i handel materiatami
biurowymi, a w rzeczywistosci sprzedaje wytacznie tusze do drukarek.
Rejestrowanie dziatalnosci ,,na zapas” jest dos¢ popularnym zjawiskiem
i poleganie na ,,gtownej dziatalnosci”, zgloszonej w dniu rejestracji, nie
chroni nas przed bledem nadreprezentacji. Polskie Ksiazki Telefoniczne
dysponuja z kolei znacznie wezszymi kategoriami dziatalnosci, stanowig
jednak mniej wiarygodne Zrodto danych. Znajdziemy w nich tylko te pod-
mioty, ktére zdecydowaty sie optaci¢ swoja obecnos¢ na stronach PKT. Tym
samym rozmaite podmioty gospodarcze sa w tej bazie niedoreprezentowane.

Aby wykorzysta¢ zalety obu Zrédet i zniwelowa¢ ich wady, warto
polaczyc¢ obie bazy danych. Nalezy wtedy opracowac plik przejsciowy,
tak zwany crosswalk, ktory postuzy do potaczenia baz. Polega on na tym,
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ze poszczegOlne kategorie dziatalnosci dostepne w Polskich Ksigzkach
Telefonicznych przypisuje sie zgodnie z definicjami Polskiej Klasyfikacji
Dziatalnosci (PKD) do odpowiedniej kategorii wykazu REGON. W ten
sposob np. ,,dzialalnosci gastronomicznej” przypisa¢ mozna restauracje
chinskie, restauracje greckie i tym podobne, ktérych adresy mozemy znalez¢
na stronach PKT. Nastepnie 1aczy sie obie bazy w ten sposéb, ze uwzglednia
sie liczebnosci wszystkich obiektow pochodzacych z bazy PKT oraz bazy
REGON, przy czym od liczby przedsiebiorstw w danej klasie REGON
odejmuje sie liczebnosci przypisanych im obiektéw pochodzacych z PKT.
Aby postuzy¢ sie przykladem: na potrzeby realizowanych w polskich mia-
stach badan od catkowitej liczby podmiotow prowadzacych ,,dziatalnos¢
gastronomiczng” w danej jednostce przestrzennej odejmowalismy catko-
witg liczbe restauracji chinskich, pizzerii, bar6w mlecznych itd. Do bazy
wprowadziliSmy wszystkie typy placowek gastronomicznych obecnych
w bazie PKT wraz z ich liczebnosciami oraz og6lng kategorie ,,dziatalnos¢
gastronomiczna”, ktérej liczebno$¢ byta réznica miedzy catkowita liczba
takich podmiotéw w rejestrze REGON a catkowitg liczba placowek gastro-
nomicznych, o ktérych dane pozyskaliSmy z PKT. W ten sposob powstata
Baza Obiektéw przedstawiona w formie tabeli, w ktérej boczku znajdowaty
sie poszczegdlne typy obiektéw, w gtowce badane jednostki przestrzenne,
a w komérkach liczebnosci poszczegdlnych obiektow w kazdej jednostce.
Dzieki opisanemu zabiegowi taczenia danych pochodzacych z r6znych
zrédet udato nam sie zebra¢ mozliwie najbardziej doktadne dane na temat
prowadzonej w miastach dziatalno$ci. Kategoria ,,bar mleczny” daje nam
znacznie doktadniejszy obraz charakteru prowadzonej dziatalnosci i jej
klienteli niz ogolna kategoria ,,dziatalno$¢ gastronomiczna”, dlatego opisany
zabieg byt absolutnie konieczny.

Wybrane obiekty poddaje sie nastepnie kodowaniu. Jest to zdecydowa-
nie najbardziej czasochtonny etap badan, ktory zajmuje wiele miesiecy. Do
kodowania angazuje sie zesp6t kilku lub kilkunastu koderéw, ktorym wrecza
sie instrukcje zawierajaca definicje operacyjne analizowanych wymiarow
oraz szczegotowe instrukcje procedury kodowania. Koderzy przyjmuja role
sedziow kompetentnych, od ktérych oczekuje sie doglebnego zrozumienia
kulturowej istoty analizowanych praktyk konsumpcji oraz definiujacych
je wymiaréw. Ich zadaniem jest przydzielenie kazdej zmiennej odpowied-
niej wagi na kazdym z pietnastu wymiaréw; przyjmujac, ze w analizach
uwzglednia sie 300 zmiennych, sedziowie kompetentni muszga podja¢ 4500
decyzji, od ktérych zaleze¢ beda wyniki analiz. Kodowanie przeprowadza
sie w arkuszu Excel, w boczku ktérego umieszcza sie kodowane obiekty,
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a w gtowce 15 wymiaréw scen. Warto wykona¢ podwdéjne kodowanie,
z ktérych jedno przeprowadza sie ,,wymiarami”, kiedy badacz przesuwa
sie w arkuszu ,,pionowo”, wypelniajac najpierw wszystkie komorki jed-
nej kolumny, a drugie ,,obiektami”, kiedy badacz przesuwa sie w arkuszu
poziomo, wypetniajac pojedyncze wiersze i nadajac kazdemu obiektowi
wage na kolejnych wymiarach. Kodowanie dobrze jest prowadzi¢ w falach
po maksymalnie 25 obiektow tygodniowo. Po zakonczeniu kazdej fali nalezy
omoOwi¢ watpliwosci i trudnosci zwigzane z postrzeganiem kulturowego
znaczenia poszczegélnych obiektéw i rozumieniem definicji wymiarow.
Przydatne sq do tego notatki wykonywane przez koder6w w procesie
nadawania wag. Po zakodowaniu wszystkich obiektow nalezy dokonac
analizy zgodnoSci ocen, ktora wskaze zmienne o rozbieznych kodach.
Rozbiezne oceny nalezy nastepnie przeanalizowac¢ i podda¢ grupowe;j
dyskusji. Na podstawie komentarzy i notatek ze spotkan nalezy odtworzy¢
sposob myslenia, jakim kierowano sie przy nadawaniu wag, i ustali¢ Zrodta
rozbieznosci. Gdy wyjasnione zostaja wszelkie watpliwosci i uzyskuje
sie porozumienie w sprawie kazdego kodu, proces nadawania wag mozna
uznac¢ za zakonczony. Powstaje w ten sposdb Baza Kodow, ktéra wraz
z Baza Obiektow wykorzystuje sie w obliczeniach Performance Score,
polegajacych na ,,skrzyzowaniu” obu baz, np. z wykorzystaniem tabel
przestawnych w arkuszu Excel (tab. 51i 6).

Nie spos6b nie zauwazy¢ istotnych stabosci wybranego sposobu poste-
powania. Watpliwosci moze budzi¢ sama konstrukcja przyjetych wymiardw,
a wiec zaproponowana ,,gramatyka scen” powstata w pénocnoamerykanskim
kontekscie kulturowym na gruncie doswiadczen tamtejszych miast poprzemy-
stowych. Z jednej strony nie wszystkie wymiary ,,pracuja” jednakowo dobrze
w rozmaitych kulturowych kontekstach, z drugiej zas — porozumienie co do
ich treSci moze pozostawac watpliwe. Inaczej méwiac, nie tylko inne obiekty
moga by¢ postrzegane jako ,,charyzmatyczne” w Stanach Zjednoczonych,
inne w Japonii, a jeszcze inne w Hiszpanii — samo pojecie charyzmy moze
by¢ tam odmiennie rozumiane! Dostosowanie liczby i treSci wymiarow do
warunkow historyczno-kulturowych badanych miast uniemozliwiatoby
jednak porownawcze analizy. Druga watpliwos$¢ dotyczy zastosowania
metody sedziéw kompetentnych, ktéra ma swoje istotne ograniczenia zwig-
zane przede wszystkim z nieuniknionym subiektywizmem i kulturowym
»bagazem” sedziéw. Juz sam dobor sedzidw, cechujacych sie okreSlonymi
kompetencjami kulturowymi, moze okazac¢ sie decydujacy dla dalszych
analiz. Wazne jest, by sedziowie nie tylko znali i rozumieli koncepcje spo-
teczenstwa poprzemystowego oraz sam jezyk, ktorym opisano zalozenia
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teorii scen, ale rowniez byli zdolni do socjologicznej, naukowo obiektyw-
nej refleksji nad kulturg polskiego spoteczenstwa. Z drugiej jednak strony,
cho¢ taka strategia wyboru sedziéw pozwalata maksymalizowac trafno$¢
teoretyczng kodowania i jego mozliwy ,,obiektywizm”, to jednak w pewnym
sensie moze ograniczac trafno$¢ empiryczng. Nie mozemy przeciez zatozy¢,
ze ,,zwykli $miertelnicy” w ten sam sposéb odbierajq i wartosciuja poszcze-
golne praktyki konsumpcji. Mozemy przyjac, ze ich wlasne doswiadczenia,
gusta i wartoSci rzutujq na sposéb, w jaki postrzegaja kodowane praktyki
konsumpcji. Co dla jednej osoby moze by¢ juz transgresyjne, dla innej jest
jeszcze tradycjonalistyczne. Zapewne lepsza pod tym wzgledem metoda
nadawania wag analizowanym obiektom bytoby przeprowadzenie wywiadow
z uzytkownikami poszczegélnych obiektdw i proba odtworzenia motywacji,
celow i wartosci, ktdre kierujg okreslonymi praktykami konsumpcji. Trudno
sobie jednak wyobrazic¢ skale takiego przedsiewziecia.

,C0s$ za co$’; czyli nieuniknionos¢ kompromisow
i nadzieja na rozwdj - zakonczenie

Przyjeta w teorii scen strategia pomiaru moze budzi¢ watpliwosci i zastrze-
zenia, z ktorych najwazniejsze dotycza subiektywizmu w doborze zmien-
nych i ich kodowaniu metodg sedziéw kompetentnych oraz ograniczonej
dostepnosci wystarczajaco szczegotowych i dokladnych danych. Trudno sie
z tymi zastrzezeniami nie zgodzi¢. Wiele miejskich fenomenéw kulturowych
o mniejszej skali wymyka sie statystycznym analizom: cho¢ mozna je zaob-
serwowac za pomocg metod etnograficznych, nie znajduja one odzwiercie-
dlenia w obliczanych wskaznikach (por. Klekotko i Navarro, 2015). Wybor
strategii badawczej zawsze jest jednak kompromisem: godzimy sie na pewne
utomnosci, aby wykorzystac zalety niedostepne innym metodom. Ilosciowo
zorientowani badacze kulturowi miasta dla zaproponowanego przez teorie
scen podejscia nie znajdujq dzi$ alternatywy. Wazne jest jednak, by miec¢
Swiadomos¢ ograniczen przyjetej strategii, zachowac czujnos¢ i doktadac¢
wszelkich wysitkow, aby stabosci te minimalizowac¢, poszukujac rozwigzan
pozwalajacych rozwijac i udoskonala¢ metody.

Rozwiagzaniem dylematu wyboru obiektéw byloby okreslenie przez teo-
rie scen statego, wspdlnego dla wszystkich zestawu zmiennych (Klekotko
i Navarro, 2018). Ustalenie takiego zestawu okazuje sie jednak dos¢ trudne,
gdyz w réznych krajach, poza wspdlnymi dla wszystkich formami konsumpcji,
odnajdujemy takze te specyficzne dla danej kultury. Przykladem moga by¢
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kluby flamenco w Hiszpanii, bardzo typowe zwlaszcza dla miast potudnio-
wych, ktérych nie sposob poming¢ w analizie ich charakteru kulturowego,
a ktorych prézno oczekiwac np. w Polsce, cho¢ i na pétnocy Hiszpanii moga
one okazac sie dos¢ egzotyczne. Wypracowanie uniwersalnej listy zmiennych
jest jednak mozliwe. Jednym z rozwiazan jest zawezenie listy zmiennych tylko
do tych obiektdw, ktore wystepuja we wszystkich kontekstach kulturowych,
i pominiecie obiektéw specyficznych. Taka strategia, cho¢ zdecydowanie
najprostsza w zastosowaniu, nie pozwala jednak na wierne oddanie obrazu
charakteru kulturowego badanych jednostek. Znacznie trafniejsza, ale tez bar-
dziej pracochtonng i wymagajaca strategia jest rozszerzenie listy w taki sposéb,
by uwzgledniala nie tylko wspdlne dla wszystkich amenities, ale i wszystkie
specyficzne dla r6znych krajow kategorie.

Trudniejsza do pokonania przeszkoda w utworzeniu zestawu zmiennych
okazuje sie stopien szczeg6towosci danych, rézny w réznych krajach. O ile
amerykanscy badacze znajda na swoich yellow pages tak wasko zdefinio-
wane kategorie kawiarn jak Starbucks czy ,.kawa na wynos”, o tyle badacz
polskich miast musi zadowoli¢ sie 0g6lng kategoria ,.kawiarnie”, gdyz ani
REGON, ani Polskie Ksiazki Telefoniczne nie oferujq wystarczajaco waskich
kategorii, ktore pozwolityby na wysoce precyzyjne zakodowanie obiektow
(a nie ulega przeciez watpliwosci, ze sieciowa kawiarnia Starbucks stuzy
realizacji zupelie innych wartosci niz niszowa, alternatywna kawiarnia
z kawaq fair trade). Naturalnie, mozliwe jest wypracowanie listy kategorii
dzielacych sie na bardziej doktadne podkategorie obiektow, jednakze rézny
poziom ,,czuto$ci” zmiennych wykorzystywanych w roznych krajach bedzie
utrudniat porownania. Jedynym wyjsciem w takich wypadkach jest, jak sie
zdaje, zmniejszenie owej ,,czutosci” do wspdlnego mianownika i poréw-
nywanie mniej czytelnych obrazow.

Rowniez ograniczenia metody sedziéw kompetentnych, subiektywizmu
w nadawaniu obiektom wag oraz réznic kulturowych maja szanse stac sie
motorem rozwoju przyjetej perspektywy. Rzetelne i systematyczne dyskusje
nad rozbieznosciami i watpliwo$ciami w kodowaniu pozwalaja odkry¢ raison
d’étre pojmowania kulturowych wymiaréw, odtworzy¢ logike my$lenia
i schematy postrzegania aplikowane przez osoby kodujace, a tym samym
dotrze¢ do istoty kulturowych mechanizméw ksztattowania sie charakte-
ru miasta. Dlatego tez te najbardziej praco- i czasochtonne etapy warto
powtarzac. Ciagle powroty do tych etapéw procesu wydaja sie nieuniknio-
ne i niezbedne, aby wypracowac rzetelne i trafne narzedzie pomiaru scen,
ktére pozwoli uzyska¢ wyniki najbardziej odpowiadajace rzeczywistosci
spoteczno-kulturowej analizowanych miast.
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Wypracowanie rozwigzan pozwalajacych udoskonali¢ strategie pomiaru
scen i przezwyciezy¢ jej stabosci wymaga wspotpracy i wymiany doswiad-
czen badawczych uczonych z jak najwiekszej liczby krajow. Taka miedzy-
narodowa wspolpraca rozwijana jest od kilku lat w ramach Scenes Working
Group skupionej wokdt Terry’ego N. Clarka z Uniwersytetu Chicagowskiego.
Pozostaje wiec dzieli¢ sie swoimi do$wiadczeniami badawczymi, czekac¢
na rezultaty wspolpracy i mie¢ nadzieje na dopracowanie tej niezwykle
interesujacej i wartosciowej perspektywy.

Literatura

Borer, M.I. (2006). The Location of Culture: The Urban Culturalist Perspective. City and
Community, 5(2), 173-197.

Brooks, D. (2000). Bobos in Paradise: The New Upper Class and Howe They Got There.
New York: Simon and Schuster.

Chatterton, P., Hollands, R. (2002). Theorising urban playscapes: Producing, regulating and
consuming youthful nightlife city spaces. Urban Studies, 39(1), 96-116.

Clark, T.N. (2003a). The City as an Entertainment Machine. Oxford: Elsevier.

Clark, T.N. (2003b). Urban amenities: Lakes, opera and juice bars. Do they drive develop-
ment? W: T.N. Clark (red.), The City as an Entertainment Machine, Oxford: Elsevier.

Clark, T.N. (2007). Making culture into magic: How can it bring tourist and residents?
International Review of Public Administration, 12(1), 13-26.

Clark, T.N., Lloyd, R., Wong, K.K., Jaiun, P. (2001). Amenities drive urban growth? Journal
of Urban Affairs, 24(5), 493-515.

Florida, R. (2002a). Bohemia and economic geography. Journal of Economic Geography,
2, 55-71.

Florida, R. (2002b). The economic geography of talent. Annals of American Geographers,
92(4), 743-755.

Florida, R. (2002c). The Rise of the Creative Class. New York: Basic Books.

Gieryn, T.F. (2000). A space for sociology. Annual Review of Sociology, 26, 463-496.

Glaeser, E., Kolko, J., Saiz, A. (2001). Consumer city. Journal of Economic Geography,
1, 27-50.

Judd, D.R., Fainstein, S.S. (1999). The Tourist City. New Heaven: Yale University Press.

Kaple, D.A., Morris, L., Riukin-Fush, Z., Dimaggio, L. (1996). Data on Arts Organiza-
tions: A Review and Needs Assessments, with Design Implications (working paper 1).
Princeton: Centre for Arts and Cultural Policy Studies, Princeton University Press.

Klekotko, M., Navarro, C.J. (red.). (2015). Wymiary kulturowe polskich miast i miasteczek.
Krakéw: Wydawnictwo Uniwersytetu Jagielloniskiego.

Klekotko, M., Navarro, C.J. (2018). Manual for Scenes Research, paper presented at RC
03 session on ,,Urban Scenes”. Toronto: World Congress of International Sociological
Association (typescript).



34 MARTA KLEKOTKO

Klekotko, M., Navarro, C.J., Silver, D., Clark, T.N. (2015). Wymiary i charakter kulturowy
miasta. W: M. Klekotko, C.J. Navarro (red.), Wymiary kulturowe polskich miast i mias-
teczek (ss. 13-60). Krakow: Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego.

Landry, C. (2006a). Lineages of creative city. Research of Journal for Creative Cities, 1(1),
15-23.

Landry, C. (2006b). The Art of City Making. London: Earthscan.

Lloyd, R. (2007). Neo-bohemia: Art and Commerce in the Postindustrial City. New York:
Routledge.

Lucchini, F. (2002). La culture au service des villes. Paris: Economica.

Markusen, S. (2006). Urban Development and the Politics of Creative Class: Evidence from
the Study of Artists. Environment and Planning, 38, 1921-1940.

Navarro, C.J., Guerrero, G., Mateos, C., Muifioz, L. (2012). Escenas culturales, desigualdades
y gentrificacion en grandes ciudades espafiolas. Los casos de Barcelona, Bilbao, Madrid
y Sevilla. W: J. Cucé6 (red.), Metamorfosis urbanas (ss. 109-132). Barcelona: Icaria.

Page, S. (1995). Urban Tourism. London: Routledge.

Rothfield, L. (1999). Cultural Policy Studies?!: A Guide for Perplexed Humanists (working
paper). Chicago: Cultural Policy Center, University of Chicago.

Schuster, J.N. (2002). Informing Cultural Policy: The Research and Information Infrastruc-
ture. Bristol: Centre for Urban Policy Research.

Silver, D., Clark, T.N. (2016). Scenescapes: How Qualities of Place Shape Social Life.
Chicago: University of Chicago Press.

Silver, D., Clark, T.N., Graziul, Ch. (2011). Scenes, innovation and urban development.
W: D.E. Anderson, A.E. Anderson, Ch. Mellander (red.), Handbook of Creative Cities
(ss. 229-258). Cheltenham—Northampton: Edward Elgar Publishing.

Silver, D., Clark, T.N., Navarro, C.J. (2010). Scenes: social context in an age of contingency.
Social Forces, 88(5), 2293-2324.

Silver, D., Clark, T.N., Rothfield, L. (2007). A Theory of Scenes. Chicago: University
of Chicago (typescript).

Zukin, S. (1995). The Culture of Cities. London: Blackwell.





