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WSTEP

Celem tekstu jest pokazanie, w jaki sposéb funkcjonuje zjawisko, ktére
mozna okredli¢ jako ,rozproszona” (distributed) baze danych. Analizujac
taka baze, chce pokazad, jak jest ona tworzona i wykorzystywana przez tzw.
»rozproszonego” eksperta. Moim obszarem badawczym jest dzialalnos¢
oddolnej, samoorganizujacej sie grupy blogeréw/blogerek, zwanej TTDKNL.

1 Skrét ten rozwijany jest jako Think Tank Dyskurs Kultura Nauka, ale nazwa miala ge-
neze o dos¢ przyziemnym charakterze - powstala w wyniku autorefleksji, wyrazonej mato
cenzuralnym sformutowaniem: w koricu jestesmy think-tankiem do k... nedzy. To obcesowe wy-
razenie moze razi¢, jednakze jest ono istotne z teoretycznego punktu widzenia. Bruno Latour
wskazywal na wazne rozréznienie pomiedzy materig faktéw (matters of fact) i materia rozwazan,
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Srodowisko wspomnianych blogeréw/blogerek, wraz z zaprzyjaznionymi
blogami naukowymi i sceptycznymi, intensywnie zajmuje sie zwalczaniem
szkodliwych postaw irracjonalistycznych obecnych w polskiej sferze publicz-
nej. Szczegolnie intensywnie §ledza oni przejawy owych irracjonalistycznych
postaw w polskim Internecie. Wspomniana wyzej grupa blogeréw/blogerek,
nie jest jednolita, nie formuje tez spdjnego Srodowiska. Mimo réznic we-
wnetrznych osoby te 1aczy jedno - jak sami to okreélaja - walka z ,Otchia-
nig”. Pod tym terminem rozumieja obecne w sferze publicznej zjawiska, ktére
swym charakterem wykraczaja poza mozliwo$¢ zrozumienia. Szczegélnie
intensywnym polem dziatalnosci sa zagadnienia dotyczace tzw. medycyny
alternatywnej, zwlaszcza polemika z ruchami antyszczepionkowymi?.

Szczegodlnie wazkim naukowo zagadnieniem jest przesledzenie, w jaki
spos6b grupa blogow stala sie samouczaca, poznajaca wspdlnota. Wspdlno-
ta ta, specyficzny rozproszony system poznawczy, stala sie juz swoistym
ekspertem w takich tematach, jak: polemika z ruchami antyszczepionko-
wymi, wskazywanie na absurdy medycyny alternatywnej, krytyka tzw.
rewolucyjnych konserwatystow, szczegdlnie z otoczenia pisma i portalu
internetowego ,,Fronda”.

1. CZYM JEST ROZPROSZONE POZNANIE?

Przez pojecie ,rozproszenia” (,dystrybucji”) rozumiem emergentne
procesy, ktore sa efektem sieci powigzanych artefaktéw, przedmiotéw oraz
0s6b. Omawiajac to zagadnienie, odwoluje sie¢ w swoich zalozeniach do
dwoch tradycji: teorii aktora-sieci i wspélczesnej kognitywistyki, szczegdl-
nie do odkry¢ Edwarda Hutchinsa3. ,Rozproszone poznanie” wprowadzo-
ne zostalo do szerszego obiegu przez tego wlasnie autora. Hutchins zadat
wazne pytanie dotyczace bliskiego mu zagadnienia pilotazu: Kto pilotuje

czyli kwestiami, ktére powoduja nasze zatroskanie (matters of concern). Tradycyjne nauki
spoleczne maja tendencje do skupiania sie na materii faktéw. Niestety, z tego powodu umyka
im mozliwosé¢ uchwycenia wielu fenomenéw. Przykladowo, ogladajac $wiat z poziomu mate-
rii faktow, latwo przeoczy¢ cos, co dopiero sie rodzi. Innym przykladem sa kontrowersje,
ktére moga sie okaza¢ czyms kluczowym w przyszlosci, zas pozostajac na poziomie materii
faktéw, zostang zredukowane wylacznie do problemu do rozwigzania w perspektywie ,tu
i teraz”. Analiza wspomnianych blogéw pozwala na $ledzenie zasadniczych dla dzisiejszego
spoteczeristwa polskiego osi sporéw i kontrowersji naukowo-spotecznych.

2 Ta ostatnia dzialalnoé¢ doczekala sie dostrzezenia przez pisma gléwnego nurtu. W ty-
godniku ,Polityka” redaktor Marcin Rotkiewicz opart swa polemike z przeciwniczka szcze-
pieri, prof. Ewa Majewska, na odniesieniach do blogéw nalezacych do wspomnianej , koali-
Gji”, http:/ /www.polityka.pl/nauka/zdrowie/1529867,1,szczepionkowa-polemika.read [dostep:
25.10.2012].

3 E. Hutchins, Cognition in the Wild, Cambridge, MA 1995.
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samolot - kokpit, czyli urzadzenia nawigacyjne, czy pilot? Tradycyjnie od-
powiedzZ na pytanie o to, gdzie sa ulokowane procesy poznawcze, rozpada
sie¢ na dwie mozliwosci: pierwsza akcentuje zeSrodkowanie na tradycyjnie
pojmowanym podmiocie (fundamentalizm humanistyczny*), druga z kolei
podkreéla role narzedzi, artefaktow, urzadzen (determinizm technologicz-
ny®). Odkrycie Hutchinsa polega na pokazaniu, ze procesy poznawcze, kt6-
re tradycyjnie byly traktowane jako wlasnos¢ indywidualnego podmiotu, sg
traktowane jako efekt emergentnego procesu powstalego w ramach calego
zespolu/asemblazu kokpitu i pilota.

Zwrot ku rozproszonemu poznaniu jest konsekwencja ewolucji, ktéra
zachodzi we wspolczesnej kognitywistyce oraz ma wplyw na obraz praktyk
naukowych®. Procesy te mozna metaforycznie okresli¢ jako kres uzurpacji
»skory i czaszki”’. Inaczej rzecz ujmujac, to procesy, w ktérych umyst prze-
staje by¢ utozsamiany z mézgiem. Kolejne etapy tej rewolucji poznawczej to
zwrdcenie uwagi na procesy ucieleSnionego poznania (embodied cognition)
oraz poznania enaktywnego8. Podkresla sie tu znaczenie ciata oraz dziata-
nia w $rodowisku jako koniecznych elementéw wspéttworzacych swiado-
my umysl. Poznanie rozproszone (distributed cognition) to kolejny, konse-
kwentny krok w opuszczaniu soliptycznej Slepej drogi, w ktéra zabrnela
filozofia zachodnia, szczegélnie w swej analitycznej odmianie®.

Odkrycia wspoélczesnej kognitywistyki w znacznej mierze potwierdzaja
tezy formulowane na gruncie teorii aktora-sieci oraz dziesiatki lat wczesniej

4 Przez fundamentalizm humanistyczny rozumiem, za Krzysztofem Abriszewskim, sta-
nowisko, ktére w podmiocie ludzkim i tylko w nim upatruje gléwnego czynnika zmian. Fun-
damentalizm humanistyczny wzdraga sie przed uwzglednieniem czynnikéw pozaludzkich
jako kluczowych dla istnienia i spajania zbiorowosci (spoteczeristwa). Por. K. Abriszewski,
Wszystko otwarte na nowo. Teoria Aktora-Sieci i filozofia kultury, Torun 2010, s. 143-149.

5 Tradycja determinizmu technologicznego nie jest niestety w Polsce wystarczajaco obec-
na. Ostatnio zmienia sie to dzieki serii wydawniczej ,Communicare”, w ktérej zostaty wyda-
ne tak wazne dla tej tradycji prace, jak: J. Goody, Logika pisma a organizacja spoleczeristwa, prze-
ktad, wstep i redakcja G. Godlewski, Warszawa 2006; E.A. Havelock, Muza uczy si¢ pisac.
Rozwazania o oralnosci i pismiennosci w kulturze Zachodu, przeklad i wstep P. Majewski, War-
szawa 2006; D.R. Olson, Papierowy $wiat. Pojeciowe i poznawcze implikacje pisania i czytania,
wstep i redakcja naukowa G. Godlewski, Warszawa 2010.

6 Por. E. Binczyk, , Ucielesnione” i , rozproszone” poznanie a obraz praktyk naukowych, [w:]
Nauka w filozofii. Oblicza obecnoéci, red. S. Butryn, M. Czarnocka, W. Lugowski, A. Michalska,
Warszawa 2011, s. 119-137.

7 A. Clark, D. Chalmers, Umyst rozszerzony, [w:] Analityczna metafizyka umystu. Najnowsze
kontrowersje, red. M. Mitkowski, R. Poczobut, Warszawa 2008, s. 342-357.

8 Osoba promujaca na gruncie polskim enaktywizm jako paradygmat badawczy jest filo-
zof-kognitywista Tomasz Komendziniski (UMK).

9 Pisalem o tym szerzej w tekscie: Ontological Imagination: Transcending Methodological Sol-
ipsism and the Promise of Interdisciplinary Studies, [w:] Language, Literacy, and Media Theory:
Exploring the Cultural History of the Extended Mind, ,,Avant” 2013, vol. IV, iss. 2, s. 169-193.
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przez Ludwika Flecka. Ten ostatni jest szczegdlnie wazny, gdyz mySlenie
w kategorii kolektywu i stylu myslowego moze by¢ pomocne do potaczenia
badan we wspoélczesnej kognitywistyce z tradycja rozwijang w ramach spo-
tecznych studiéw nad nauka i technologia oraz teorii aktora-sieci?0.

2. ROZPROSZONE POZNANIE A WSPOLNOTA POZNAWCZA

Jak wspomnialem powyzej, pojecie aktywnej poznawczo wspdlnoty nie
jest nowe. Elementy takiego myslenia mozemy znalezZé u Durkheima i in-
nych wczesnych socjologéw piszacych o jakiej$ formie spotecznego ,nad-
umystu”. Analizy te mialy zasadniczo jedna powazna wade: byly zbyt
ogolnikowe. Ponadto postulowane przez nie ,poznanie spoleczne” bylo
opisywane w spekulatywny, malo empiryczny sposéb. Dopiero prace Fle-
cka pozwolily na sformutowanie takiego rozumienia poznajacej wspolnoty
(badawczej), ktore przezwyciezalo te ograniczenia. Myéliciel ten, mimo ze
wiele lat byt zapomniany, dzi$ stal sie na nowo odkrytym prekursorem
spolecznych studiow nad nauka i technika. Jego prace nad ,kolektywem
myslowym” (Denkkolektiv) i , stylem myslowy” (Denkstill) wspoélgraja z naj-
nowszymi badaniami w nurcie spotecznych badan nad nauka:

»[-..] jesli dokonamy juz reinterpretacji Flecka w duchu etnografii laboratorium, to
mozna sprobowac p6js¢ dalej: odszuka¢ w pojeciu «kolektywu myslowego» zbiez-
nosci z «kulturami epistemicznymi» Knorr-Cetiny oraz kolektywem (zbiorowoscig -
ang. collective) Latoura, a nastepnie ponownie zapyta¢ o relacje pomiedzy kolekty-
wem a stylem myslowym. Czyz samo to zestawienie poje¢ «styl myslowy» - «kolek-
tyw myslowy» nie przywodzi na mysl owych dwoch nurtéw badawczych - studiow
nad naukg oraz kognitywistyki?”11.

Podazajac tym tropem, mozemy zaproponowac pewien model rozpro-
szonej wspolnoty, ktéry za Fleckiem nazywac bede kolektywem myslo-
wym.

»Grupa samoorganizujgcych sie agentéw, sktada sie z podmiotéw o dynamicznej
budowie (to znaczy podlega procesom samoregulacji i samoorganizacji, méwigc
jezykiem fizykalistycznym); jedynym sposobem na adekwatng analize proceséw
poznawczych jest zatozenie, ze czlonkowie takiej grupy funkcjonuja na zasadzie
sprzezenia kauzalnego”12.

0 K. Abriszewski, Trzecia fala. Ludwik Fleck i antropologia laboratorium, http://fleck.
umcs.lublin.pl/teksty.abriszewski2009a.htm [dostep: 25.10.2012].

1 Ibidem.

12 A. Clark, D. Charmes, op. cit., s. 342-357.
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Powyzszy cytat pokazuje, w jaki sposéb mozna zaproponowac takie
ujecie kolektywu myslowego, ktére nie pozostaje na gruncie intuicji zdrowo-
rozsadkowych. Kolektyw myslowy to zatem grupa podmiotéw (nieograni-
czajacych sie jedynie do podmiotéw ludzkich), aktywnych uczestnikéw po-
wigzanych procesami, ktére poprzez petle sprzezen zwrotnych powoduja
powstanie emergentnych zjawisk. Te z kolei pozwalaja na pojawienie sie no-
wego zjawiska, tradycyjnie za Fleckiem okreslanego jako styl myslowy, ktory
mozemy nazwac takze kolektywna mapa mentalng. Mimo ze mapa taka
powstala w ramach pewnego kolektywu, jest w pewnych aspektach od nie-
go niezalezna i zwrotnie determinuje to, w jaki sposéb dany kolektyw dzia-
ta. Stanowi ona swoiste apriori, matryce poznawcza ksztaltujgca mysli
i dzialania uczestnikéw kolektywu, mape: ,zawierajaca «Slady» (traces)
i wskazniki naznaczajacych (stigmergy) dzialan, wypracowane w spektrum
Czasowym, pomocne przy wyznaczaniu priorytetéw”13.

3. STUDIUM PRZYPADKU: WYKORZYSTANIE BAZ DANYCH
PRZEZ TTDKN ORAZ SAM KOLEKTYW JAKO BAZA DANYCH

Kolektyw badawczy u Flecka dotyczyl wspélnoty uczonych i ich oto-
czenia, mnie interesowac bedzie grupa, ktéra nie spetnia tak rygorystycznej
definicji. Jednak uwazam, ze mimo iz formalnie nie stanowi ona grupy
uczonych, mozna okredli¢ TTDKN jako swoisty kolektyw badawczy/
poznawczy. Co wiecej, uwazam, ze grupa tapelni z powodzeniem role eks-
perta, rozumianego jednak dos¢ specyficznie - jako eksperta ,rozproszone-
go” na wiele heterogenicznych gloséw, blogow, komentarzy. W tym tekscie
zajme sie przede wszystkim tym, w jaki spos6b TTDKN jako kolektyw po-
znawczy tworzy swa tozsamos$¢, swoj styl myslowy, konstruujac wiasng
kolektywna mape z wykorzystaniem baz danych. Dodatkowym poziomem,
ktéry warto podda¢ analizie, jest sama TTDKN, traktowana jako baza da-
nych. Notki na blogach, komentarze, dyskusje internetowe i ich zapisy na
portalach spolecznosciowych same zaczely stanowi¢ baze danych, unika-
towy zapis toczonych dyskusji. Powstala w ten sposéb szczegélna mapa
kontrowersji naukowo-spotecznych, ktére w ostatnich latach byly wazne
dla polskiej ,blogosfery”. Co istotne, ta baza danych wykorzystywana jest
przez osoby spoza grupy, a takze przez sama grupe jako forma kolektywnej
pamieci.

13 J. Podgoérski, Glowne zatozenia poznania rozproszonego a sposob opisywania procesow po-
znawczych w okreslonej wspélnocie, ,Homo Communicativus” 2008, nr 1(3).
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Jak juz wspominalem, grupa omawianych blogeréw/blogerek stanowi
Srodowisko samozwarnczych ekspertéw, ktérzy zwalczaja szkodliwe, anty-
naukowe mity i postawy (antyszczepionkowcy, teorie spiskowe etc.). Dzia-
lalnos¢ te mozna przedstawi¢ jako jeden z wyznacznikéw nowoczesnosci
refleksywnej spoleczenistwa ryzyka. Wraz z kresem stabilnej narracji nowo-
czesnej refleksyjni czlonkowie spoleczeristwa, obywatele w debatach i ak-
tywnosciach spotecznych sami wspéttworza ksztalt spoleczeristwa. Takie
pojecia, jak rozw¢j, postep, definicje podstawowych celéw spotecznych, nie
s3 juz wyznaczane przez stabilne systemy - szkolnictwo, nauke czy system
medyczny. Te silne niegdys osrodki, produkujace rezimy prawdy, dzi$ na-
potykaja konkurencje, pojawiaja si¢ inne osrodki produkcji wiedzy (a zatem
i reziméw wtadzy). Pole walki nie jest juz tak proste jak niegdy$, nie ma
tatwego podzialu na sily postepu i zacofanych. Pole walki jest zlozone,
a sojusze nieoczekiwane!4. Ulrich Beck okreslit to jako wojny o ksztalt no-
woczesnosci:

~Wybuchajace konflikty przyjmuja w tym sensie charakter cywilizacyjnych walk
wyznaniowych o wlasciwa droge nowoczesnosci”15.

Spory w wojnach kulturowych (bedacych czeécig tego zjawiska) dotycza
miedzy innymi takich zagadnien, jak: homoseksualizm, feminizm, wojny
o nauke (Science Wars)6, scjentyzm versus postmodernizm, realizm/obiek-
tywizm versus konstruktywizm, ruchy antyszczepionkowe, homeopatia,
zdrowa zywnos¢ (Codex Alimentarium), globalne ocieplenie, ewolucjonizm/
kreacjonizm, aborcja/in vitro/badania prenatalne. Zwrécenie uwagi na
»rozproszony” charakter naszego kolektywu jest o tyle wazne, iz wspolcze-
$ni irracjonalisci, tzw. ,Otchtani”, takze stanowia wysoce niejednorodne
srodowisko. Wyprzedzajac tok argumentacji, wydaje sie, ze taki sieciowy
rozproszony ekspert/baza danych, jakim jest grupa blogeréw/blogerek
skupionych pod szyldem TTDKN, jest adekwatng odpowiedzia na sposéb
funkcjonowania wspoélczesnych irracjonalistow. Przykladowo, w przypadku
sprzeciwu wobec szczepien ,koalicja” antyszczepionkowcéw obejmuje: eko-
logéw ,, glebokich” i radykalnych (szczepienia jako nienaturalne), zatrwozo-
nych rodzicéw (w tym rodzicow dzieci autystycznych), fundamentalistow
religijnych, dla ktorych szczepienia sg niezgodne z wola boza. Zwolennicy
»medycyny naturalnej” - , alternatywnej” to takze libertarianie/neoliberalni

14 Piszacy te stowa wielokrotnie napotykal powazne problemy, gdy okazywalo sie, ze ra-
cjonalisci i scjentysci, ktérzy byli sojusznikami w walce z ruchem antyszczepionkowym, byli
jednoczeénie przedstawicielami stanowisk eurocentrycznych, mizoginicznych.

15 U. Beck, Spoteczeristwo ryzyka, Warszawa 2002, s. 53.

16 Por. B. Tuchariska, O Sokalu z Bricmontem, Latourze io tym, co z tego (nie) wynika, ,Nauka”
2006, nr 1, s. 93-111.
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fundamentaliéci, dla ktérych szczepienia to przymus znienawidzonego
panstwa, niektérzy alterglobalisci, dla ktérych szczepienia to narzedzie
globalnych korporacji. Nie wyczerpatem tu wszystkich stanowisk, wida¢
jednakze, jak sa one réznorodne oraz jak wieloptaszczyznowa musi by¢
krytyka ruchu antyszczepionkowego. Zwréémy uwage na bezradnos¢ tra-
dycyjnych struktur wiedzy wobec takiego zagadnienia. Kto powinien anali-
zowac ruch antyszczepionkowy: specjalisci od medycyny, socjolodzy, kul-
turoznawcy, ekonomisci, politolodzy? Stawiam w tym momencie mocna
teze, ze opisywana ponizej struktura i sposob dzialania rozproszonego eks-
perta/bazy danych, jakim jest TTDKN, powinna stanowi¢ punkt odniesie-
nia dla przyszlych dziatan reformujgcych nauki spotecznel”.

4. KONTROWERSJE: OMIJAC CZY WCHODZIC?

Waznym problemem, ktory trapi sfere publiczng, sa sposoby reduko-
wania i rozwigzywania konfliktéw i kontrowersji'8. Kontrowersje i konflikty
moga oddzialywac na debate publiczng przynajmniej dwojako: pozytywnie
- wtedy stuza jako sonda, probierz, wskazuja na wazne, czesto dramatycz-
ne problemy trapigce nasze spoteczenstwa; moga mie¢ jednak takze wpltyw
negatywny, gdy rozrywajac konsensus, wprowadzaja zamet, zwiekszaja
poziom agresji, podmywaja poziom bezpieczenistwa ontologicznego. Dlate-
go tak istotne jest to, jak umiemy sobie radzi¢ z kontrowersjami. Gdy je tyl-
ko omijamy, wtedy istnieje ryzyko, ze nie zauwazymy wazkich zagrozen,
co moze zawazy¢ na losie catego spoleczeristwal®.

17 Przyszla i konieczng reforme nauk spotecznych, moim zdaniem, powinny wyznaczac
dwa projekty: zwrot fronetyczny proponowany przez Benta Flyvbjerga oraz pézne prace
Immanuela Wallersteina. Por. B. Flyvbjerg, Making Social Science Matter: Why Social Inquiry
Fails and How It Can Succeed Again, Cambridge 2001; Wyzwania wobec nauk spotecznych u progu
XXI wieku, do druku przygotowal A. Flis, Krakow 1999 - publikacja ta zawiera tekst Raportu
Komisji Gulbenkiana na Rzecz Restrukturyzacji Nauk Spolecznych zatytulowany Otwdérzmy
nauki spoteczne, Immanuel Wallerstein byt przewodniczgcym tej komisji

18 Por. P. Stankiewicz, Ryzyko i konflikt. Strategie zarzqdzania konfliktami technologicznymi
w Polsce, niepublikowana praca doktorska dostepna online: http://polska-wolna-od-gmo.
org/doc/Piotr_Stankiewicz_PhD.pdf [dostep: 25.10.2012].

19 Swietnym przyktadem moga by¢ losy osadnictwa wikingéw na Grenlandii. Jared
Diamond opisuje, jak tradycyjne sposoby gospodarowania, w tym nieche¢ do rybotéw-
stwa, spowodowaty upadek wikiniskich kolonii. Brak mechanizméw wzniecania i kontrolo-
wania kontrowersji uniemozliwit wikingom zrewidowanie wtasnych obyczajéw. Oczywiscie
zbyt silne kontrowersje tez nie bylyby pozadane. Moglyby one doprowadzi¢ do konfliktu,
np. wojny domowej, ktéra takze wyniszczylaby osadnikéw. Por. J. Diamond, Upadek, War-
szawa 2007.
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~Kontrowersyjne sa juz nie techniczne innowacje same w sobie, lecz formy mozli-
wosci porozumienia si¢ co do uregulowanego sposobu obchodzenia sie z nimi.
W spoleczenistwie, w ktérym obszar tego, co [...] kontrowersyjne, rozcigga si¢ na
sam postep, zdolno$é do regulowania i instytucjonalizowania konfliktéw staje sie
podstawowa kwestia spoteczna”20.

Zbytnie wchodzenie i rozniecanie kontrowersji grozi z kolei rozerwaniem
spoleczenistwa, wprowadzeniem konfliktéw na taki poziom, ze rozpadnie sie
ono na samoorganizujace sie¢ subspoleczeristwa, poddane spiralnie nakreca-
jacym sie i niekoriczagcym wojnom. Moze to by¢ réwnie wyniszczajace jak
pulapki, w jakie wpadaja tradycyjne spoteczeristwa oparte na kodzie hono-
rowym. Takie spolecznosci wilasciwie nie mogg funkcjonowac z powodu
ciggnacych sie czesto przez dziesiatki lat wojen rodowych (wynikajacych
z koniecznosci zemsty). Dlatego zasadnicze jest wypracowanie nieredukcyj-
nych sposobéw rozwigzywania konfliktéw, tak aby maksymalnie wyzyskaé
informacyjny potencjal konfliktu, a jednoczesnie nie rozerwaé spolecznego
konsensusu. Najwazniejsze jest takie wypracowanie sposobéw regulacji kon-
trowersji, aby zminimalizowa¢ nieSwiadome wytwarzanie obszaréw two-
rzenia niewiedzy.

Warto w tym miejscu zdecydowanie wyartykulowac pytanie, czy reduk-
gja ztozonosci, np. przez baze danych, jest w ogdle pozadana. Jak pamietamy,
choéby z lektur Michela Foucaulta, lana Hackinga czy Bruno Latoura, reduk-
cja zlozonosci to proces zamykania w czarne skrzynki, ,blackboxing”,
w zwiagzku z czym jest to proces o duzej wadze politycznej. Zamkniecie
w czarng skrzynke ucina dyskusje o kontrowersji. Domykanie kontrowersji
to moment silnie polityczny, nacechowany przemoca. Oczywiécie przemoc
traktuje tu jako kategorie filozoficzng, a nie zjawisko fizyczne?l. Dlatego
wazne jest pytanie o wypracowanie nieredukcyjnego sposobu rozpoznawa-
nia i mapowania kontrowersji. W niniejszym tekécie wychodze z zatozenia,
ze TTDKN jest czeSciowo takim narzedziem. Ponadto twierdze, iz oddol-
noé¢ tej inicjatywy i jej pozaformalny charakter powoduja, Ze czeéciej udaje
sie unikna¢ ,redukcyjnego modelu rozwigzywania konfliktéw” w przy-
padku Glogeréw niz w ramach rozwigzan powiazanych z klasycznymi fi-
gurami eksperckimi.

2 A. Evers, H. Nowotny, Uber den Umgang mit Unsicherheit. Die Entdeckung der Gestaltbar-
keit von Gesellschaft, Frankfurt am Main 1987, s. 247, cyt. za: P. Stankiewicz, op. cit., s. 87.

2 Por. A. Zybertowicz, Przemoc i poznanie: studium z nie-klasycznej socjologii wiedzy, Torun
1995.
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5. NIEREDUKCYJNA BAZA DANYCH?

Jak juz zauwazylem wyzej, traktuje analizowane blogi jako niereduk-
cyjng baze danych, sluzaca takze jako narzedzie mapowania aktualnych
kontrowersji naukowo-spolecznych. Nieredukcyjny charakter TTDKN wy-
nika w duzej mierze z tego, ze dziala ona?? ,w czasie rzeczywistym”. Blogi
sa w duzej mierze otwartym?? forum dyskusji. Oczywiscie wewnatrz blo-
gow TTDKN-owskich istnieja silne tendencje do tworzenia klik, koterii.
Jednakze otwarto$¢ wymuszona jest poprzez otoczenie. To bierze sie przede
wszystkim z wplywu blogeréw mniej zwigzanych z ,rdzeniem” TTDKN,
ktérzy wprowadzaja nowe watki i powoduja zmiane w konfiguracji anali-
zowanej sieci blogéw. Drugim czynnikiem jest sama intensywnie zmieniaja-
ca sie natura kontrowersji spoteczno-naukowych. Sojusz zawarty przeciw
antyszczepionkowcom moze sie rozpasé, gdy dyskusja zacznie sie toczy¢ na
temat praw kobiet w Iranie. Tarcia wewnatrz luznej konfederacji blogerow
powodowaly, ze wielokrotnie formutowano pytanie, czy TTDKN w ogoéle
istnieje. Omawiany ,rozproszony ekspert” istnieje, pojawia sie zwykle wte-
dy, gdy mamy do czynienia z tzw. dobrym ,flejmem”, czyli wielowatkowg,
rozpalajaca do biatosci dyskusja.

Wydaje sig, ze ten efemeryczny, aktualizowany przez dyskusje sposob
istnienia bazy danych (oraz sprezonego z nig rozproszonego eksperta) do-
brze oddaje to, co Bruno Latour okresla jako tzw. materie rozwazan (matters
of concern) w odréznieniu do tematéw, ktérymi zajmuje sie klasyczna socjo-
logia, czyli materii faktow (matters of facts). Materia faktow to analizowanie
zjawisk zamknietych, utrwalonych w dawniej odbytych (lub nieodbytych)
dyskusjach. Kontrowersje, ktére kiedys rozpalaly, juz wygasty, problemy
ukryly sie w stabilnych definicjach tego, co faktyczne. Aby wykry¢ niegdy-
siejsze kontrowersje, nalezy dopiero podja¢ duzy wysitek rozmontowania
~czarnych skrzynek”, pokazania, ze fakty, ktére dzi§ wydaja sie stabilne
i oczywiste, sa niegdysiejszym sporem, ktéry wygast, zostal zakoniczony.
Nauki spoteczne w aktualnym ksztalcie dyscyplinarnym maja powazny
problem ze Sledzeniem materii rozwazan. Dzieje sie tak cze$ciowo z powo-
du odziedziczonej po XIX wieku struktury dyscyplinarnej. Dyscypliny
utworzone przez przygodne warunki historyczne ,zamrozity” owe warun-
ki i zwrotnie narzucaja teraz sposob ,,ontologizowania” swiata. Akademicki
podzial pracy powoduje, ze wiele kontrowersji naukowych wymyka sie, jest

2 W tekscie TTDKN bedzie dorozumiany jako ,grupa blogeréw i blogerek”, stad uzycie
zaimka , ona”.

8 Oczywiscie owa ,,otwarto$¢” wyznaczana jest sklonnoscig danego blogera do stosowa-
nia narzedzi porzadkujacych dyskusje. Wybrani uczestnicy blogosfery réznie definiujg zakres
swobody wypowiedzi.
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z trudem tematyzowanych przez ekspertéw. Wallerstein i inni czlonkowie
komisji Gulbenkiana proponowali m.in. jako $rodek zaradczy podwdjne
mianowanie profesoréw oraz wzorowanie sie na studiach regionalnych - to
problemy, a nie dyscypliny, zdaniem tych badaczy, maja wyznacza¢ struk-
ture zespoléw badawczych. Niestety, w praktyce mamy do czynienia raczej
z procesem odwrotnym. Wage badan toczonych w trybie materii rozwazarn
podkresla ponizszy cytat:

,Grecy mieli dla «rzeczy» stosowny termin «pragmata», tzn. to, z czym ma sie do
czynienia w zatroskanym obchodzie (praxis). Specyficzny «pragmatyczny» charakter
owych «pragmata» pozostawili jednak pod wzgledem ontologicznym i okreslili je
«najpierw» jako «jedynie rzeczy»"2.

Widzimy zatem, ze zgodnie z ontologia codziennosci Heideggera? ma-
teria rozwazan jest zasadniczym elementem konstruujacym nasz $wiat zy-
cia. Problemem jest to, ze latwo o tym zapominamy, skupiajac sie¢ na juz
utrwalonych typizacjach i instytucjach spolecznych. Latour podkresla wage
badan w duchu ANT (actor-network theory - teorii aktora-sieci), gdyz pozwa-
laja one uchwytywac¢ te ulotne momenty konstytucji bytu spotecznego.
Kontrowersje naukowo-spoteczne i toczace si¢ wokot nich dyskusje interne-
towe sg doskonalym poligonem, laboratorium, w ktérym badacz spoteczny
moze obserwowac rozplatanie sie i splatanie na nowo tego, co spoteczne.

6. FUNKCJONOWANIE BLOGOW JAKO BAZY DANYCH

Blogi naukowe, sceptyczne, blogi linkujace sie wzajemnie i tworzace
TTDKN, wytworzyly swoista baze danych. Stalo sie tak w duzej mierze
dzieki istnieniu kilku silnych blogéw - gwiazd socjometrycznych. Tutaj
skoncentruje sie na jednym z blogéw - prowadzonym przez Bartka Kuzie
(blogdebart.pl)2e.

Specyfika bazy danych, jaka jest srodowisko-sie¢ omawianych blogéw,
jest to, ze w ramach dyskusji prowadzonych na owych blogach uzusem,
kanonem dobrej debaty jest postugiwanie sie bazami danych, szczegdlnie
baza publikacji medycznych - PUBMED. W obrebie dyskusji TTDKN norma,

24 M. Heidegger, Bycie i czas, Warszawa 1994, s. 96 [67/68].

% Por. AW. Nowak, Doswiadczenie codziennosci u Martina Heideggera, [w:] Doswiadczenie,
red. T. Buksinski, Poznan 2001, s. 163-177.

2% Blogdebart.pl z najwiekszym zaangazowaniem podejmuje najbardziej interesujace
mnie dyskusje z pogranicza nauki, zwlaszcza medycyny. Innymi waznymi gwiazdami socjo-
metrycznymi sa blog dziennikarza ,Gazety Wyborczej” Wojciecha Orliniskiego (wo.blox.pl)
oraz blog Michata Radomira Wisniewskiego (mrw.blox.pl).
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dos¢ SciSle przestrzegang (szczegdlnie na blogdebart.pl), jest uzywanie ofi-
cjalnych baz danych jako argumentu w dyskusji - dyskusja odbywa sie cze-
sto z uzyciem linkéw do ,tradycyjnych baz danych”. Swoista netykieta
podkreslana przez dyskutantdow wymaga, aby informacje zamieszczane
w komentarzach byly potwierdzane wiarygodnymi linkami. Komentarze
bez linkéw nie sa traktowane powaznie. Nie oznacza to jednak, ze mozna
zamieszczac linki tylko jako ozdobniki i graficzny znak wtasnej erudycji.
Sledzenie zalinkowanych w dyskusji tresci jest powszechne i stalo sig jed-
nym z wazniejszych mechanizméw samouczenia si¢ naszego ,r0zproszo-
nego eksperta”. W trakcie wieloletnich dyskusji niektére linki, odniesienia
do baz danych staly sie powszechnie znane i wbudowaty gtadko w procesy
komunikacji. Sposéb dyskusji, ktéry wymaga nieustannego korzystania
z baz danych i potwierdzania wlasnych sadéw poprzez linkowanie wiary-
godnych Zrédet, spowodowat, ze dyskusje toczone na wspomnianych blo-
gach osiagnely bardzo wysoki poziom argumentacyjny, czesto przekracza-
jacy poziom argumentacji w tzw. tradycyjnej nauce. Dobrze to byto widac,
gdy na blogdebart.pl oraz na kilku blogach pokrewnych sprawdzano wia-
rygodnosc¢ twierdzen prof. Majewskiej o szkodliwosci szczepionek. Réznica
w poziomie argumentacji byla przytlaczajaca. Co wazne, to nie ,naukowa”
prof. Majewska prezentowala wyzszy, lepszy spos6b argumentacji. Sie¢
polaczonych ze soba blogéw stanowi nie tylko swoisty poligon dyskusji,
lecz takze baze danych ze swoja historia, pamiecia etc. Wagi temu dodaje
intensywno$¢, z jaka odbywaja sie dyskusje. Warto tu wspomnie¢, ze naj-
dluzsze dyskusje odbywaly sie wlasnie na blogdebart.pl, czesciowo ze
wzgledu na wage tej gwiazdy socjometrycznej, a czeSciowo ze wzgledu na
wyjatkowo latwy i przejrzysty sposéb komentowania. Autor blogdebart.pl
Swiadomie wykorzystuje potencjal swojego blogu jako kluczowego dla ca-
losci tej rozdyskutowanej podsieci. Waznym aspektem jest tez to, ze sam
blog zaczyna stanowi¢ baze danych. Warto przyjrze¢ sie dtugosci dyskusji
pod poszczegdlnymi notkami, gdzie mamy do czynienia z baza danych
oraz otwartym , archiwum” dyskus;ji:
— http:/ /blogdebart.pl/2010/03 /17 / dalsze-przygody-swinki-w-new-
jersey/ - liczba komentarzy: 2131
— http:/ /blogdebart.pl/2010/07/29/witamina-w-cudzyslowie/- liczba
komentarzy: 2351
— http:/ /blogdebart.pl/2009/09/25/jak-pije-sie-nafte/- liczba komen-
tarzy: 1693
— http:/ /blogdebart.pl/2011/05/25/starozytne-madrosci-profesora/ -
liczba komentarzy: 1901.
Liczba komentarzy nie oznacza, ze wszystkie one sa poswiecone mery-
torycznej dyskusji na temat przedstawiony w notce - wiele z nich dotyczy
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tematow pobocznych (off-topic). Komentarze sg zapisami wielomiesiecznych
dyskusji, ktore oprécz komentarzy majgcych charakter merytoryczny, sta-
nowia tez zapis historii samego dyskutujacego kolektywu, podejmujacego
czesto takze tematy poboczne. Cho¢ odsetek komentarzy czysto meryto-
rycznych stanowi tylko niewielka cze$¢ calosci, to i tak bez trudu mozna
zauwazy¢, iz intensywno$¢ debaty jest nie do poréwnania z debatami pro-
wadzonymi w ramach kanaléw komunikacyjnych w , oficjalnych” naukach
spotecznych. Sprzezenia zwrotne i konsolidacja srodowiska dyskutantow
w przypadku srodowiska blogeréw maja wazkie konsekwencje. Atomizacja
polskiego srodowiska naukowego (szczegdlnie silna w obrebie filozofii)
oraz nikle kanaly komunikacyjne (np. brak punktéw za recenzje, opinie,
debaty) powoduja, ze ,domySlnym” twoérca jest samotny badacz. Blogi
w naturalny sposéb premiuja usieciowiona aktywnos$c¢?. Blogi ,samotne”,
niepotrafigce wlaczy¢ sie w szersze kregi dyskutujacych, blogi nietworzace
ekosystemu regularnych komentujacych dyskutantéw szybko ,obumiera-
ja”. Sieci blogeréw sa szczegélnym wyzwaniem dla struktur wiedzy two-
rzonych w obrebie nauk spotecznych. Tu przeciwstawienie ,samotny ba-
dacz” versus ,sieciowy rozproszony kolektyw badawczy” widaé najsilniej.
W naukach przyrodniczych tworzenie zespoléw badawczych potaczonych
silnie petlami komunikacyjnymi sprzezonymi zwrotnie jest naturalng po-
chodna pracy w laboratoriach. W tych ostatnich nie spos6b wyobrazi¢ sobie
pracy poza zespolem czy kolektywem badawczym. Mozna zaryzykowac
teze, ze spora liczba blogujacych ,po godzinach” naukowcéw z obszaru
nauk przyrodniczych to efekt przyzwyczajenia do kolektywnego, sieciowe-
go sposobu pracy. Zmiana w organizacji struktur wiedzy, sposobie pracy,
zwiekszenie udzialu zespoléw, sieci, kolektywéw badawczych mialyby
prawdopodobnie zwrotny wplyw na popularyzacje takich uje¢ nauki, ktére
zrodet odkry¢, innowacji szukaja raczej w zbiorowych podmiotach (wraz
z artefaktami) niz w jednostkach.

Kolejnym waznym elementem tej specyficznej bazy danych, jaka stano-
wa blogi wokét TTDKN, sa ,flejmy” (flame wars). Dyskusje tego typu moga
angazowac jedynie cztonkéw grupy albo tez toczy¢ sie pomiedzy czlonkami
grupy a innymi uzytkownikami polskiego Internetu. Dyskusje takie maja
funkcje dwojaka: po pierwsze, konsoliduja i przeobrazaja grupe (dyskusje
~wewnatrz TTDKN-owe”), po drugie, okre$laja granice tozsamosci grupy
w jej relacji z ,zewnetrzem”. Oddaje to dobrze napiecie pomiedzy autopoie-
tycznym i allopoietycznym modusem funkcjonowania naszego , rozproszo-
nego eksperta”. Intensywne debaty toczone w Internecie powoduja, ze sie¢

27 O usieciowieniu i wytwarzaniu wspdlnotowych wiezi jako jednym z najwazniejszych
zrodel innowacyjnoéci por. S. Johnson, Where Good Ideas Come From: The Natural History of
Innovation, Riverhead Hardcover 2010.
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blogow ma duzo bardziej allopoietyczny charakter niz tradycyjne nauki
spoteczne. Allopoietyczny charakter ,bazy danych” powoduje, Ze jest ona
bardziej niz tradycyjne struktury wiedzy (w naukach spotecznych) ,wraz-
liwa” na kontrowersje spoteczne. Tozsamos¢ systemu jest tworzona na bazie
chwiejnej réwnowagi pomiedzy auto- oraz allopoietyczna zasada repro-
dukgcji. Przykladem takich rytualnych pojedynkéw, dyskusji, ktére ksztat-
towaly zbiorowa tozsamos$¢ analizowanej sieci blogéw, sa debaty ze zwo-
lennikami medycyny ,alternatywnej”, np. skupiajgce sie wokot bloga www.
astromaria.wordpress.com. Innym waznym punktem tworzenia tozsamosci
jest polemika ze Srodowiskiem skupionym wokoét portalu Fronda.pl, pro-
stowanie informacji dziennikarskich z portali internetowych etc.

Waznym punktem odniesienia i elementem strategii retorycznej jest
wspomniane juz, niezbedne odsytanie do oficjalnych baz danych?3, co do-
brze oddaje powszechnie uzywana fraza: dajesz zdjecie (link) albo si¢ nie wy-
darzyto®. Linki sg na tyle istotne dla spdjnosci grupy i strategii potwierdza-
nia wiarygodnosci, ze powstala netykieta dotyczaca ich zamieszczania, np.
zwalczane jest spamowanie, a takze publikowanie duzej liczby linkéw, kto-
re sa czesto wklejane przypadkowo, maja bowiem na celu tylko zrobienie
wrazenia®. Powszechne jest sprawdzanie wiarygodnosci i adekwatnosci
linkéw, a zamieszczanie linkéw nieadekwatnych, przypadkowych jest sil-
nie pietnowane.

Wystepujace tendencje autopoietyczne wiaza sie tez z wytwarzana
zwrotnie samorefleksja, samoswiadomoscia w analizowanym $rodowisku;
oto przyklady:

. (Streszczenie: nocia u “czescjacka, prowadzi do jalowego flejmu o popkalczerze
i o to, czy biurowa klasa srednia woli Egipt czy Tunezje, nocia “mrw, w komciach
panoszg sie jacy$ nieogarnialni buce, WO przychodzi z obrong, no i skutek jest taki,
ze prawicowi blogerzy $ledczy tracg kontakt z rzeczywistoscia...”31.

8 Np. Klamiesz. Nawet FDA, ttumaczqc przyczyny wycofania thimerosalu, stwierdzito, ze czyni
to raczej pod presjq opinii publicznej niz wynikéw jakichkolwiek bada#ni, http://www.fda.gov/
BiologicsBloodVaccines/ Vaccines/QuestionsaboutVaccines/ UCM070430,
http:/ /www.fda.gov/BiologicsBloodVaccines/Safety Availability / VaccineSafety / UCM096228,
zrodlo: http:/ /blogdebart.pl/2012/02/29/ powrot-dzieci-marnotrawnych/ [dostep: 7.11.2012].

2 Pics or it didn’t happen - to okreslenie na wymoég dowodzenia wlasnych twierdzen po-
przez pokazanie zdjecia potwierdzajacego opowies¢ (czesto bedzie to skan, zrzut ekranowy),
http:/ /www.urbandictionary.com/ define.php?term=pics % 200r %20it %20didn't %20happen
[dostep: 7.11.2012].

30 Przypomina to nadmierne cytowanie czesto przypadkowych zrédet w artykutach na-
ukowych.

31 http:/ /hejterzymy.blox.pl/tagi_b/177248 /badzmy-powaznymi-ludzmi.html [dostep:
7.11.2012].
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Innym przykladem jest tworzenie historii sporu, ktéry osiagnat takie
rozmiary, ze nie wystarczyty juz tylko komentarze, ale dyskusja toczyla sie
pomiedzy notkami, a ponadto w dziesigtkach komentarzy pod nimi:

»Jest juz pigta notka (liczac niniejsza za numer cztery).
Oraz szésta.

A takze si6dma.

Koniec na tym? Nieeeee, 6sma”32.

Dyskusje wewnatrzérodowiskowe czesto ujawniajg réznice i podzialy,
co powoduje, ze samorefleksyjna zwrotnos¢ komunikacji zabezpiecza cze-
Sciowo przed zamknieciem srodowiska.

»~Na blogach ttdkn i okolic oraz na blipie przez kilka dni toczyta sie wielka bitwa na
temat proponowanego przez minister Kopacz przymusu badan cytologicznych
i mammograficznych dla kobiet powyzej pie¢dziesigtego roku zycia. [...] Duza czes¢
srodowiska podzielila sie na dwie grupy. [...]

Tyle tytulem wstepu, dla oséb, ktére wejda na te notke z zewnatrz ttdknowskiej
blogosfery. Jest to oczywiscie duze uproszczenie. Dla pelnego obrazu polecam lek-
ture notek (oczywiscie z komentarzami pod spodem): mdh, tram_way, szprota, btd,
czescjacek, sendai_a, jaszczomp. Polecam tez dyskusje, ktéra wysypala sie juz daw-
no temu (jak widac¢ temat powraca) pod jedna z notek wo”33.

Dodatkowym elementem spajajagcym komunikacyjnie sie¢ tworzaca
»rozproszona” baze danych i ,rozproszonego” eksperta jest system tagoéw
pomagajacy porzadkowacé zawarto$¢ dyskusji. Jest on zapozyczony z ko-
munikatora blip.pl, ale upowszechnil sie takze poza nim, na blogach oraz
w innych sieciach spotecznosciowych: Facebook, Google plus. Przyktadowe
tagi: #rapiery (oznaczajacy zmudng, zbyt szczegétowq dyskusje, szczegol-
nie na tematy historyczne), #ttdkn-meskamuzyka (tag krytycznie wskazujg-
cy na mizoginiczny charakter danej dyskusji), #ttdkn-lewica. System tagow
doczekal sie nawet préby opracowania teoretycznego ze strony jednego
zblogerow:

»Tagowanie jest rodzajem metkowania; w ogdélnym przypadku to czynnosé o cha-
rakterze semiotycznym: jest sobie przedmiot, a potem (czasem przedtem) przycho-
dzi kto$ i doczepia do przedmiotu znak. O, to-tu jest serkiem za 4,37, a tamto - ulicg
jednokierunkowg. Kiedy zaréwno przedmiot, jak i metka-znak sg tekstami - mamy
do czynienia z tagowaniem. W takim HTMLu na przyklad, fragmenty tekstu sa ota-
gowane, by wskaza¢ jego strukture i zalecany sposéb nadania mu formy (ekrano-
czy typograficznej). Bardzo czestym - jesli nie najczestszym ostatnio - uzyciem ta-

32 http:/ /nameste.litglog.org/2011/05/superbohater-wali-z-prawej/ [dostep: 7.11.2012].
3 http:/ /lewydolny.pl/2011/05/najpierw-trzeba-zasypac-przepasc/ [dostep: 7.11.2012].
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gowania sa krétkie metki opisujace zawartos¢ tekstu, np. ta blogonota jest ometko-
wana metka z jezykiem”34,

i dalej:

»A tymczasem - choé poczatkowo hashtagi spetniaty jedynie klasyczna role znacz-
nikéw klasyfikacji - pozytki z tego urzadzenia jezykowego sa wprost niestychane.
To tylko blogonota, a nie Ogoélna Teoria Hashtagu, wiec bardzo skrétowo, nie po
porzadku, aza to pokrétce, wyluszcze, w czym rzecz. Najwazniejsze (pierwsze
najwazniejsze) jest to, ze hashtag przestaje by¢ «sobie» (przestaje by¢ «zewnetrzng
metka») i wchodzi do wewnatrz wypowiedzi, nadajac jej zarazem inny wymiar,
anawet - jeden z wielu innych wymiaréw. Dzieki hashtagom tekst - pozostajac
zwiezlym, a wiec nadal czytable - zawiera w sobie komentarz-do-samego-siebie,
poziom meta. Ale to dopiero poczatek. Pokazywalem juz znaczenie i dzialanie tagu
#ludzie-ktérzy, a wlasciwie meta-hashtagu, bo tagiem pierwszego stopnia (w ZERO-
LANGU wg Lema #link: Golem XIV) jest #ludzie-ktorzy-gryza-marchewke, sam
W sobie potezny generator znaczeni. Metatag #ludzie-ktérzy jest znakiem (w Scistym
semiotycznym sensie) calej teorii zachowan i rozumien, wewnatrztekstowej oczy-
wiscie. Pod warunkiem, to jasne, zZe bedzie jako taki rozpoznany, ze stanie sie ce-
gietka idiolektu. Co jest procesem trwajacym w czasie, niezadekretowanym przez
jakie$ reguly biatego czlowieka i estety, jest praktyka jezykowa (komunikacyjna)
anarchiczng, spontaniczng i twoércza #luz-i-sens. Bawi #uczy zachecajac zarazem do
dzialania #rozréba-w-jezyku zasysajacego otoczenie w wir myslacej interakgji. I to
jest to drugie najwazniejsze”35.

Powyzsze cytaty wskazuja wyraznie, na jakim poziomie teoretycznym
odbywa sie proces autorefleksji we wspomnianym srodowisku. Widac¢ tez,
ile poje¢ i odniesien jest czytelnych tylko dla uczestnika analizowanej sieci
blogéw.

7. ,ROZPROSZONY EKSPERT” I ,,ROZPROSZONA"
BAZA DANYCH A KRAZENIE FAKTOW NAUKOWYCH

Analiza sieci blogéw to dobre potwierdzenie intuicji Latoura dotycza-
cych tworzenia i funkcjonowania faktéw naukowych. Zaproponowat on
alternatywny do tradycyjnego sposob ich rozumienia. W klasycznym mode-
lu zwykle relacje nauki z jej otoczeniem spolecznym ujmujemy poprzez
proste rozréznienie na kontekst i otoczenie. Rdzen - ,twarda” nauka - jest
ceniony wyzej niz jej ,miekkie” pobocza. W toczonej od lat debacie doty-
czacej internalizmu i eksternalizmu ze scholastyczng cierpliwoscia kolejni
dyskutanci zastanawiaja sie nad tym, ktére czynniki sa zewnetrzne, a ktére

34 http:/ /nameste. litglog.org/2011/02/tags/ [dostep: 7.11.2012].
3 Ibidem.
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wewnetrzne w stosunku do nauki. Latour wielokrotnie krytycznie odnosit
si¢ do samego sporu internalizm-eksternalizm, pokazujac jego bezzasad-
noé¢. Bylo to szczegélnie widoczne w pracy Pasteurisation of France i w arty-
kule Dajcie mi laboratorium, a porusze swiat.

Opisujac odkrycie Pasteura dotyczace waglika, ktéory w owym czasie
dziesiatkowal bydto, Latour wskazal na zlozony charakter sukcesu uczone-
go i dos¢ specyficzny sposob istnienia jego laboratorium. Sukces byl mozli-
wy, gdyz Pasteur musial zmobilizowaé ogromna sie¢ sojusznikéw: drozdze,
szczepionki, bakterie, mleczarzy, higienistow, weterynarzy etc. Wszystkie
powyzsze elementy musialy zosta¢ przez niego wlaczone w sieé¢ relaciji.
Wymagalo to hodowli bakterii, opracowania szczepionek, przekonania
mleczarzy do poniesienia kosztéw produkcji, zainteresowania weterynarzy,
przekonania lekarzy etc. Uwieniczeniem tych wysitkéw byta szczepionka.
Badanie laboratoryjne moglo , dziala¢” tylko wtedy, kiedy byto nieustannie
przenoszone pomiedzy badaniem $rodowiska na ,zewnatrz” i tworzeniem
sztucznego ,Srodowiska” wewnatrz laboratorium. Samo laboratorium sta-
walo sie raczej bytem sieciowym, rozciggnietym pomiedzy polami, rolni-
kami, naukowcami a opinig publiczna. Ciggta aktywna mobilizacja kazdego
z elementéw byta gwarantem sukcesu i Pasteura, i szczepionki. Zanik kto-
rego$ elementu, np. skrajny sceptycyzm co do roli bakterii (dyktowany
choc¢by swiatopogladem religijnym), moéglby spowodowac brak zaintere-
sowania szczepionka i w tym sensie zniweczy¢ jej skutecznos$é. Pasteur
zyskal moc zmiany spoleczefistwa dzieki temu, Ze potrafit wyizolowac mi-
kroba, zamkna¢ go w laboratorium, ostabi¢ i wykorzysta¢ do produkcji
szczepionek. Réwnoczednie i réwnolegle musial on cala Francje podda¢
»laboratoryzacji”, to znaczy rozciggna¢ na obszar calego kraju warunki,
ktére gwarantowaly skutecznosé¢ dziatania szczepionek. Widzimy zatem, ze
moéwienie o wnetrzu i zewnetrzu nauki jest archaizmem, ktéry nie oddaje
dobrze realnej praktyki naukowej. W pdzniejszej ksiazce Nadzieja Pandory.
Eseje o rzeczywistosci w studiach nad naukg3® Latour rozwingl swoje stanowi-
sko i przedstawit alternatywny model funkcjonowania nauki. Model ten, co
wazne, w znacznej mierze potrafi wytlumaczy¢ praktyke naukowa bez ko-
niecznosci odwolania sie do debaty internalizm-eksternalizm. We ksigzce
tej uczony wskazal pie¢ najistotniejszych , petli”, po ktérych krazy fakt na-
ukowy, za$ petle te - polaczone ze sobg - stanowiag model praktyki nauko-
wej. Wymienmy je: Mobilizowanie swiata, Autonomizacja, Sprzymierzency,
Reprezentacja publiczna, Powigzania i wezty. Mobilizowanie Swiata to , pako-
wanie $wiata w stowa”, to praktyka laboratoryjna, eksperyment, mozliwos¢

36 B. Latour, Nadzieja Pandory. Eseje o rzeczywistosci w studiach nad naukg, Torun 2013, roz-
dziat ,Krwiobieg nauki. Przyklad naukowej inteligencji Joliota”; por. takze K. Abriszewski,
Wszystko otwarte na nowo..., s. 30-33.
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studiowania , ksiegi natury”. Autonomizacja to wpisywanie sie¢ w role za-
wodowg, funkcjonowanie w ramach kolektywéw badawczych (uzywajac
terminu Flecka). Sprzymierzency to przede wszystkim pozyskiwanie fun-
duszy, instytucjonalizacja ,zainteresowania”. Reprezentacja publiczna to
,oswajanie” ludzi z badaniami, budowanie zaufania do nauki, relacje z me-
diami i teksty popularnonaukowe. Wreszcie powigzania i wezly to petla
nauki, ktéra Iaczy wszystkie inne petle, sa one bowiem od siebie nieroz-
dzielne. W tym prostym modelu mozemy dokltadnie ukaza¢, jak nauka sie
przemieszcza, jak funkcjonuje w zbiorowym zlozonym ukladzie zmien-
nych.

Przywotalem w skrécie ,krazeniowy” model funkcjonowania nauki
i tworzenia faktu naukowego, gdyz pokazuje on dobrze wyzwania, jakie
wobec tradycyjnych struktur wiedzy w naukach spotecznych stawia wspot-
czesna praktyka technonaukowa i wytwarzane przez nig kontrowersje. Na-
uki spoteczne, postugujac sie przestarzalym schematem: kontekst-otoczenie,
nie s3 w stanie formulowac¢ adekwatnej diagnozy sytuacji i w zwiazku
z tym nie sa w stanie proponowac zadnych skutecznych recept. Nauki spo-
teczne nie moga tez pelni¢ funkcji eksperta w odniesieniu do coraz to licz-
niejszych sporéw i kontrowersji rozrywajacych wspdlczesne, technonau-
kowe spoteczenstwo.

8. PLYNAC ZA INNOWACJA I KONTROWERSJAMI

Positkujac sie¢ modelem Latoura, stawiam mocna teze, ze eksperci zaj-
mujacy sie technonauka i wynikajacymi z jej praktyki kontrowersjami sami
réwniez musza ,rozpas¢” sie na kilka , specjalnosci” zaleznych od poszcze-
golnych petli. Krazacym ,faktom” naukowym odpowiada¢ powinni , kra-
zacy eksperci”. Powinni oni takze dysponowa¢ jakimié formami ,rozpro-
szonych” baz danych, ktére bylyby réwnoczesnie Zrédlem wiedzy oraz
zapisem, mikrohistoria dziatania eksperta. ,Rozproszona”, aktywnie two-
rzaca sie w trakcie badania i toczacych sie sporéw baza danych pozwala na
przezwyciezenie tradycyjnego, ,zwierciadlanego” sposobu traktowania
tekstow naukowych. Aby by¢ skutecznym ekspertem w zmieniajacym sie
btyskawicznie $wiecie, nauki spoteczne powinny wytworzy¢ narzedzia,
ktére beda w stanie wytwarza¢ wiedze w ,czasie rzeczywistym”, modelo-
wac spory ,na goraco”.

Nie oznacza to oczywiscie, ze mamy porzuci¢ tradycyjne zadania nauk
spotecznych i zaprzesta¢ pisania tradycyjnych tekstéw. Te jednak pelnig
inne funkcje, s ,czarnymi skrzynkami”, stabilizuja dyskurs, tworza stale
punkty odniesienia. Niestety, nauki spoteczne w Polsce, ze wzgledu na ich
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relatywnie stabe wewnetrzne skomunikowanie, brak petli zwrotnych, przy-
wigzanie do modelu kontekstu/otoczenia, nie s3 w stanie pelni¢ waznych
spolecznie funkcji. Sg raczej zajete dzialalnoscig utrwalajacg, stabilizujaca
dotychczasowa wiedze, a przez to bezradne wobec palacych probleméw
wspolczesnosci. Celem analizy blogéw skupionych pod szyldem TTDKN
bylo pokazanie specyficznej bazy danych, ktéra w duzej mierze nie stuzy
redukcji ztozonosci, ale pozwala porusza¢ sie w ztozonym Swiecie kontro-
wersji naukowo-spotecznych. Stawiam mocna teze, ze przyszla reforma
struktur wiedzy w naukach spolecznych zyskalaby wiele, gdyby positko-
wala sie doswiadczeniami tej i podobnych struktur oddolnego wytwarzania
wiedzy. Parafrazujac stowa Krzysztofa Abriszewskiego, w dzisiejszym
$wiecie nie sposoéb wypi¢ oceanu wiedzy, trzeba nauczy¢ sie ptywac w zto-
zonym Swiecie technonaukowego spoteczenistwa. Nauki spoleczne moga
tylko zyska¢, uczac sie od tych, ktoérzy moze i amatorsko, ale prébuja pty-
wacé w zywiole sporéw i kontrowersji naukowo-spolecznych.
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