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Swiadomo$¢ réznic pomiedzy austriacka a niemiecka terminologia prawng jest
bardzo istotna w pracy tlumacza niemieckojezycznych  tekstow
specjalistycznych. Niestety, roznice terminologiczne pomigdzy standardowa
niemczyzng a jej odmiang austriacka nie sa jeszcze w sposdb wystarczajacy
udokumentowane, a wiele duzych stownikow mono- i bilingwalnych ich w ogble
nie odnotowuje lub odnotowuje je w niewielkim zakresie (zob. Firyn 2012,
Kubacki 2015a). Podstawowsa przyczyng odmiennosci jezykowych jest fakt, iz
Niemcy i Austria to dwa rdézne organizmy panstwowe posiadajgce odrebne
systemy prawne. W efekcie nie jest wiec mozliwe uzywanie ujednoliconej
terminologii, gdyz jej dyferencjacja stuzy oddaniu zréznicowanej
I niepowielajacej si¢ rzeczywisto$ci prawnej. Z tego powodu thumacz tekstow
specjalistycznych musi wzig¢ pod uwage fakt, iz w trakcie pracy z tekstami
austriackimi z zakresu réznych dziedzin prawa z pewnoscig napotka na réznice
natury terminologicznej.

Ponadto w trakcie ksztalcenia kandydatow na tlumaczy tekstow
specjalistycznych pomija si¢ koncepcje jezyka niemieckiego jako jezyka
pluricentrycznego, czyli takiego, ktory posiada oprocz niemczyzny uzywanej na
obszarze Republiki Federalnej Niemiec kilka odmian (wariantow) uzywanych
W Austrii, niemieckojezycznej Szwajcarii, Luksemburgu czy Liechtensteinie.
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Przyszli tlhumacze pracujacy w parze jezykowej niemiecki-polski sg bardzo
rzadko uwrazliwiani na problemy tlumaczenia niemieckojezycznych tekstow
specjalistycznych spoza Niemiec, a ich wiedza realioznawcza o innych poza
Niemcami krajach niemieckoj¢zycznych ogranicza si¢ jedynie do
rudymentarnych wiadomosci z zakresu geografii i polityki.

W zwiazku z powyzszymi uwagami cieszy niezmiernie fakt, ze na rynku
wydawniczym ukazat si¢ w 2015 roku obszerny stownik austriacko-niemiecki
dotyczacy réznic terminologicznych w zakresie prawa, opracowany przez dwoje
austriackich naukowcéw z Uniwersytetu Karola Franciszka w Grazu: Rudolfa
Muhra, wybitnego znawce pluricentryzmu i zatozyciela Centrum Badawczego
Osterreichisches Deutsch na tamtejszym uniwersytecie, oraz Marlene Peinhof,
prawnika i ttumacza jezykow wioskiego i angielskiego.

Zanim przejde do charakterystyki stownika Muhra i Peinhopf, wypada
wspomnie¢ o tym, ze austriacka odmiana jgzyka niemieckiego w zakresie jezyka
prawa (rozumiem pod tym pojeciem zardéwno jezyk prawny, jak 1 jezyk
prawniczy) doczekata si¢ juz kodyfikacji terminéw prawnych w postaci dwoch
stownikéw: autorstwa Heidemarie Markhardt (2006), a takze Ute Svinger
i Kathariny Winkler (2014).

Pierwszy z nich pt. Worterbuch der dsterreichischen Rechis-,
Wirtschafts- und Verwaltungsterminologie zostal przygotowany przez
Heidemarie Markhardt, a jej przygoda z ta specyficzng terminologia zaczgta sig
w 1993 r., gdy rozpoczgta praktyke jako ttumacz w stuzbach translatorskich
Komisji Europejskiej. W tym okresie powstal w Brukseli pierwszy,
niepublikowany glosariusz austriackiego jezyka prawa i administracji jej
autorstwa, zawierajacy okoto 1200 haset (zob. Markhardt 2006: 11). W roku
2006 Markhardt opublikowata naktadem wydawnictwa Peter Lang wymieniony
powyzej pierwszy stownik austriackiej terminologii prawa, ekonomii
i administracji. To znakomite dzieto leksykograficzne zawiera takze terminy
austriackie z zakresu mediacji, o§wiaty oraz ogoélnego jezyka urzgdowego. Jego
niewatpliwa zaleta jest podawanie definicji oraz — o ile to mozliwe — synoniméw
dla kazdego leksemu oraz ekwiwalentu niemieckiego uzywanego w Niemczech.
Ponadto autorka stownika zadbata o uwzglednienie skrotow i1 okreslenie
w kwantyfikatorach dziedzin specjalistycznych, a takze podanie wskazowek
odnosnie do wartosci stylistycznej, historii 1 frekwencji zebranych przez nig
terminow.

Drugi stownik pochodzi z 2014 roku i nosi tytut Osterreichisches
Rechtsworterbuch — 3., vollig neu bearbeitete Auflage. Opracowaty go Ute
Svinger i Katharina Winkler, dwie adwokatki z Wiednia specjalizujace si¢
w prawie cywilnym. Ich stownik powstat — 0 czym poinformowano na stronie
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tytulowej — na bazie dwoch wydan slownika autorstwa Heinza G. Russwurma
i Alexandra P. Schoellera, opublikowanych przez Juridica Verlag w Wiedniu.
Stownik prawniczy Svinger i Winkler ma charakter leksykonu, czyli
uporzadkowanego zbioru haset z opisami definicyjnymi, i zawiera ponad 1600
terminéw z zakresu austriackiego jezyka prawa, ktére — jak podaja autorki —
zostaly w sposdb zrozumiaty wyjasnione. Na jego poczatku odnajdujemy wykaz
skrotow oraz ich pelnych form, przy czym wigkszo$¢ z nich to nazwy ustaw
austriackich. Wszystkie terminy zamieszczone w stowniku posiadajg definicje,
za$ przy hastach zdefiniowanych w ustawie podano konkretne zrédlo prawa.
Przy terminach synonimicznych, oznaczonych kursywa, odsyta si¢ czytelnika do
innego hasta.

Natomiast wydany w 2015 roku jako 16. tom w serii wydawnictwa Peter
Lang Osterreichisches Deutsch — Sprache der Gegenwart stownik Rudolfa Muhra
i Marlene Peinhopf pt. Worterbuch rechtsterminologischer Unterschiede
Osterreich-Deutschland obejmuje 2000 austriackich terminéw prawnych, ktore
roéznig si¢ — jak podano we wstepie (Muhr/Peinhopf 2015: 5) — pod wzgledem
formy i/lub tresci od termindéw obowigzujacych w niemieckim systemie
prawnym. Terminy te — podobnie jak w wymienionych powyzej opracowaniach
leksykograficznych  —  zostaly  doktadnie  zdefiniowane i  opisane
leksykograficznie, za§ za warto$§¢ dodang nalezy uzna¢ podanie przez autoréw
stownika odpowiednikéw w jezyku angielskim i francuskim (z wyjatkiem — jak
zastrzegaja — specyficznych terminow dla okreslenia czeSci migsa wotowego
i wieprzowego). We wstepie do stownika czytamy ponadto, ze jego autorzy
W sumie zamiescili 7960 austriackich, niemieckich, angielskich i francuskich
terminé6w prawnych, natomiast w przypadku 43 terminéw austriackich i 492
termindw niemieckich stwierdzili brak ekwiwalentow terminologicznych
w obrgbie systemow prawnych tych panstw. Prace nad stownikiem podjgto
w kontekscie prowadzonych przez Uni¢ Europejska prac terminologicznych,
podczas ktorych austriacka odmiana jezyka niemieckiego — juz po przystapieniu
Republiki Austrii do Unii Europejskiej w 1995 roku — nie byla w sposob
wystarczajacy opracowana mimo wysitkow przywotanej powyzej Heidemarie
Markhardt. Autorzy stownika przedstawiajg go jako modelowy opis rdznic
terminologicznych pomigdzy systemami prawnymi krajow unijnych, a zwlaszcza
pomigdzy panstwami, ktore majg jeden jezyk. Do tzw. jezykdow
pluricentrycznych, bo za taki Muhr i Peinhopf uwazaja jezyk niemiecki, nalezy
zaliczy¢ w Unii Europejskiej siedem innych jezykow: angielski, francuski,
grecki, niderlandzki, portugalski, szwedzki i hiszpanski.

We wstepie do stownika autorzy opisuja metodologi¢ jego opracowania.
Itak ich slownik powstal w oparciu o zasady opracowywania prac
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terminologicznych stosowane w Unii Europejskiej oraz metody zaczerpnigte
znauk o terminach (nauki te okresla si¢ réwniez jako terminoznawstwo).
Wyekscerpowane przez autoréw liczne dyferencjacje terminologiczne w obrebie
jednego jezyka powodujg — jak twierdza — nie tylko problemy ze zrozumieniem
samych kwestii prawnych, lecz takze wigza si¢ z terminologicznym
dostosowywaniem w ustawodawstwie unijnym kraju niedominujacego (Austrii)
do dominujacego kraju sgsiedzkiego (Niemcy).

Recenzowany stownik zawiera — jak informujg jego autorzy — dwa
tysigce termindw austriackich réznigcych si¢ pod wzgledem formy i/lub tresci od
termindw obowigzujacych w systemie prawnym Republiki Federalnej Niemiec.
Punktem wyjscia dla opisu przedstawionych w stowniku rdznic
terminologicznych jest system prawny Republiki Austrii, natomiast punkt
cigzkosci lezal w zidentyfikowaniu i1 udokumentowaniu austriacyzmow
z dziedziny prawa.

Podjete na szeroka skalg przez Uni¢ Europejska prace terminologiczne
daly asumpt autorom stownika do opracowania i skodyfikowania roznic
terminologicznych w kontekscie przystgpienia Austrii w 1995 roku do
europejskiej wspdlnoty narodéw. Jak argumentuja Muhr i Peinhopf, praca
leksykograficzna przywotlanej powyzej Heidemarie Markhardt okazala sig
niewystarczajaco reprezentatywna. Prace nad ostateczng wersja stownika
odbywaty si¢ wieloetapowo. Pierwsza wersja stownika powstata w latach 2007—
2010 w ramach projektu ATERM. Kolejny projekt z 2010 r. zwigzany byt
Z przyjeciem tysigca termindw austriackich do europejskiej terminologicznej
bazy danych IATE. W 2012 roku nastgpila aktualizacja danych ATERM,
natomiast w okresie od sierpnia 2014 r. do maja 2015 r. dokonano catkowicie
nowego opracowania i poszerzenia zbioru danych do dwoéch tysigcy termindow
austriackich, przygotowano dla nich odpowiedniki angielskie i francuskie,
a takze podano aktualne zrodta i definicje.

Recenzowany stownik — oprocz zasadniczej czgsci stownikowej liczacej
680 stron — sktada si¢ z nastgpujacych elementow: wstepu, wykazu skrotow,
objasnien w zakresie budowy hasel, wykazu literatury oraz alfabetycznej listy
odpowiednikow niemieckich, przyporzadkowanych terminom austriackim, ktéra
ma utatwi¢ ich odnajdywanie, wychodzac od terminu niemieckiego.

Budowe haset stownikowych autorzy objasnili szczegétowo na
przyktadzie jednego hasta. Kazde hasto sktada si¢ z wyszczegolnionych ponizej
elementow wystepujacych zawsze w tej samej kolejnosci. Dostarczajg one
nastepujacych informacji (niektore informacje majg forme skrotow):

(1) pochodzenie danego terminu (ustawa, literatura specjalistyczna, jezyk
ogolny),
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(2) stopien wiarygodno$ci oraz zdefiniowania danego terminu (termin
unormowany ustawowo oznaczono cyfrag 4 = bardzo wiarygodny, natomiast
termin pochodzacy z wyrokéw sadowych lub specjalistycznej literatury
prawniczej oznaczono cyfrag 3 = wiarygodny),

(3) status terminu (termin gtéwny, termin poboczny),

(4) dane dotyczace aspektéw gramatycznych oraz rodzaju czesci mowy,

(5) czterocyfrowy numer EUROVOC w wielojezycznym tezaurusie
obejmujacym terminologi¢ z zakresu poszczegoélnych obszarow dziatalnosci UE,
(6) nazwa dziedziny prawa, do ktorej dany termin przynalezy,

(7) pozostale terminy, ktorych uzywa si¢ synonimicznie oprocz terminu
gtéwnego,

(8) odpowiednik angielski oraz francuski dla terminu austriackiego,

(9) zrodto terminu (np. poprzez wskazanie konkretnych przepisow prawnych),
(10) definicja terminu oraz jej zrdodto,

(11) dodatkowe informacje dotyczace danego terminu,

(12) opis relacji semantycznych pomigdzy austriackim a niemieckim terminem
prawnym (np. informacje o tym, czy mamy do czynienia z synonimem,
synonimem czgsciowym, falszywym przyjacielem tlumacza, ekwiwalentem
funkcjonalnym, ekwiwalentem zerowym, podobna lub odmienng forma
stowotworcza wyrazow),

(13) dane dotyczace pierwszych czterech elementow, tj. od (1) do (4), jednakze
w odniesieniu do terminu niemieckiego,

(14) zrédto pochodzenia oraz definicja terminu niemieckiego, a takze zrodlo jego
definiciji,

(15) aktualno$¢ terminu (termin nieuzywany otrzymuje kwantyfikator
,historyczny™).

Zrédtem terminéw prawnych byly austriacki System Informacji Prawnej
przy austriackim urzgdzie kanclerskim oraz portal ,,Ustawy w Internecie”
niemieckiego  Federalnego  Ministerstwa  Sprawiedliwosci i  Ochrony
Konsumentéw. Ponadto w wykazie literatury podano kilka pozycji
specjalistycznych, ktore takze stanowig zrodto pochodzenia terminow
nieunormowanych ustawowo.

Na pochwale zasluguje — z perspektywy uzytkownikéw stownika —
umieszczona na koncu ksigzki niezwykle przydatna alfabetyczna lista termindw
niemieckich, ktorym przyporzadkowano terminy austriackie. Takie zestawienie
odpowiednikow z pewno$cia utatwi pracg tlumaczowi, ktory bedzie chciat
dotrze¢ poprzez termin niemiecki do terminu austriackiego. Szkoda, ze autorzy
nie pokusili si¢ o sporzadzenie takich zestawien termindéw takze dla jezykow
angielskiego i francuskiego.
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Na szczeg6lne podkreslenie zastuguje ponadto rdznorodno$¢ tematyczna
opracowanych w stowniku termindéw prawnych, ktére pochodza z réznych galezi
prawa, np. cywilnego, karnego, administracyjnego, gospodarczego. Opatrzenie
termindéw zacytowanymi definicjami legalnymi lub definicjami przygotowanymi
przez autoré6w stownika sprawia, ze terminy te sa zrozumiate dla laikéw
W zakresie prawa, a do takich czesto nalezg thumacze.

Konkludujgc, dzieto leksykograficzne Rudolfa Muhra i Marlene
Peinhopf stanowi istotny wklad do badan nad problematyka jezykow
pluricentrycznych z perspektywy jezykow specjalistycznych. Recenzowany
stownik winien stanowi¢ obowigzkowa pozycj¢ dla wszystkich ttumaczy, ktorzy
na co dzien zajmuja si¢ przekladem austriackich tekstow prawnych, a takze
prawnikdéw specjalizujacych sie¢ w prawie austriackim. Ksigzka ta moze takze
by¢ przydatna tym wykladowcom akademickim, ktérzy nauczaja prawa
austriackiego 1 niemieckiego, zwlaszcza z perspektywy porownawczej, lub
thumaczenia  specjalistycznego z  dziedziny prawa obu  krajow
niemieckojezycznych. Nalezy takze dodaé, ze ksigzka zostala opracowana
wzorcowo pod wzgledem edytorskim, a jej uktad jest bardzo przyjazny dla
uzytkownikéw stownika.
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