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Abstrakt: Nazwy nieostre i klauzule generalne stanowig prawdziwe wyzwanie dla tlumacza
tekstow prawnych, od ktdrego wiedzy prawnej i pozaprawnej zalezy odpowiednia ich interpretacja
i przeklad. Badania terminologiczne i prawnoporéwnawcze $wiadcza o tym, ze wiele nazw
nieostrych i klauzul generalnych wystepujacych w paralelnych tekstach prawnych, ze wzgledu na
otoczenie réznych systemow prawnych i odmiennych kultur, nabiera ré6znych znaczen.
Przedmiotem rozwazan autorki sg stanowiska prawnikow i thumaczy tekstow prawnych dotyczace
swoistych cech nazw nieostrych oraz klauzul generalnych, jak rowniez wystepujacych pomiedzy
nimi réznic w zakresie pol znaczeniowych. Celem autorki jest potwierdzenie koniecznosci
przeprowadzenia badan w zakresie chinskich nazw nieostrych i klauzul generalnych.

PRELIMINARY RESEARCH INTO TRAANSLATION OF CHINESE VAGUE TERMS
AND GENERL CLAUSES

Abstract: Vague terms and general clauses are a challenge for legal translators whose legal and
extra-legal knowledge affect the interpretetion of the source text and its translation. Research into
terminology and comparative law reveals that the meanings of many vague terms and general
clauses occurring in parallel texts in various legal languages differ due to divergent legal systems
and cultures.

The author analyses the stances of legal translators and lawyers on specific features of vague terms
and general clauses as well as discrepancies between their meanings. The author aims at revealing a
need to carry out research into Chinese vague terms and general clauses.

Stowa kluczowe: przeklad prawny, przeklad prawniczy, jezyk prawny, termin nieostry, klauzula
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Wprowadzenie

Teksty prawne powinny by¢ wolne od wieloznacznosci i niezmierzonej nieostrosci (zob.
Malinowski 2008: 18). Jednak jezeli zachodzi potrzeba zapewnienia elastycznosci tekstu
prawnego, mozna postuzy¢ sie okresleniami nieostrymi, klauzulami generalnymi lub
wyznaczaé nieprzekraczalne granice swobody rozstrzygniecia, w szczegdlnosci dolne lub
gorne granice swobody wymiaru kary — stanowi paragraf 97 Zasad Techniki
Prawodawczej (ZTP).

Przedmiotem rozwazan w ninieszym artykule beda nazwy nieostre i klauzule
generalne. Celem autorki bylo uchwycenie problematyki przekladu nazw nieostrych
i klauzul generalnych. Artykul stanowi wstgp do badan nad niejasnoscia i wielo-
znacznoscig leksyki chinskiego lingua legis, ktére w polskiej literaturze nie doczekaty sie
jeszcze zadnego opracowania. Zdaniem autorki nasilajaca si¢ obecnie intensywnie
wspotpraca polsko-chinska wymaga rozwoju badan prawnoporéwnawczych i termino-
logicznych, w ktorych zakres wpisuja si¢ nazwy nieostre i klauzule generalne, mogace
powodowac nieporozumienia w komunikacji pomigdzy Polakami i Chinczykami.

Pojecie nazwy nieostrej i klauzuli generalnej

Nazwe nieostra Malinowski (2006: 37-38) definiuje jako taka, dla ktorej nie mozna
jednoznacznie okresli¢ zakresu wszystkich jej desygnatow. Tresci jej nie da sig
precyzyjnie okresli¢, a czesto ustala si¢ ja intuicyjnie. Ustala si¢ zatem desygnaty danej
nazwy, ale nie podaje si¢ jej tresci jezykowej. Co wigcej, pomocy w uscisleniu takiej
nazwy nie stanowi, jak na przyktad w przypadku termindw polisemicznych, kontekst.

Z kolei definicja klauzuli generalniej jest niejednolita. Tylko w literaturze
polskiej istnieja liczne rozbieznosci w tym zakresie. W jezyku prawniczym klauzulami
generalnymi nazywa sig:

1. poszczegdlne przepisy prawa, zawierajace réznego rodzaju zwroty niedookreslone
(Wolter A., Ignatowicz K., Stefaniuk K. 1996:67),

2. zwroty niedookreslone skladajace si¢ na tre$¢ przepisow prawnych (Zielinski
1988: 38).

W kontekscie klauzul generalnych przewaza poglad zwiazany z instytucja ,,odestania” do
ogdlnie ukierunkowanych, ocennych kryteriow pozaprawnych, tj. do warto$ci moralnych,
warto$ci  politycznych, albo ekonomicznych. Wyrazem takiego stanowiska jest
zaproponowana w pismiennictwie definicja, zgodnie z ktéra

klauzula generalna jest to zwrot niedookreslony zawarty w przepisie prawnym
oznaczajacy pewne oceny funkcjonujace w jakiej$ grupie spotecznej, do ktérych
odsyla 0w przepis przez nakaz uwzgledniania ich przy ustalaniu stanu faktycznego
podpadajacego pod dang norme.

Klauzula generalna jest zatem pojmowana jako rodzaj upowaznienia organu stosujacego
prawo do wykorzystywania w procesie decyzyjnym kryteriow okreslonych w danej
klauzuli generalnej (Rott-Pietrzyk 2007: 281-282). Inne stanowisko okresla, ze klauzule
generalne s3 nakazami samodzielnego oceniania stanow faktycznych kierowanymi do
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organéw stosujacych prawo. Oceny te powinny by¢ dokonywane w odniesieniu do
wszelkich okolicznosci i rozpatrywanych przypadkow. Organ nie jest zatem odsylany do
jakiejkolwiek oceny, ale ma jej samodzielnie dokonaé¢. Okreslone w klauzuli generalnej
zasady, normy, reguly moralne sa traktowane jako czynnik, ktory stanowi jesli nie punkt
wyj$cia to pomoc przy dokonywaniu przez organ stosujacy prawo oceny (ibidem: 282)

Nazwy nieostre i klauzule generalne w przekladzie

Na nazwy nieostre i klauzule generalne w jezyku prawa oraz trudnosci w ich przektadzie
zwrécita uwage m.in. Saréevié (2000: 233). Mimo, iz niekiedy latwo jest je
przetlumaczy¢, bo wystepuja w wielu systemach prawnych to czesto okazuje sie, ze
poszczegolne sady w réznych jurysdykcjach odmiennie je interpretuja. Odpowiednie
thumaczenie nazw nieostrych i klauzul generalnych wymaga zatem od thumaczy nie tylko
wiedzy jezykowej, ale takze wiedzy z zakresu prawa oraz wiedzy wykraczajacej poza
nauki prawne. W kontekscie tego typu przektadu warto odwota¢ si¢ do opisywanej przez
Sargevi¢ (2000: 237) koniecznosci ,,miarkowania poziomu ekwiwalencji” w zaleznosci
od réznic socjo-politycznych w rzeczywistosciach, w ktdrych stosuje si¢ dane terminy,
w tym wypadku nazwy nieostre i klauzule generalne. W sytuacji zestawienia dwoch
roznych jezykow moze si¢ bowiem okazaé, ze stowa i syntagmy na ogot okreslane jako
jednoznaczne, moga by¢ interpetowane réznie. Zadaniem tlumacza jest, jak zauwaza Cao
(2008: 81), rozpoznaé t¢ jezykowa niepewnos¢ i oceni¢ czy powstata ona z intencja czy
przypadkowo. Od tej oceny zalezy bowiem odpowiednie oddanie jej i zachowanie
w tlumaczeniu. Nalezy przy tym uwazac by tej niepewnosci i niejasnosci nie zatraci¢ ani
nie powigkszy¢, bo mogloby to wplyna¢ na ilos¢ mozliwych interpretacji sadu
w przysztosci.

Niejasnos¢ / nieokreslono$¢

Niejasnos$¢ / nieokreslonos¢ (ang. vagueness) byta przedmiotem zainteresowan wielu
teoretykow i praktykow tlumaczenia (zob. Bhatia et al. 2005:12, Wei 2009, Dong 2006).
Proby jej zdefiniowania podejmuje si¢ od wielu lat. Ullmann (1962: 118) charakteryzuje

ja nastepujaco:

1.generic character of words;

2. meaning is never homogeneous (i.e. it is context-bound);
3.lack of clear-cut boundaries in the non-linguistic world;
4.lack of familiarity with what the words stand for.

Channell (1994: 5) zwrdcil uwage na zainteresowanie tym zjawiskiem w jezyku nie tylko
w zakresie jezykoznawstwa, ale tez krytyki literackiej, psychologii czy filozofii.
Podkresla si¢ zarowno pozytywna, jak i negatywna ocen¢ niejasnos$ci. W kontekscie
jezyka chinskiego takie dwa rozne stanowiska sa szczegolnie trafne, bo chinski jezyk
prawniczy, a w szczegdlnosci jezyk prawny, czesto sa okreslane jako niejasne,
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wieloznaczne, dajace mozliwosci roznorodnej interpretacji (zob. Potter 2001: 11, Cao,
2004: 95).
Rzeczywisto$¢ prawna i kulturowa

Nazwy nieostre i klauzule generalne moga by¢ stosowane dopiero po odpowiednim
poznaniu rzeczywistosci prawnej i kulturowej, ktdra je otacza. Ich rozumienie
i interpretacja moze sprawia¢ trudnos$ci juz w zakresie jednego tylko jezyka. Trudnosci
moze tlumaczom sprawia¢ na przyklad wymieniona w art. 355 Kodeksu cywilnego
»halezyta staranno$¢”. Zgodnie z polskim prawem dluznik powinien wykonaé
zobowiazanie zachowujac staranno$¢ ogdlnie wymagang w stosunkach danego rodzaju,
przy czym owa ,nalezyta staranno$¢” okreslana jest zgodnie z zakresem dziatalnosci
dtuznika i jak podkresla Gwozdzicka-Piotrowska (2011: 57) zgodnie z Wyrokiem Sadu
Najwyzszego z dnia 17 sierpnia 1993 r. II CRN 77/93, obejmuje takze znajomosc
obowiazujacego prawa oraz nastepstw z niego wynikajacych w zakresie prowadzonej
dziatalnos$ci gospodarczej. Z podobna starannoscig powinien oczywiscie wspotpracowaé
z dtuznikiem wierzyciel.

Zrédlem wigkszych watpliwosci moze byé ‘dobra wiara’, ktéra moze
wystgpowac w znaczeniu obiektywnym i subiektywnym. W prawie polskim dobra wiara
wystepowala w obu znaczeniach w Kodeksie zobowiazan z 1933 r. W znaczeniu
obiektywnym, podobnie jak dobre obyczaje, stanowita kryterium oceny postgpowania.
W tym ujeciu wystepowala w art. 189 k.c. zgodnie z ktérym ,,strony winny wykonywaé
zobowiazania zgodnie z ich trescia, w sposob, odpowiadajacy wymaganiom dobrej
wiary.” W znaczeniu subiektywnym za$ dobra wiara okresla stan psychiczny danej
osoby, polegajacy na jej blednym, ale usprawiedliwionym mniemaniu o istnieniu
jakiegos prawa lub stosunku prawnego. W tym drugim znaczeniu dobra wiara wystgpuje
w szczegbOlnosci w prawie rzeczowym, rodzinnym i spadkowym. Standardy zachowania
w zakresie stosunkow umownych moze wyznacza¢ tylko dobra wiara w znaczeniu
obiektywnym (Rott-Pietrzyk 2007: 86-87). Zaskakujace moze by¢, ze chinskie prawo
umow nie uznaje zasady ,,dobrej wiary” (chin. WSE1E F chéngshi xinyong) w kontekscie
btedéw popemionych w umowie (zob. art. 125 ch.u.u.). Réwniez chiniskie prawo
arbitrazowe (art. 16 i art. 18 ch.u.a.) stanowi, ze wszelka wieloznaczno$¢ i niejasnosc¢
w zapisie na sad polubowny przesadza o jego niewaznos$ci, chyba, ze strony umowy
usung taka niejasnos¢ poprzez umowe dodatkowa. Prawnicy zwracaja jednak uwage na
fakt, ze w Chinach nie ustalono dokladnie jak nalezy interpretowa¢ umowy.
W przypadku umoéw arbitrazowych, jak pisze Fan (2013: 38), sady interpetuja umowy
roznie i zdarza sig, ze podobne sprawy sa interpretowane odmiennie w réznych czgsciach
kraju. Klauzula ,,dobrej wiary” zostala wlaczona do chinskiej rzeczywistosci prawnej
poprzez thumaczenie angielskiej syntagmy ,,good faith” powstatej w systemie common

law. Jak zauwazyla Cao (2004: 167) w tlumaczeniu na angielski W3RER chéngshi

xinyong jest paradoksalnie wyrazane za pomocg dwdch roznych termindéw: ,,principle of
good faith” i ,honesty and trustworthiness”. Co wigcej, chiniska ,,dobra wiara” jest
zwigzana z chinska kultura bedaca pod wplywem konfucjanizmu, taoizmu, legizmu
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ibuddyzmu. Dlatego uwaza sie, ze klauzula ta ma w systemie prawa chinskiego
i $Swiadomosci Chinczykow swoiscie uksztaltowane znaczenie, ktore nalezy rozpatrywaé
w powigzaniu z chinska tradycja. (Cao, 2004: 168).

Opisang powyzej klauzule dobrej wiary wspiera klauzula rozsadku, stosowana
czesto jako kryterium oceny wykonania obowiazku umowy oraz oceny stopnia
staranno$ci w sferze umowy. W literaturze prawniczej znalez¢ mozna klauzule generalne
W ujgciu prawno poréwnawczym (zob. Zimmermann, Whittaker 2000; Cordero-Moss
2011, Rott-Pietrzyk 2007, Bukowska 2011). Bukowska (2011: 81, 86) podkresla sie, ze
w prawie angielskim pojecie rozsadku ma inne znaczenie niz w prawie kontynentalnym.
Angielski termin ,rozsadek” (reasonableness) zostat dokladnie opisany przez Rott-
Pietrzyk (2007:10), ktéra udowodnila, ze ma on szerszy zakres znaczeniowy od jego
odpowiednika w jezyku polskim. Angielskie okreslenie ,,rozsadny” (reasonable) oznacza
rowniez ,.stuszny”, ,uczciwy”. W jezyku polskim nie wystgpuje powiazanie rozsadku
z stusznoscia jako kryterium postgpowania zgodnego z normami moralnymi, a jedynie
zakres znaczeniowy zwiazany z racjonalnoscia. Zgodnie z wyodrgbniong przez Rott-
Pietrzyk (ib.) definicja racjonalny to ,,rozumny; oparty na zasadach poprawnego myslenia
i skutecznego dziatania; uzasadniony, wyrozumowany, a z tac. rationalis to ‘rozsadny’
od ratio ‘rachunek; osad; rozum; metoda (...)”. Okreslenia ,,rozsadny” i ,,racjonalny” sa
postrzegane jako synonimy. W jezyku angielskim natomiast termin ,rozsadny” od
terminu ,racjonalny” rézni si¢ tym, ze desygnatem pierwszego, czyli przedmiotem mysli
odpowiadajacej wyrazowi, w przeciwienstwie do drugiego jest takze stusznos¢ (ib.).
Uwaza sig, ze ,,racjonalny” jest zwiazany bardziej z logika i rozumowaniem na podstawie
sylogizmu logicznego, natomiast ,rozsadny” dotyczy ,praktycznych ludzkich
problemdéw” i ,,pozostaje czyms bardzo zblizonym do stusznosci” (something very close
to equity)'. Rott-Pietrzyk (2007: 204-205) ukazala ponadto jak duze sa réznice
w pojmowaniu i stosowaniu klauzuli generalnej rozsadku w systemach prawa
stanowionego i w tradycji common law. Zauwazyta, ze w systemie prawa angielskiego
klauzule generalne stosuje s¢ w bardzo zawgzonym zakresie i rozpatruje si¢ je wylacznie
w odniesieniu do aktu normatywnego, w ktorym wystepuja. Jej analiza moze poshuzy¢
jako wzor w badaniach terminologicznych i prawnoporéwnawczych w zakresie innych
par jezykowych, np. chinsko-polskiej.

Uregulowania gospodarcze i ustrojowe a klauzule generalne

Trudnosci w interpretacji, thumaczeniu i zastosowaniu klauzul generalnych w umowach
moze powodowac tez fakt, ze czesto maja one rozne znaczenie w zaleznosci od
panujacych uregulowan gospodarczych i ustrojowych. Przykladowo klauzula ,,zasad
wspotzycia spolecznego”, ktora ma na celu zabezpieczenie sytuacji nieprzewidzianych
prawem, a umozliwiajacych zachowania sprzeczne z zasadami etyczno-moralnymi
panujacymi w panstwie, bywa interpretowana roznie w zaleznos$ci od czasu jej
wystgpowania. Jej interpretacja nastgpuje w odniesieniu do obowigzujacych
i powszechnie akceptowanych w danym okresie zasad moralnych, regulujacych stosunki

''L. Recaséns Siches, Equity and Logic, s. 411 (w. Rott-Pietrzyk s. 11)
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miedzyludzkie (Smokutynowicz 1982). Podobnie réznie w zaleznosci od czasu i miejsca
wystgpowania rozumiane moga by¢ wystepujace w prawodawstwie chinskim: ‘etyka

spoteczna’ ((£ &N EBshehui gong de) i “interes publiczny’ (2 H Rz gonggong liyi).
Ajani (2003: 111) zwraca uwagg na fakt, ze w zakresie regulacji waznosci uméw

we wszystkich niemal systemach prawnych uzywa si¢ klauzul takich jak ,interes
panstwa” albo ,,porzadek publiczny”. Jak podkresla:

This means that besides the cases when a contract is clearly violating a compulsory
provision of law, or an administrative regulation (art. 52.5 of the Contract law), in
all other cases the decision of what constitutes contrariety to the interests of the
state, or to the public order, is left to the discretion of the judges.

»Zglobalizowane” klauzule generalne

Istnieja tez klauzule generalne, ktdre nie powinny prowadzi¢ do watpliwosci w trakcie
ich przektadu badz interpretacji, np. syntagma ,,zasady wiedzy technicznej” zastosowana
w art. 647 polskiego KC:

Przez umowe¢ o roboty budowlane wykonawca zobowiazuje si¢ do oddania
przewidzianego w umowie obiektu, wykonanego zgodnie 7 projektem i 7 zasadami
wiedzy technicznej, a inwestor zobowiazuje si¢ do dokonania wymaganych przez
wlasciwe przepisy czynnosci zwigzanych z przygotowaniem robdt, w szczegolnosci
do przekazania terenu budowy i dostarczenia projektu, oraz do odebrania obiektu
i zaplaty uméwionego wynagrodzenia.

Owa ‘wiedza techniczna’ jest obecnie tak ,,zglobalizowana”, iz nie powinna stanowié¢
zrédta wielorakiej interpretacji.

Wybrane nazwy nieostre i klauzule generalne wystepujace paralelnie w jezyku
chinskim, angielskim, niemieckim i polskim

Wiele klauzul generalnych wystepuje paralelnie w réznych systemach prawnych. Ponizej

przedstawiono wybrane klauzule generalne, wystgpujace paralelnie w polskich,
chinskich, angielskich i niemieckich tekstach prawnych.
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Tabela 1. Katalog wybranych klauzul generalnych w jezyku polskim, chinskim,
angielskim i niemieckim

j- polski j. chinski j. angielski j. niemiecki
dobra wiara WRER  chengshi good faith Treu und Glauben
xinyong
razace mES L gross negligence grobe Fahrldssigkeit
zaniedbanie o N
ydnzhong guoshi
dobre obyczaje EBRRB good manners gute Sitten
shanlidng fengsi
polityka publiczna N public policy offentliche Politik
gonggong zhéngce
etyka spoteczna HANME social ethics Sozialethik
shehui gongde
porzadek ZFRR economic order Wirtschaftsordnung
ekonomiczny s
Jjingji zhixu
dobro publiczne NP common good
o s Gemeinwohl
gonggong cdichdn
zasady uczciwego NEZE fair dealing ehrliche Handlungsweise
obrotu ~ .
gong ping jido yi
razace naruszenie BAEY substantial  breach | wesentliche
umowy s of contract Vertragsverletzung
génbén wéiyuée
szczegllne KEBRIE R special besondere Umstidnde
okolicznosci téshil qingludng circumstances
wazne powody EEEH important reasons gewichtige Griinde
zhongyao liyou

Nieprzystawalno§¢ terminologiczna wynikajgca z réznic pomiedzy systemami
prawnymi

Trudnosciag w tlumaczeniu i rozumieniu poszczegéInych klauzul generalnych i zwrotow
nieostrych moze by¢ nieprzystawalnos$¢ terminologiczna wynikajaca migdzy innymi
z roznic pomiedzy systemami prawnymi. Oczywiste jest, ze syntagmy, ktorych znaczenie
zalezy od specyfiki okreslonego systemu prawnego i polityki moga by¢ odbierane roznie
przez poszczegdlnych prawnikdéw i thumaczy. Do takich klauzul zaliczy¢é mozna np.
,dobre obyczaje”, ,,dobro wspdlne”, ,,interes spoleczny”, ,,interes publiczny”, czy mniej
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popularna ,,spoleczna doniostos¢ rozstrzygnigcia”. Roznie rozumiane moga by¢ rowniez
tak powszechne ,,dobra wiara” czy ,,zasady uczciwego obrotu”.

Celem zobrazowania nieprzystawalnosci terminologicznej wynikajacej z réznic
pomigdzy systemami prawnymi ukazano termin ,,wada” wystepujacy w Chinskiej
Republice Ludowej i w Niemczech, ktory w parze jezykowej polski-angielski zbadata
Matulewska (2012). Termin ten, jak si¢ okazuje, moze mie¢ rozne znaczenie
w zaleznos$ci od kontekstu oraz systemu prawnego w ktorym wystepuje, a nawet wiedzy
prawnika i thumacza, ktérzy go stosuja.

»Wada” jest jednym z podstawowych terminéw zwiazanych z niewykonaniem
$wiadczenia lub $wiadczeniem wadliwym w kontekscie umowy kupna-sprzedazy,
umowy najmu czy umowy o dzielo. Polski ustawodawca obok wad o$wiadczenia woli
wyréznia trzy rodzaje wad:

1. wady w budowie (art. 434 k.c.),

2. wady fizyczne (art. 556 paragraf 2, art. 577 k.c.), i

3. wady prawne (art. 556 paragraf 2 k.c.).

Termin ,wady prawne” oznacza przeszkod¢ uniemozliwiajaca lub ograniczajaca
przeniesienie wlasnosci rzeczy przez sprzedajacego na kupujacego, prowadzaca do tego,
ze sprzedajacy nie ma prawa do przeniesienia prawa do rzeczy ze wzgledu na
przyshugujace osobie trzeciej prawo, ktdre ogranicza prawo wilasciciela do dysponowania
taka rzecza w wyzej wymienionym zakresie (Gniewek 2009: 998-999). ,Wady
w budowie” dotycza wad konstrukcyjnych w budynku badz innej budowli, natomiast
,wady fizyczne” oznaczaja rozne usterki w rzeczy. O wadliwo$ci rzeczy przesadza
niespelianie celu rzeczy oznaczonego oraz warto$¢ handlowa i uzyteczno$¢ rzeczy dla
kupujacego oraz zgodno$¢ z przeznaczeniem rzeczy (ibidem: 997). Ponadto, ,,wada
fizyczna wystapi takze wtedy, kiedy rzecz nie ma wlasciwosci, o ktdrych istnieniu
sprzedawca zapewnit kupujacego” (ibidem). Jednakze, jak podkresla Matulewska (2012:
62-63), ze wzgledu na zréznicowany charakter rzeczy ustawodawca odrgbnie reguluje
problem wad u rzeczy jakimi sg zwierzeta (art. 570-572 k.c.). ,,W umowach sprzedazy
okreslonych gatunkow zwierzat (tj. koni, owiec i norek) kupujacy odpowiada wylacznie
za tzw. ,wady glowne” tych zwierzat, ktdre wyjda na jaw przed uptywem oznaczonego,
krétkiego terminu (Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa z dnia 7 pazdziernika 1966 r.;
Dz. U. Nr 43 poz. 257). Do takich wad gléwnych a) u koni nalezg cztery typy schorzen tj.
lykawos$é, dychawica $wiszczaca, wartoglowienie oraz przewlekle schorzenie
wewngtrznych czesci oka powstate na tle nieurazowym; b) u owiec $wierzb, ¢) u norek
gruzlica. Obok wad gtéwnych méwi sie takze o innych wadach fizycznych. Jak wida¢
zatem termin ,,wada” jest terminem nieostrym i zaleznosci od kontekstu moze mie¢ wiele
rozne znaczenie.

Matulewska (2012: 64) wysuwa wniosek, ze najblizszy kolokacyjnie do
polskiego terminu ,,wada” jest termin ,,defect”. W odniesieniu do rzeczy termin ,,wada”
thumaczony jest jako defect, takze w tekstach aktdw normatywnych Unii Europejskie;j.
Stownik kolokacji sugeruje trzy potencjalne ekwiwalenty dla terminu wady w budowie,
ktorymi moga byc¢: building defect, defects in the building construction, structural
defects. Termin physical defects wydaje si¢ by¢ intuicyjnie zrozumiaty dla odbiorcy.
Wigkszo$¢ stownikowych zrédel terminologicznych nie zawiera jednak terminu ,,wady

16



Joanna GRZYBEK, Wstep do badan w zakresie ttumaczenia chinskich...

fizyczne zwierzat”. Matulewska stwierdza, ze jedynie ekwiwalent opisowy
uwzgledniajacy wyeksplikowane we wczesniej przywotanym rozporzadzeniu jednostki
chorobowe, wywota tozsamy efekt komunikacyjny.

Rowniez w jezyku chinskim zapewnienie ekwiwalencji dla polskiego terminu
,wady gldwne” jest mozliwe jedynie przez zastosowanie opisu, poniewaz chinski
ustawodawca nie sprecyzowal jasno pojecia tego rodzaju wady. W prawie umdéw nie
wprowadzil réwniez bezposrednio rozroznienia na ,,wady fizyczne®“ i,,wady prawne®.
Napisat jedynie o odpowiedzialnosci za dostarczenie rzeczy niezgodnej z umowa (Wang
2003: 256). Wystapienie wady traktowane jest zasadniczo jako ztamanie umowy, bez
wzgledu na to czy dotyczy ona kupna isprzedazy okreslonej rzeczy czy rzeczy
oznaczonej co do gatunku. Zgodnie z art. 153 ch. u. u.? jezeli jako$¢ rzeczy dostarczonej
przez sprzedawce nie odpowiada wymaganiom ustalonym w umowie, kupujacy moze
uzna¢ t¢ sytuacj¢ za zlamanie umowy. Art. 62 ch. u. u. stanowi za$, ze w przypadku
braku okreslonych wymagan co do jakosci, umowa powinna by¢ wykonana wzgodnie
z wymaganiami okreslonymi przez panstwo. Jesli takich wymagan nie ustalono, nalezy
odwotac¢ si¢ do standardow zwyczajowych lub specjalnych, bedacych zgodnymi z celem
umowy. W artykulach dotyczacych rekojmi okreslono wprawdzie, ze sprzedajacy jest
odpowiedzialny wzgledem kupujacego, jezeli rzecz sprzedana stanowi wlasnos¢ strony
trzeciej lub jest obcigzona prawem osoby trzeciej (art. 150-152 ch. u. u.), co mozna uznaé
za rekojmie za wady prawne (por. Yang 2003: 236). Ustanowiono rowniez
odpowiedzialnos$¢ sprzedawcy wzgledem kupujacego jezeli jako$¢ sprzedanej rzeczy nie
odpowiada jakosci rzeczy ustalonej w umowie (art. 155 ch. u. u.), co uzna¢ mozna za
wady fizyczne (por. Yang 2003: 238-239). Ustawodawca nie wprowadza jednak
typologii wad i nie nazywa ich bezposrednio. Jedynie w stownikach i pismiennictwie

prawniczym mozna znalezé okreslenia 4E3BERFE shéngli quéxian (wada fizyczna) oraz

SEEEWRFE falii quéxian (wada prawna).

Z kolei ustawodawca niemiecki wyrdznia dwa rodzaje wad:
1. wady fizyczne (Sachmdingeln) (art. 434 BGB),
2. wady prawne (Rechtsmdngeln) (art. 435 BGB).
Zgodnie z art 90a ustawy BGB zwierzgta nie sg rzeczami, sa chronione poprzez
szczegolne ustawy (Tiere sind keine Sachen. Sie werden durch besondere Gesetze
geschiitzt.) Jednak ustawodawca dodaje, ze o ile nic nie ustanowiono to stosuje si¢ wobec
nich przepisy dotyczace rzeczy (Auf sie sind die fiir Sachen geltenden Vorschriften
entsprechend anzuwenden, soweit nicht etwas anderes bestimmt ist). Jak si¢ zatem
okazuje zakup psa czy konia jest zakupem rzeczy i jest uregulowany takimi
postanowieniami ustawodawcy jak smycz psa czy buda psa (Hecker).

Zgodnie z art. 434 BGB zwierze ma wadg jesli:
1. nie jest zgodne ze stanem/jako$cia okreslona w umowie,

B-BETREX
HREARNHIRNDTIHEREERN , RZATUKBAEE B -+ - FHOAEERE
BEHRME.
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2. nie jest jest zdolne do uzytku okre$lonego w umowie lub nie nadaje si¢ do uzytku
zgodnie z przeznaczeniem i nie wykazuje cech typowych dla tego rodzaju rzeczy,
ktérych mdglby oczekiwaé w zwigzku z tym nabyweca (art. 434 BGB, JuraForum).

I tak wada prawna u psa wystapi gdy okaze si¢, ze w trakcie zakupu nie nalezat on do

zbywajacego. Wada rzeczy wystapi, jesli u psa stwierdzi si¢ jakikolwiek rodzaj ostrej

choroby lub infekcji, np. problem z sercem. Jak podkreslaja niemieccy prawnicy (zob.

Hecker) do zgodnosci z jako$cia okreslona w umowie zalicza si¢ tez te cechy zwierzecia,

ktére zbywca jawnie wyrazat lub reklamowat typu ,,szczegolnie lubi dzieci” (besonders

kinderlieb) lub ,,zdrowy jak rydz” (kerngesund). Jezeli zatem w ogloszeniu o sprzedazy
psa napisano, ze pies ,,szczegolnie lubi dzieci”, a nastgpnie okaze si¢, ze jest wrecz
przeciwnie to pies moze by¢ uznany za rzecz wadliwa.

Podsumowanie

Nazwy nieostre i klauzule generalne wystgpujace w tekstach prawnych stanowia dla
thumacza zawierajacych je tekstow spore wyzwanie. W literaturze dotyczacej
komparatystyki prawnej i literaturze dotyczacej przektadu prawniczego podkresla sig, ze
nazwy nieostre i klauzule generalne wystepujace paralelnie w jezykach znajdujacych sie
w otoczeniu rdznych systemow prawnych i odmiennych kultur, nie sa w pehi
ekwiwalentne. Tylko tlumacze posiadajacy wiedze prawna i pozaprawng moga stwierdzi¢
w jakim stopniu sa one ekwiwalentne lub jakie czynniki polityczne i socjologiczne
przesadzaja o tym, Ze sa one bezekwiwalentowe. Pozadanym byloby przeprowadzenie
analizy terminologicznej i prawnoporownawczej celem utworzenia katalogu nazw
nieostrych i klauzuli generalnych w jezyku chinskim. Autorka ma nadzieje¢, ze powyzsze
rozwazania beda wstepem do takich badan.
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Zrodta:

BGB — ustawa z 18.08.1896 r. (ze zm.) — Biirgerliches Gesetzbuch.

ch. u. u. — ustawa z 15.03.1999 r. (ze zm.) — Prawo uméw Chinskiej Republiki Ludowej —
HFRARBRFMEESRE (Zhonghud rénmin gonghégué hétongfi)(@: http://www.npc.
gov.cn/wxzl/ wxzl/2000-12/05/content_4624.htm, data dostepu 09.2012).

ch.u.a. — ustawa z 31.08.1994 r. (ze zm.) — Prawo arbitrazowe Chiniskiej Republiki Ludowej —
R A\RBEFERSE (Zhonghud rénmin gonghégué zhongedifi) (@: http://www.npc.
gov.cn/wxzl/wxzl/2000-12/05/content_4624.htm, data dostgpu: 02.2012)

k.c. — ustawa z 23.04.1964 r. — Kodeks cywilny (Dz.U. 1964.16.93 ze zm.)

ZTP — Rozporzadzenie prezesa Rady Ministrow z dnia 20 czerwca 2002 r. w sprawie ,,Zasad
techniki prawodawczej” Dz. U. 02.100.908.



