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Abstrakt: Artykut analizuje zjawisko intertekstualnoscei tekstow prawnych w thumaczeniu na przykladzie
powiazanych ze soba dokumentéw migdzynarodowych z zakresu handlu ludZzmi (ONZ, Rada Europy
i UE). Zidentyfikowano cztery rodzaje relacji wystepujacych w przypadku tlumaczen: 1) relacja
pomigdzy tekstem Zrodtowym a innymi zblizonymi aktami prawnymi w jezyku zrodlowym; 2) relacja
pomigdzy tekstem zrodlowym a docelowym; 3) relacja pomigdzy tekstem docelowym a wezesniejszymi
tlumaczeniami powiazanych aktow; 4) relacja pomigdzy tekstem docelowym a aktami prawnymi kraju
docelowego. W czgsci analitycznej zbadano szczegblowo powiazania miedzy dokumentami zrodio-
wymi, spojnos¢ tekstu docelowego z poprzednimi thumaczeniami oraz jego dopasowanie tekstowe,
analizujac thumaczenia niemal identycznej w jezyku angielskim definicji handlu ludzmi. Korzystajac
z metafory hipertekstu Mattili, autorka dowodzi, iz wbrew postawionej hipotezie tlumaczenie tworzy
niesymetryczny hipertekst, czgsciowo zamazujacy relacje miedzy tekstami zrodlowymi i kreujacy nowe
zaleznosei intertekstualne na skutek rekontekstualizacji, znieksztalcen wyniklych podczas procesu
tlumaczenia, braku standaryzacji ekwiwalentow, czynnikéw idiosynkratycznych i (zbyt) indywidualnych
decyzji thumaczy. Relacje intertekstualne w thumaczeniu wydajg si¢ by¢ bardziej zlozone i mniej
przewidywalne.

LEGAL TEXT AS A HYPERTEXT: INTERTEXTUALITY OF TRANSLATED
INTERNATIONAL LAW RELATED TO TRAFFICKING IN HUMAN BEINGS

Abstract: The paper examines the intertextuality of translated legislation with a case study of
international legal instruments combating trafficking in human beings. The instruments come from three
systems (United Nations, Council of Europe and European Union) and are interrelated both by explicit
references and implicit textual quotes, the latter being most evident in uniform definitions of trafficking
in all the documents. The paper identifies four types of relations in translation, i. e. 1) relations between
source texts, 2) relation between the source text and the target text, 3) relations between existing
translations, and 4) relations between the target text and target-language legislation. Drawing on Mattila’s
metaphor of a legal text as a hypertext, the author shows that translation creates a non-symmetrical
hypertext due to partial distortion of interrelations between source texts on the one hand and through new
intertextual relations due to recontextualisation and lack of standarisation, on the other hand. The
intertextual relations in translation have been found to be more complex and less predictable.
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Translations demonstrate a surprisingly high variation of equivalents of identical prefabricated
terminological units; and low textual fit to non-translated legislation in Polish.

Stowa Kkluczowe: tekst prawny, jezyk prawny, soft-law, jezyk prawniczy, przektad prawny,
przektad prawniczy, intertekstualnosé

Zjawisko intertekstualnosci, badane gtownie w kontekscie relacji pomigdzy tekstami
literackimi, wystgpuje rowniez w jezyku prawnym i prawniczym. Kjer podkresla, iz
w systemie prawnym intertekstualno$¢ instytucjonalizuja wzajemne relacje pomigdzy
trzema podstawowymi funkcjami systemu: konstytuowanie si¢ systemu (self-
constitution), opis (self-description) i jego reprodukcja (self-reproduction). Funkcje te sa
realizowane poprzez trzy rodzaje tekstow prawnych i prawniczych, tj. konstytuujacych
(akty prawne), opisujacych (np. glosy do aktéw prawnych, rozprawy akademickie)
i reprodukujacych komponenty systemu (orzeczenia, pisma procesowe). Funkcjonowanie
systemu prawnego jest uzaleznione od odniesien intertekstualnych pomigdzy tymi
tekstami (Kjer, 146). Szczegolng role odgrywaja teksty konstytutywne, gdyz ustanawiaja
normy prawne, ktore sa nastgpnie opisywane i realizowane w pozostatych rodzajach
tekstow (Kjer, 146).

Oprécz odniesien pomigedzy tekstami z roéznych gatunkéw (np. wyrokiem
a Kodeksem postepowania karnego), zwanych intertekstualno$cia pionowa, Mattila
wyrdznia intertekstualno$¢ pozioma (horizontal intertextuality) obejmujaca zwiazki
i zalezno$ci miedzy tekstami tego samego gatunku (przykladowo pomigdzy dwiema
ustawami) (Kjer, 78). W innych dziedzinach rowniez stosuje si¢ te dwa terminy, ale na
oznaczenie bliskosci relacji pomigdzy tekstami: intertekstualno$¢ pozioma uzyskuje si¢
technika cytowania, z kolei intertekstualno$¢ pionowa osiaga si¢ technika aluzji,
tworzacg ,.efekt echo” (Hatim i Munday 2004, 87). Mozna zatozy¢, ze w tekstach
prawnych bedziemy mie¢ do czynienia gtownie z technikg cytowania, m. in. poprzez
konsekwentne uzycie prefabrykowanych jednostek jezykowych (ang. prefabricated
linguistic units) — jedno- lub wielowyrazowych terminéw wraz z kolokacjami.

Mattila porownuje tekst prawny do nielinearnego hipertekstu obciazonego duza
liczba odsytaczy wewngtrznych i zewnetrznych do innych tekstow prawnych (2006, 78).
Odniesienia petniq role skrotow, umozliwiajac kondensacje informacji 1 ulatwiajac
aktywowanie struktur wiedzy. Dzieki temu tekst staje sie oszczedniejszy i l1zejszy, cho¢ duzy
stopien kondensacji informacji moze utrudnia¢ jego zrozumienie (Molfessis cyt. za Mattila
2006, 78). Metafora hipertekstu Mattili wydaje si¢ idealnie charakteryzowa¢ intertekstualnosé
rowniez w tlumaczeniach prawnych. Celem artykutu jest zbadanie pomijanego w literaturze
zjawiska intertekstualnosci w ttumaczeniach na jezyk polski aktow prawa miedzynarodowego
z zakresu handlu ludzmi. W centrum naszych zainteresowan lezy, zatem jedynie
intertekstualno$¢ pozioma pomigdzy tekstami konstytutywnymi, ale pochodzacymi z réznych
systemow prawnych. W badaniu uwzgledniono réwniez wybrane artykuly polskiego Kodeksu
karnego (k. k.) penalizujace handel ludzmi, ktore zostaty wprowadzone w celu wypetnienia
przez Polske zobowigzan z tytutu ratyfikacji instrumentéw miedzynarodowych, a w badaniu
stuza jako punkt odniesienia do oceny dopasowania tekstowego thumaczen (ang. fextual fit,
Chesterman 2004, 6).
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Relacja pomiedzy tekstem Zrédlowym a powigzanymi aktami prawnymi w jezyku
zrodlowym

Objete badaniem dokumenty mi¢dzynarodowe dotyczace handlu ludzmi maja trzy
podstawowe Zrdodta: 1) Organizacja Narodéw Zjednoczonych (ONZ); 2) Rada Europy
(RE) oraz 3) Unia Europejska (UE).

Pierwsze porozumienia zostaly opracowane przez ONZ na poczatku XX
w.: International Agreement for the Suppression of the White Slave Traffic z 1904 r.
i International Convention for the Suppression of the White Slave Traffic z 1910 r. Na tej
podstawie opracowano kolejne migdzynarodowe dokumenty ONZ, w tym Convention for
the Suppression of the Traffic in Persons and the Exploitation of the Prostitution of
Others (1949) oraz Protocol to Prevent, Suppress and Punish Trafficking in Persons,
Especially Women and Children, Supplementing the United Nations Convention against
Transnational Organized Crimes (2000), ktore zawieraja odniesienia do wczesniejszych
porozumien. Jest to, zatem, interetekstualno$¢ pozioma wewnatrzsystemowa (ONZ).

W przypadku aktéow prawa wspolnotowego mozemy w bazie EUR-Lex
przesledzi¢ powiazania z innymi dokumentami unijnymi, ktére sa opisane w notce
bibliograficznej kazdego aktu. Powiazane dokumenty maja rézne funkcje i status — sg to
m. in. dokumenty stanowiace podstawe prawna, dokumenty, dla ktérych dany akt
stanowi podstawe prawna, dokumenty zmieniane, dokumenty zmieniajace dany
dokument, p6zniejsze powiazane dokumenty oraz dokumenty przywotane w tresci aktu.
Akty prawne nie sa, zatem, w pelni autonomiczne; tworza tancuchy intertekstualne (ang.
intertextual chains), budujac dla siebie ramy interpretacyjne. Ponizej ilustruj¢ powiazania
migdzy dokumentami na przyktadzie decyzji ramowej Rady z dnia 19 lipca 2002 r.
w sprawie zwalczania handlu ludzmi:

6 podstawa prawna: Traktat o Unii Europejskiej;

(i) dokumenty, dla ktérych ten dokument stanowi podstawe prawna:
sprawozdanie Komisji dla Rady i parlamentu Europejskiego sporzadzone
na podstawie art. 10 decyzji ramowej Rady z dnia 19 lipca 2002 r. w sprawie
zwalczania handlu ludzmi;

(1i1) dokument zmienia akty prawne: wspolne dziatanie z dnia 24 lutego 1997 r.
przyjete przez Rad¢ na podstawie art. K. 3 Traktatu o Unii Europejskiej,
dotyczace dzialan majacych na celu zwalczanie handlu ludZzmi i seksualnego
wykorzystywania dzieci;

(iv) pozniejsze powigzane dokumenty: wniosek decyzja ramowa Rady w sprawie
zapobiegania handlowi ludzmi i zwalczania tego procederu oraz w sprawie
ochrony pokrzywdzonych, uchylajaca decyzje ramowa 2002/629/WSiSW;

) akty przywolane w tresci dokumentu: decyzja ramowa Rady z dnia 15 marca
2001 r. w sprawie pozycji ofiar w postgpowaniu karnym; wspdlne dziatanie
z dnia 24 lutego 1997 r. przyjete przez Rade na podstawie art. K. 3 Traktatu
o Unii Europejskiej (...).
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Ostatni rodzaj relacji, tj. akty przywolane w tresci dokumentu, wymaga
uszczegotowienia. Oprocz odniesien do innych aktow prawa z tego samego systemu
dokumenty moga zawiera¢ odwotania do aktdow pochodzacych z innego systemu.
Odniesienia explicite do innych aktow prawnych znajduja si¢ na ogdét w preambule
w cze$ci umocowania (wskazujacej podstawe prawng aktu, np. akty prawa pierwotnego
i wtornego, w dokumentach unijnych wprowadzane przez ,,uwzgledniajac”) oraz
w motywach uzasadniajacych cze$¢ normatywna®. I tak Konwencja Rady Europy z 2005
r. w sprawie dzialan przeciwko handlowi ludZzmi zawiera odniesienia zewngtrzne
do konwencji ONZ i aktéw prawa wspolnotowego.

majqc na uwadze Konwencje o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci
(1950 rok) (...)

majqc na uwadze decyzje ramowq Rady Unii Europejskiej z dnia 19 lipca 2002 roku
o zwalczaniu handlu ludzmi (...)

biorqc pod naleznq uwage Konwencje Narodow Zjednoczonych przeciwko
miedzynarodowej przestepczosci zorganizowanej oraz Protokot do niej o zapobieganiu,
zwalczaniu oraz karaniu za handel ludzmi, w szczegdlnosci kobietami i dzieémi, w celu
polepszenia przewidzianej w nich ochrony oraz rozwoju zawartych w nich standardow,
biorqc pod naleinqg uwage inne miedzynarodowe instrumenty prawne wlasciwe
w sferze dziatan przeciwko handlowi ludzmi

Powyzsze przyktady ukazuja specyfike tekstow prawnych i ich systemowy
charakter — teksty te wchodza w dynamiczne relacje z innymi aktami prawnymi, tworzac
zlozona sie¢ zalezno$ci i powiazan intertekstualnych.

Intertekstualnos$é a przeklad

W bazie EUR-Lex wersja angielska i polska decyzji ramowej sa powiazane
z identycznymi dokumentami w wyzej opisanych kategoriach i majq taka sama notke
bibliograficzna. To lustrzane odbicie powiazan jest zrozumiate w przypadku aktow prawa
wspolnotowego, stanowionego we wszystkich jezykach urzedowych UE. Poszczegolne
wersje jezykowe maja réwny status i sa wigzace; formalnie nie ma wigc ,,oryginatu”
i,.thumaczen”, chociaz w praktyce wiekszo$¢ aktoéw prawnych jest obecnie sporzadzana
w jezyku angielskim, a nastgpnie thumaczona na inne jezyki urzgdowe UE przez stuzby
thumaczeniowe instytucji unijnych (Komisji Europejskiej — Dyrekcja Generalna
ds. Thumaczen, Parlamentu Europejskiego i Rady UE) oraz w niewielkim stopniu przez
thumaczy zewnetrznych (,,freelanceré6w”). Proces legislacyjny jest ztozony, dynamiczny
i wieloetapowy — czgsto nad jednym tekstem pracuje rownolegle kilka instytucji i ich
shuzby thumaczeniowe, postugujac si¢ réznymi wersjami roboczymi. Nierzadko tekst
zrodlowy zawiera fragmenty pochodzace z wcezesniejszych wersji lub innych aktow
prawnych (zob. ,recycled translation”, Dollerup 2004, 197). Z uwagi na specyfike tych

8 Miedzyinstytucjonalny przewodnik redakeyjny, http://publications.europa.eu/code/pl-JOold/pl-
130400.htm.
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thumaczen korzysta si¢ z narzedzi wspomagajacych tlumaczenie ,,CAT” (np. SDL
Trados), ktore rozpoznaja te fragmenty tekstu zrodtowego, ktore sa zblizone do wczesniej
przettumaczonych segmentéw zapisanych w pamigci tlumaczeniowej, okreslaja
procentowo stopien zbieznosci, a nastepnie podstawiaja wczesniejsze thumaczenie. Na tej
podstawie mozna zatozy¢, ze programy CAT ulatwiaja standaryzacje dokumentéw oraz
zachowanie spojnosci terminologicznej i frazeologicznej, a w zwiazku z tym zwiekszaja
przejrzystos¢ zaleznosci intertekstualnych w tlumaczeniu i umozliwiajq prawidtowe
odwzorowanie w tlumaczeniu powigzan tekstu zrédlowego z innymi tekstami
zrédtowymi. Temu celowi stuzy rowniez baza terminologiczna IATE oraz baza aktéw
prawnych EUR-Lex.

Podczas tlumaczenia, jak zauwaza House, nastgpuje rekontekstualizacja, czyli
wyciagniecie tekstu z pierwotnego kontekstu i osadzenie go w nowym kontekscie
w nowej sieci zalezno$ci oraz uwarunkowanych kulturowo oczekiwaniach, konwencjach
i normach (2006, 356). W grupie tekstow objgtych badaniem mozemy wyrozni¢
zalezno$ci na kilku ptaszczyznach:

Relacjanr 1: Relacja pomiedzy tekstem zréodtowym a innymi zblizonymi aktami
prawnymi w jezyku zZrodlowym (wczesniejszymi wersjami lub aktami
nadrzednymi);

Relacja nr 2: Relacja pomigdzy tekstem zrodlowym a docelowym;

Relacja nr 3: Relacja pomigdzy tekstem docelowym a wczesniejszymi thumaczeniami
aktow prawa mi¢dzynarodowego, z ktorymi tekst zrodtowy ma bliska
relacjg;

Relacja nr 4: Relacja pomigdzy tekstem docelowym a aktami prawnymi kraju
docelowego.

W przypadku tlumaczenia prawnego, a zwlaszcza instrumentéw prawa
miedzynarodowego (cf. Sardevié 1997, 202), fundamentalna jest relacja ekwiwalencji
pomigdzy tekstem zrodtlowym a docelowym (relacja nr 2), ktéra wymaga zapewnienia
wysokiej doktadnosci thumaczenia. Jednak nie jest to pelny obraz zaleznosci, w jakich
osadzone jest thumaczenie. Ttumaczenie powinno by¢ spdjne z thumaczeniami podobnych
(lub zmienianych) aktow prawnych (relacja nr 3) i w ten sposob — jako pochodna relacji nr 1
— powinno stanowi¢ symetryczne odzwierciedlenie relacji pomigdzy tekstami zrédtowymi.
Ponadto w wyniku rekontekstualizacji tlumaczenie kreuje nowa sie¢ zaleznosci
intertekstualnych, nawiazujac do aktow prawa kraju docelowego (w tym przypadku do k. k.,
relacja nr 4). Ta relacja odzwierciedla dopasowanie tekstowe thumaczenia — w kontekscie
tlumaczen prawnych gléwnie pod katem terminologii i frazeologii.

Nalezy zada¢ sobie pytanie, w jakim stopniu tlumaczenie faktycznie
odzwierciedla sie¢ zaleznosci, w jakich osadzony jest tekst Zrodtowy (relacja nr 1)? Nie
chodzi tutaj wylacznie o odniesienia explicite do nazw dokumentdéw, gdyz te z pewnoscia
zostang przeniesione w thumaczeniu, lecz o jezykowe przejawy intertekstualnosci
w tekscie. Czy powszechne stosowanie narzedzi CAT umozliwia pelne i symetryczne
odwzorowanie sieci zaleznosci?
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Termin jako podstawowy budulec relacji intertekstualnych w tekstach prawnych

Jednym z podstawowych sygnatow intertekstualnych w tekstach prawnych jest
konsekwentne stosowanie termindow. Znaczenie terminéw prawnych jest na ogot
ustabilizowane oraz usci$lone w aktach prawnych i orzecznictwie. Przyktadowo termin
»handel ludZzmi” zostal zdefiniowany w art. 115 § 22 k. k. (nowelizacja k. k. z 20 maja
2010 r.). Uzycie terminu ,handel ludzmi” w innych aktach, np. w ustawie z dnia
6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego czy w ustawie z dnia 13 czerwca 2003
r. o cudzoziemcach, przywotuje implicite definicj¢ z k. k., nawet jesli powstata ona
po dacie wejscia w zycie danej ustawy (co potwierdza dynamiczny charakter relacji
intertekstualnych).

W jezyku angielskim istnieje kilka terminéw oznaczajacych handel ludZzmi. Na
poczatku XX wieku proceder nazywano nieco anachronicznie white slave trade —
wtych czasach bylo to metaforyczne okres$lenie prostytucji, budzace historyczne
skojarzenia z porywaniem biatych kobiet do hareméw. W konwencji ONZ oznaczato
wywozenie dorostych i dzieci, rowniez za ich zgoda, w celu uprawiania prostytucji
za granicg (Sakowicz 2006, 53). Od lat 40-tych do chwili obecnej w dokumentach ONZ
stosowany jest gtownie termin traffic/trafficking in persons. W dokumentach RE i UE
rowniez wystepuje negatywnie nacechowane trafficking, ale zamiast persons stosuje sie
human beings, tj. trafficking in human beings. W bazie terminologicznej IATE w hasle
trafficking in human beings znajdujemy dodatkowe wersje terminu: skrétowiec THB,
traffic in human beings 1 trade in human beings (dwa ostatnie z konwencji o Europolu
z 1995 r.) oraz termin ONZ-owski trafficking in persons (IATE 1D, 881511). Specyfika
jezyka prawnego wymaga $cistego i konsekwentnego uzywania terminow, dlatego unika
si¢ stosowania synonimicznych terminéw na oznaczenie tego samego pojecia. Chociaz
wszystkie omawiane terminy maja w IATE jednakowo wysoka ocen¢ wiarygodnosci, to
najwazniejsze akty prawa wspolnotowego z ostatniej dekady postuguja si¢ wylacznie
trafficking in human beings, wida¢, zatem, ch¢¢ ujednolicenia nazwy procederu
i wyeliminowania zbgdnych termindéw. Z drugiej strony ujednolicenie terminologiczne
zamazuje relacje intertekstualne i wprowadza nowe zaleznosci. W decyzji Rady z dnia
6 kwietnia 2009 r. ustanawiajacej Europejski Urzad Policji pojawia si¢, wraz z definicja,
termin trafficking in human beings, pomimo iz konwencja o Europolu z 1995 r.
postugiwata sie wylacznie traffic in human beings i1 trade in human beings. Termin
trafficking in human beings nawiazuje m. in. do decyzji ramowej Rady z 2002 .

Pomimo istnienia kilku terminéw angielskich w tlumaczeniach dokumentow
migdzynarodowych na jezyk polski pojawia si¢ od dluzszego czasu wylacznie jeden
ekwiwalent — handel ludZmi. Dotyczy to rowniez bazy IATE, w ktorej do terminow
trafficking in human beings, THB, traffic in human beings, trade in human beings oraz
trafficking in persons przypisany jest jedynie handel ludimi (IATE ID, 881511),
conalezy uzna¢ za prawidlowa decyzje. Z drugiej strony polski termin traci
w tlumaczeniu swoja ,,metryczke”, tj. nie wskazuje, do jakiego systemu nawiazuje.

Terminologia polska w tym zakresie juz si¢ ustabilizowala, warto jednak
przesledzi¢ proces stabilizacji. Najbardziej interesujace jest ttumaczenie najstarszego
terminu, white slave traffic, ktory w opublikowanych w Dzienniku Ustaw dokumentach
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zwigzanych z konwencja Convention for the Suppression of the White Slave Traffic
z 1910 r. ma az trzy ekwiwalenty — handel biatemi, handel zywym towarem 1 handel
bialymi niewolnikami. Pierwszy, najbardziej archaiczny ekwiwalent pojawia si¢
dwukrotnie, w tym m. in. w o$§wiadczeniu rzadowym ratyfikujacym konwencje (Dz. U.
R. P. z 1922 r.,, Nr 87, poz. 783), w ktorym w pozostalych przypadkach, jak
i w pozniejszych dokumentach, stosowany jest termin handel Zywym towarem, rowniez
w nazwie konwencji (Konwencja miedzynarodowa dotyczqca zwalczania handlu zywym
towarem). Wyjatek stanowi najnowszy odsytacz w tlumaczeniu Konwencji z 1949 r.
w sprawie zwalczania handlu ludzmi i eksploatacji prostytucji (Dz. U. z 1952 r. Nr 41,
poz. 278) w postaci Konwencja miedzynarodowa o zwalczaniu handlu bialymi
niewolnikami. Odejscie od utrwalonego tlumaczenia urzgdowego moze spowodowac
konsternacje u odbiorcy, czy ma do czynienia z tym samym dokumentem. Jest to jednak
dos¢ rzadka sytuacja. Co do zasady, przettumaczone akty prawne opublikowane
w krajowym czy wspélnotowym Dzienniku Ustaw traktuje si¢ jak nazwy wlasne
iprzytacza dostownie w innych tlumaczeniach, nawet jezeli w nazwie jest biad.
Przyktadem moze by¢ polska nazwa Protokolu ONZ o zapobieganiu, zwalczaniu oraz
karaniu za handel ludZzmi, w szczegélnosci kobietami i dzie¢mi, uzupeiiajacy
Konwencje Naroddéw Zjednoczonych przeciwko migdzynarodowej przestgpczosci
zorganizowanej, ktora w powyzszym brzmieniu zostata opublikowana w Dzienniku
Ustaw (Dz. U. z 2005, Nr 18, poz. 160) i w takim brzmieniu jest konsekwentnie
przywolywana (np. tlhumaczenie decyzji ramowej Rady z 19. 07. 2002 r. w sprawie
zwalczania handlu Iudzmi). W tytule naruszono zwiazek rzadu, spelniajac wymaganie
gramatyczne jedynie ,karania”, chociaz ,zapobieganie” 1 ,zwalczanie” narzucaja
na sktadnik podrzedny, tj. handel ludzmi, odmienne przypadki.

W polskich opracowaniach mozna réwniez spotka¢ termin handel zywym
towarem, ktory ma wezsze znaczeniec niz handel ludzmi. Ten termin wystepuje
w opracowaniach, cho¢ nie pojawia(l) si¢ w k. k.; odnosit si¢ do przestepstwa penalizowanego
w uchylonym w 2010 r. art. 204 § 4 k. k., polegajacego na zwabieniu lub uprowadzeniu innej
osoby w celu uprawiania prostytucji za granica. Z kolei handel ludzmi byt penalizowany
w uchylonym art. 253 § 1 k. k., gdzie byl ogolnikowo sformutowany jako uprawianie handlu
ludzmi ,,nawet za ich zgoda”. Nowelizacja z 20 maja 2010 r. znacznie rozszerzyla pojgcie
handel ludzmi poprzez uwzglednienie roznych form wykorzystywania ludzi, nie tylko
w prostytucji, ale rowniez do przymusowej pracy czy dawstwa organow.

ZaleznoSci intertekstualne w tlumaczeniu: relacje z tekstem zrédlowym i tekstami
w jezyku docelowym

Do analizy intertekstualno$ci w ttumaczeniu wybrano definicje handlu ludzmi w siedmiu
dokumentach. Sa to: podpisany i zatwierdzony przez Wspolnote Europejska Protokdt
ONZ z 2002 r., Konwencja Rady Europy z 2005 r. oraz pig¢ dokumentéw unijnych —
decyzja ramowa Rady z 2002 r., majace ja uchyli¢ wniosek decyzja ramowa Rady z 2009
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r. © i wniosek dyrektywa PE i Rady z 2010 r. ®, zastepujaca ja dyrektywa PE i Rady
z 2011 r. ¥, a takze decyzja Rady o Europolu z 2009 r. W wersjach angielskich
zauwazalna jest nieprzypadkowa wysoka zbiezno$¢ definicji, ktore bezposrednio
nawiazuja do definicji ONZ. Definicja z protokolu ONZ z 2002 r. zostala powtorzona
w identycznym brzmieniu w konwencji Rady Europy z 2005 r. i rézni si¢ jedynie
definiendum, tj. definiowanym terminem, odpowiednio trafficking in persons i trafficking
in human beings. Niemal identyczna jest definicja w decyzji o Europolu, wniosku
decyzja ramowa Rady, wniosku dyrektywa PE i Rady oraz dyrektywie PE i Rady, ktore
zostaly rozszerzone o jeden cel wykorzystania. Nieco wigcej réznic wykazuje definicja
z decyzji ramowej Rady z 2002 r., ktoéra zostala zblizona do powyzszych definicji
w zastepujacej ja dyrektywie z 2011 r.

Jak podkresla Sargevi¢ (1997, 158), definicje petnia niezwykle istotng role
w instrumentach prawa mig¢dzynarodowego, bedac najskuteczniejsza metoda zapewniania
ich jednolitej wyktadni. W definicjach unika si¢ stosowania terminéw nawiazujacych
do konkretnego systemu prawnego; z zasady dazy si¢ do uzywania terminéw og6lnych,
ktore sa powszechnie zrozumiate i mozliwe do przettumaczenia (ibid., 158). Ich
ekwiwalenty moga zatem wykazywaé nizsze dopasowanie do termindéw prawa kraju
docelowego. W dalszej czegsci przesledzimy thumaczenia, analizujac poszczegodlne czesci
definicji: opis sposobu dziatania, Srodkéw i celow.

Katalog czynno$ci sprawczych jest identyczny we wszystkich dokumentach
iobejmuje nastepujace terminy: 1) recruitment, 2) transportation, 3) transfer,
4) habouring oraz 5) receipt of persons. Réznica wystgpuje jedynie w decyzji ramowej
Rady oraz dyrektywie PE i Rady, w ktorych zamiast receipt uzyto synonimu reception
wraz z uszczegotowieniem: ,,including exchange or transfer of control over that person”,
ktore zachowano rowniez we wniosku dyrektywa PE i Rady. Identyczno$¢ sformutowan
podkresla relacje migdzy dokumentami angielskimi, mozna, zatem, oczekiwac,
ze rowniez thumaczenia beda stosowaly identyczne ekwiwalenty. Tabela 1 pokazuje
jednak wigcej rozbieznos$ci niz teksty zrodtowe.

55 Wniosek decyzja ramowa Rady w sprawie zapobiegania handlowi ludZmi i zwalczania tego procederu
oraz w sprawie ochrony pokrzywdzonych, uchylajaca decyzje ramowg 2002/629/WSiSW.

5 Wniosek dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie zapobiegania handlowi ludzmi
i zwalczania tego procederu oraz ochrony ofiar, uchylajaca decyzje ramowa 2002/629/WSiSW.

87 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/36/UE z dnia 5 kwietnia 2011 r. w sprawie
zapobiegania handlowi ludZmi i zwalczania tego procederu oraz ochrony ofiar, zastgpujaca decyzje
ramowg Rady 2002/629/WSiSW.
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Tabela 1. Katalog czynno$ci sprawczych w wersjach angielskich i ich thumaczeniach

Wersje Recruitment Transportation Transfer Harbouring Receipt
angielskie

Protokot werbowanie transport przekazywanie | przechowywanie | przyjmowanie
ONZ 2002 rekrutacje*® | transportowanie* | transfer* ukrywanie* pozyskiwanie*
Konwencja werbowanie transport przekazywanie | przechowywanie | przyjmowanie
RE 2005

Decyzjaram. | werbowanie przewoz przekazywanie | przechowywanie | przyjmowanie
Rady 2002 (reception)
Wnhiosek werbowanie transport przekazywanie | przechowywanie | przyjmowanie
decyzja ram.

Rady 2009

Wnhiosek werbowanie transport przekazywanie | przechowywanie | odbieranie
dyrektywa PE

i Rady 2010

Dyrektywa werbowanie transport przekazywanie | przechowywanie | przyjmowanie
PE i Rady (reception)
2011

Decyzja Rady | rekrutowanie | transportowanie | przesylanie ukrywanie przejmowanie
o Europolu

2009

Ttem do analizy jest definicja z art. 115 § 22 k. k., obejmujaca sze$¢ czynnosci:
»werbowanie, transport, dostarczanie, przekazywanie, przechowywanie lub przyjmowanie
osoby”; definicje transponowano do k. k. w 2010 r., wiec wszystkie thumaczenia oprocz
jednego pochodza z wczesniejszego okresu. W przypadku opisu sposobu dziatania
zauwazamy znaczng spojnos¢ tlumaczen, a takze — wbrew oczekiwaniom — wysokie
dopasowanie tekstowe do definicji przyjetej w prawie polskim (oprocz dodatkowego
gerundium dostarczanie). Wyjatek stanowi ttumaczenie decyzji o Europolu z 2009 r., ktdre
w kazdym wierszu wyraZznie odcina si¢ od wczesniejszych tlumaczen pomimo tatwego
dostepu do nich. Polski odbiorca, porownujac wezesniejsze thumaczenia, moze btednie sadzic,
7e w tekscie angielskim dokonano istotnych zmian w definicji, ktore nastepnie odwzorowano
w tlumaczeniu. Z kolei w thumaczeniu wnioskéw 1 dyrektywy wystapil odwrotny proces.
Wydaje sie, ze korekta przewozu na transport, pomimo identycznego tekstu angielskiego, ma
na celu zwigkszenie spojnosci z pozostatymi tlumaczeniami. Ponadto polski odbiorca
wniosku decyzja ramowa Rady nie widzi zmiany reception na receipt, ktora nastapita
w tekscie angielskim, gdyz w obu tekstach polskich wystepuje przyjmowanie; taki sygnat
otrzymuje za$ odbiorca wniosku dyrektywa, w ktorym uzyto odmiennego ekwiwalentu
odbieranie, niespdjnego jednak z pozostatymi ekwiwalentami receipt (przyjmowanie), ktory
w thumaczeniu dyrektywy zostaje skorygowany. Interesujace sa réwniez duze rozbieznosci
pomigdzy ,,urzedowa” wersja definicji z Protokotu ONZ a bardziej dostowna wersja wtorna,
cytujaca definicje, w rezolucji Parlamentu Europejskiego. Mozna przypuszczaé, ze

88 Analizie poddano dwa tlhimaczenia Protokotu: jako pierwsza podano w tabeli wersje
z thumaczenia opublikowanego w Dzienniku Ustaw (Dz.U. z 2005, Nr 18, poz. 160), za$ gwiazdka
oznaczono ekwiwalenty z dokumentu wtdrnego, tj. rezolucji Parlamentu Europejskiego w sprawie
sprawozdania dotyczacego praw cztowieka na swiecie za rok 2004 oraz polityki UE w tym zakresie
(2004/2151(INI)), cytujacej definicj¢ z Protokotu ONZ.
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tlumaczenia powstaly niezaleznie i w podobnym okresie, tj. w roku 2005, i pokazuja jak
idiosynkratyczne moga by¢ wybory dwoch thumaczy nawet w tlumaczeniach prawnych.
Ekwiwalenty z wersji urzedowej sa powielane w pozostatych tlumaczeniach, z wyjatkiem
decyzji Rady o Europolu, ktora bardziej nawiazuje do thumaczenia z rezolucji PE.

Nastepnym skladnikiem definicji jest wyliczenie $rodkow stosowanych
przy dokonaniu czynno$ci sprawczych. Jak powyzej, w wersjach angielskich katalog
srodkéw jest identyczny w sze$ciu dokumentach, r6ézni si¢ nieznacznie jedynie w decyzji
ramowej Rady z 2002 r. — deceipt zamiast deception, abuse of authority zamiast abuse of
power oraz doprecyzowanie abuse of a position of vulnerability poprzez dodanie ,,which
is such that the person has no real and acceptable alternative but to submit to the abuse
involved”. Pozostale terminy i frazeologia sa identyczne, co jednak nie znalazlo

odzwierciedlenia w thumaczeniach (tabele 2A i 2B).

Tabela 2A. Katalog $srodkéw w wersjach angielskich i ich ttumaczeniach

Wersje by means of the | use of force other forms of abduction fraud
angielskie threat coercion
Protokét ONZ zzastosowaniem | uzyciem sity | z wykorzystaniem innej uprowadzenia | oszustwa
2002 2rozb formy przymusu oszustwa*
(rzy przy innych form nacisku* uprowadzenia
zastosowaniu) zastosowani *
zastraszenia* u sity*
Konwencja RE zzastosowaniem | uzyciem sity | (uzyciem) innych form uprowadzenia | oszustwa
2005 grozby przymusu
Decyzja ram. (przy uzyciu) (przy przy uzyciu przymusu uprowadzenia | naduZycia
Rady 2002 zastraszenia uzyciu) sity finansoweg
o
Whniosek z zastosowaniem | uzyciem sity | (uzyciem) innych form uprowadzenia | oszustwa
decyzja ram. grozby przymusu
Rady 2009
Whiosek z zastosowaniem | przemocy innych form przymusu uprowadzenia | oszustwa
dyrektywa PE i grozby
Rady 2010
Dyrektywa PEi | zzastosowaniem | przemocy innych form przymusu uprowadzenia | oszustwa
Rady 2011 grozby
Decyzja Rady o | stosujgc grozby (stosujac) inne formy przymusu uprowadzenie | oszustwo
Europolu 2009 sifg
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Tabela 2B. Katalog srodkow w wersjach angielskich i ich ttumaczeniach (c. d.)

Wersje deception abuse of abuse of a giving or to achieve the
angielskie power position of receiving of consent of a
vulnerability payments or person having
benefits control over
another person
Protokoét wprowadzenia | naduzycia wykorzystania wreczenia lub | dla uzyskania
ONZ 2002 w btad wiladzy stabosci przyjecia zgody osoby
wprowadzenia | naduzycia naduzycia platnosci majqcej kontrolg
w btad* wladzy* bezsilnosci* (zaptaty*) lub | nad inna osoba
korzysci w celu uzyskania
pozwolenia  na
przejecie kontroli
nad inng 0sobq
Konwencja podstepu naduzycia wykorzystania wrgezenia  lub | dla uzyskania
RE 2005 wladzy stabosci przyjecia zgody osoby
platnosci  lub | sprawujacej
korzysci kontrol¢ nad inna
osoba
Decyzjaram. | oszustwa naduzycie (naduzycie) oferowane lub | dla uzyskania
Rady 2002 (deceipt) wladzy sytuacji przyjmowane sq | zgody osoby
(abuse of | wrazliwosci oplaty lub | majqcej kontrole
authority) korzysci nad inng osoba
Whiosek podstepu naduzycia wykorzystania wreczenia lub | dla uzyskania
decyzja ram. wladzy stabosci przyjecia zgody osoby
Rady 2009 platnosci  lub | sprawujacej
korzysci kontrol¢ nad inna
osoba
Whiosek podstepu naduzyciem | wykorzystaniem | wreczeniem lub | dla uzyskania
dyrektywa PE uprawnien trudnego przyjeciem zgody osoby
i Rady 2010 polozenia platnosci  lub | sprawujacej
korzysci kontrol¢ nad inna
osoba
Dyrektywa podstepu naduzycie wykorzystanie wrgezenie  lub | dla uzyskania
PE i Rady uprawnien sytuacji przyjecie zgody osoby
2011 bezbronnosci platnosci  lub | sprawujacej
korzysci kontrol¢ nad inna
osoba
Decyzja Rady | podstep naduzycie (naduzycie) dokonywanie by osiqgnqc
o Europolu wiladzy podleglosci baqd? zgode osoby
2009 otrzymywanie sprawujacej
platnosci  lub | kontrolg nad inna
korzysci osobg

Powyzsze tabele 2A i 2B pokazuja inng sie¢ zaleznosci miedzy thumaczeniami
niz mi¢dzy tekstami zrodtowymi, a takze znacznie wigksze zroznicowanie ekwiwalentow
prefabrykowanych jednostek terminologicznych (tj. terminow wielowyrazowych) niz
w tabeli czynnosci sprawczych z bardziej ogdlnymi terminami. Pomimo identycznego
tekstu angielskiego w omawianych dokumentach, identyczne jest jedynie ttumaczenie
Konwencji RE oraz wniosku decyzja Rady przywracajace nawigzania do definicji RE
i1 ONZ. Stosunkowo duzy stopien podobienstwa wykazuje urzedowe tlhumaczenie
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Protokotu ONZ, ktore rozni si¢ ekwiwalentem deception (wprowadzenie w biqd,
w pozostatych ttumaczeniach — podstep, oszustwo), kolokacjami osoba majgca kontrole
(por. sprawujqca kontrole) 1 z wykorzystaniem innej formy przymusu (por. z uzyciem
innych form przymusu), a takze uzyciem grozby w 1. mn., a formy w 1. poj. Nieoficjalne
tlhumaczenie definicji z Protokotu ONZ ponownie wykazuje znacznie wigksze
rozbiezno$ci, ktére tym razem nie zostaly powielone w ttumaczeniu decyzji o Europolu.
Decyzja o Europolu jest stosunkowo spdjna z pozostalymi tlumaczeniami, poza
ekwiwalentem naduzycie podlegtosci (por. wykorzystanie stabosci), frazeologia osiqgnqc
zgode, dokonywanie bqdz otrzymywanie platnosci i struktura gramatyczng. Wigcej roznic
wystepuje w tlumaczeniu wniosku dyrektywa PE i Rady oraz samej dyrektywy,
w ktérych sa odmienne ekwiwalenty trzech jednostek terminologicznych: przemoc,
naduzycie uprawnien 1 wykorzystanie trudnego polozenia/wykorzystanie sytuacji
bezbronnosci. Najwigcej rozbieznosci wystepuje w thumaczeniu decyzji Rady z 2002 r.
w zwiazku z uzyciem ekwiwalentow: zastraszenie (por. grozba), naduzycie finansowe
(por. oszustwo), oszustwo (por. podstep), naduzycie sytuacji wrazliwosci (por. sytuacji
wrazliwosci), oferowanie/przyjmowanie oplat lub korzysci (por. wreczenie lub przyjecie
ptatnosci lub korzysci). Mozna przypuszczaé, ze thumacz nie miat punktu odniesienia,
gdyz tlumaczenie najprawdopodobniej powstato przed opublikowaniem polskiej wersji
Protokotu w Dzienniku Ustaw RP w 2005 r. Tego usprawiedliwienia nie mozna uzy¢
w kontekscie decyzji o Europolu i wniosku dyrektywa. Cztery ostatnie kolumny pokazuja
thumaczenia unijne pochodzace z tego samego okresu (2009-2011), ktére wykazuja
nieprzewidywalne i niezrozumiale rozbieznosci.

Mozna ponadto zauwazy¢, ze tylko abduction ma jednolity ekwiwalent polski —
uprowadzenie, a pozostate terminy wykazuja mniejsze (coercion, threat, use of force,
abuse of power) lub wigksze rozbieznosci (fraud, deception). Najwigksza niestabilnos¢
ekwiwalentow zauwaza si¢ w przypadku vulnerability, majacego az sze$¢ ekwiwalentow.

Interesujaca jest rowniez relacja ekwiwalentow z terminami przyjetymi
w polskiej definicji handlu ludzmi (relacja nr 4). W przypadku katalogu srodkow zbiezne
jest jedynie thumaczenie abduction (uprowadzenie), a pozostate ekwiwalenty — zgodnie
z oczekiwaniami — istotnie odbiegaja od polskich termindéw z k. k. Use of force ma
praktycznie jednolity ekwiwalent uzycie sily, jednak w korpusie referencyjnym® ten
zwrot wystepuje jako rodzaj srodka przymusu bezposredniego (uzycie sity fizycznej) lub
w kontek$cie obrony suwerennosci (uzycie sity przeciwko suwerennosci RP, uzycie Sit
Zbrojnych RP). Polski ustawodawca postuguje si¢ terminem przemoc (pojawia si¢
w dwoch najnowszych tlumaczeniach), ktoéry oznacza uzycie sity fizycznej 1 jest
stosowany w k. k. w podobnym kontekscie: ,kto przemoca lub grozba bezprawna” czy
»Kto przemoca lub grozba jej uzycia”. Threat jest thumaczone jako grozba lub
zastraszenie, z kolei w k. k. ,,grozba” zastata doprecyzowana jako grozba bezprawna,
ktora jest szerokim pojeciem obejmujacym: 1) grozbe karalna, 2) grozbe spowodowania
postepowania karnego; oraz 3) szantaz. Fraud jest najczesciej thumaczone jako oszustwo
(naduzycie finansowe stanowi bledne zawezenie znaczenia), a deception to podstep,

89 Za korpus referencyjny shizy zbudowany przez autorke korpus prawa polskiego liczacy ok. 3,3
mln stow i zawierajacy 211 podstawowych aktow prawnych.
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ewentualnie wprowadzenie w biqd 1 oszustwo, cho¢ w polskim prawie rozroznia si¢
podstep od wprowadzenia w blqd. W polskiej definicji fraud i deception odpowiadaja
bardziej precyzyjne terminy polskiego prawa: 1) podstep; 2) wprowadzenie w btad albo
wyzyskanie btedu lub niezdolnosci do nalezytego pojmowania przedsigbranego dziatania.
Termin abuse of power jest thumaczony gtéwnie jako naduzycie wiadzy, ktory to termin
wystepuje jedynie w Kodeksie rodzicielskim i opiekunczym w sformutowaniu ,jezeli
rodzice naduzywaja wiladzy rodzicielskiej”. Polskie prawo karne postuguje sie za$
naduzyciem stosunku zaleznosci. Abuse of a position of vulnerability ma wiele
ekwiwalentow: wykorzystanie stabosci/ trudnego polozenia/ sytuacji bezbronnosci,
naduzycie podleglosci/ bezsilnosci/ sytuacji wrazliwosci, co mozna wyjas$ni¢ brakiem
bezposredniego odpowiednika vulnerability. Co ciekawe, zaden z tych zwrotow nie
wystepuje w korpusie referencyjnym, a polski ustawodawca postuzyl si¢ bardziej
precyzyjnym okresleniem ,,wykorzystanie krytycznego potozenia lub stanu bezradnosci”.

Na chwile zatrzymamy si¢ przy giving or receiving of payments or benefits
zuwagi na duze zréznicowanie ekwiwalentow kolokacji. Payments thumaczone sa
najczesciej dostownie jako platnosci (lub zaplata, oplata), a benefits jako korzysci.
W k. k. postuzono si¢ terminem prawa polskiego korzys¢ majatkowa lub osobista albo jej
obietnica w miejsce payments or benefits. Jako kolokacje dla pfatnosci i korzysci dobrano
dla giving: wreczenie, dokonywanie lub oferowanie, a dla receiving — przyjecie,
przyjmowanie i otrzymywanie. W korpusie referencyjnym pojawiaja si¢ nastepujace
kolokacje korzysci: udzielenie, wreczenie korzySci oraz przyjecie, uzyskiwanie,
otrzymanie korzysci, zatem dokonywanie i oferowanie mozna uzna¢ za nienaturalne
kolokacje. Cel wregczenia korzysci, tj. fo achieve the consent of a person having control
over another person, zostal pominigty w polskiej definicji, w ktorej zachowano jedynie
opis osoby — osobie sprawujqcej opieke lub nadzor nad inng osobq, poshugujac sie
bardziej precyzyjnym okre§leniem opieka [lub nadzor w miejsce wystepujacej
w ttumaczeniach kontroli. W niektérych thumaczeniach pojawia sie osoba majqca
kontrole, lecz ten zwrot nie wystgpuje w korpusie referencyjnym, co moze uzasadniaé
zmian¢ kolokacji w poZniejszych ttumaczeniach na sprawujqca kontrole. Dla to achieve
the consent wybrano naturalng kolokacje dla uzyskania zgody (w korpusie referencyjnym
— 127 wystapien), ktéra zostata zastapiona w decyzji Rady o Europolu dostowna kalka
osiqgnqc¢ zgode (0 wystapien w korpusie referencyjnym).

Powyzsza analiza pokazuje, iz tlumaczenia wykazuja relatywnie niskie
dopasowanie do terminologii k. k. W $wietle zalecen prawnikow-lingwistow ze Shuzby
Prawnej Rady: ,,ze wzgledu na mnogos¢ systemoéw prawnych w UE asymilowanie
okreslen unijnych do termindw z prawa polskiego nie jest wskazane — dotyczy to
zwlaszcza termindw z Kodeksu karnego, ktorych uzycie w tlumaczeniach unijnego
prawodawstwa jest bardzo ryzykowne” (IATE ID, 879693), mozna uznaé, iz jest to
zabieg celowy.

Katalog celéw jest w wigkszosci identyczny, cho¢ w niektérych definicjach
zostal rozszerzony o dodatkowe cele: w decyzji Rady (pornography i compulsory
labour), we wniosku decyzja Rady (exploitation of activities associated with begging or
of unlawful activities), wniosku dyrektywa PE i Rady oraz dyrektywie PE i Rady
(exploitation of criminal activities) oraz w decyzji o Europolu (the production, sale or

139



Comparative Legilinguistics 13/2013

distribution of child-pornography material). Thumaczenia celow sa relatywnie spojne,
cho¢ w znacznie mniejszym stopniu niz teksty zrodtowe.

Tabela 3. Katalog celow w wersjach angielskich i ich ttumaczeniach

Wersje exploitatio | other forms forced slavery practices servitu | remova
angielski n of the of sexual labour or similar to de 1 of
e prostitutio | exploitatio services slavery organs

n of others n
Protokot | wykorzysta | inne formy | prace lub | niewol | praktyki zniewo | usunigc
ONZ nie wykorzysta | ushigi o | nictwo | podobne do | lenie ie
2002 prostytucji | nia charakterze niewolnictwa organod

innych seksualnego | przymusowy w

0séb m
Konwen | wykorzyst inne formy | przymusowq niewol | praktyki zniewo | usunigc
cjaRE ywanie wykorzysty | prace lub | nictwo | podobne do | lenie ie
2005 prostytucji wania stuzbe niewolnictwa organo

innych seksualnego w

0sob
Decyzja do celow | innych form | przymusowej | niewol | praktyk poddan | -
ram. wyzysku wykorzysta | pracy lub | nictwa | podobnych do | stwa
Rady prostytucji | nia ustug niewolnictwa
2002 innych seksualnego

0sob
Whiosek | wykorzyst- | inne formy | przymusowq niewol | praktyki zniewo | usunigc
decyzja ywanie wykorzysty | prace lub | nictwo | podobne do | lenie ie
ram. prostytucji | wania stuzbe niewolnictwa organd
Rady innych seksualnego w
2009 0séb
Whiosek | wyzyskiwa | inne formy | przymusowq niewol | praktyki zniewo | pobrani
dyrektyw | nie wykorzysty | prace lub | nictwo | podobne do | lenie e
aPEi prostytucji | wania stuzbe niewolnictwa organod
Rady innych seksualnego w
2010 0séb
Dyrekty wyzyskiwa | innych form | przymusowq niewol | praktyki zniewo | usunigc
wa PE i nie innych | wykorzysty | prace lub | nictwo | podobne do | lenie ie
Rady 0sob do | wania stuzbe niewolnictwa organo
2011 prostytucji | seksualnego w
Decyzja czerpanie inne formy | prace niewol | praktyki poddan | usuwan
Rady o korzysci  z | seksualnego | przymusowq nictwo | podobne do | stwo ie
Europolu | prostytucji | wykorzysty | lub ustugi niewolnictwa organd
2009 wania Swiadczone w

pod
przymusem

Ponownie najwigksze rozbieznosci zauwazalne sa w tlumaczeniach decyzji
o Europolu, decyzji ramowej Rady, wniosku dyrektywa PE i Rady oraz dyrektywy PE
i Rady. Wysoka niestabilnos¢ ekwiwalentow wykazuje exploitation w exploitation of the
prostitiution of others thumaczone glownie jako wykorzystanie (co jest zbiezne z polska
definicja w k. k.), ale rowniez jako wyzysk lub wyzyskiwanie oraz czerpanie korzysci,
ktore jest zbiezne z definicjq sutenerstwa w art. 204 k. k. Kolejnym problematycznym
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prefabrykatem jest forced services, ttumaczony w Protokole ONZ i transponowany
do k. k. jako ustugi o charakterze przymusowym, ktory bywa rowniez ttumaczony jako
przymusowe ustugi, ustugi Swiadczone pod przymusem oraz przymusowa stuzba. Z kolei
servitude jest thumaczone jako zniewolenie lub analogicznie od Europejskiej konwencji
praw czlowieka jako poddanstwo. Removal of organs ma dostowny ekwiwalent (kalke)
usuniecie organow i pobranie organow; usuniecie ma rowniez wariant frekwencyjny
usuwanie w decyzji Rady o Europolu, ktory implikuje wielokrotno$¢ czynnosci. Termin
angielski zostal transponowany do k. k. bardziej precyzyjnie jako wykorzystanie w celu
pozyskania komorek, tkanek lub narzqdow wbrew przepisom ustawy.

Podsumowujac rozwazania, nalezy podkresli¢, ze najwigksza zbieznos$¢ (100%)
wystepuje pomiedzy thumaczeniem definicji w dokumentach z dwoch roznych systemow,
tj. w konwencji RE i unijnym wniosku decyzja ramowa. W obrebie ttumaczen unijnych
rozbiezno$ci sg znacznie wieksze niz pomigdzy dokumentami ONZ a RE, cho¢ mozna by
zasadnie oczekiwaé, ze bedzie odwrotnie.

‘Whioski

Powyzsza analiza pokazuje, ze wbrew postawionej na wstgpie hipotezie relacje
intertekstualne w tlhumaczeniu nie stanowia symetrycznego odbicia relacji pomiedzy
analogicznymi tekstami zrodlowymi. To niepokojace zjawisko znacznego znieksztatcenia
relacji intertekstualnych w thumaczeniach prawnych jest szczegolnie widoczne przy wigkszej
grupie tekstow pochodzacych z réznych systemoéw czy nawet z tego samego systemu
(ttumaczenia unijne). Rozbieznosci pomigdzy thumaczeniami i brak spojnosci sa w znacznym
stopniu nieprzewidywalne i nie do konica zrozumiate w $wietle instytucjonalnego charakteru
procesu tlumaczen unijnych, rygorystycznych wymogoéw jakosciowych, mozliwosci
korzystania z programéw CAT, wspolpracy z terminologami czy powszechnego dostepu do
poprzednich ttumaczen w EUR-Lex. Mozna przypuszczaé, ze jest to wptyw czynnikow
idiosynkratycznych i indywidualnych decyzji thumaczy nieswiadomych relacji pomigdzy
tekstami. We wstepie postawitam ponadto hipoteze, ze w tekstach prawnych intertekstualno$é
bedzie realizowana technika cytowania, m. in. poprzez konsekwentne powtarzanie
prefabrykowanych jednostek jezykowych. Badane materialy pokazuja, ze o ile technika
cytowania jest obecna w tekstach zrodlowych (identyczne definicje), to thumaczenia wykazuja
nizszy stopien formulaiczno$ci, a intertekstualno$¢ jest budowana — w sposob niezamierzony
i nieprawidlowo — poprzez ,,efekt echo”.

Dla czytelnika dokumentdéw angielskich istnieje oczywisty zwiazek pomiedzy
dokumentami ONZ czy konwencja Rady Europy i aktami unijnymi, gdyz definicje
w nich zamieszczone sa niemal identyczne. Jak podkreslono na wstepie, tekst prawny jest
hipertekstem, co dobitnie ukazuje identyczno$¢ definicji w dokumentach pochodzacych
z trzech roznych systemé6w. Thumaczenie tekstu zrodlowego bedzie zawsze innym
hipertekstem, nie tylko z powodu zaniku czeéci zaleznosci intertekstualnych migdzy
tekstami  zrodlowymi podczas procesu tlumaczenia, ale réwniez z powodu
rekontekstualizacji, czyli osadzenia tekstu w nowym kontekscie jezyka docelowego
i nieuniknionych odniesien do prawa kraju docelowego (lub ich celowego braku).
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Zwazywszy jednak na stosunkowo niewielka probe badawcza, nie mozna
wyciaga¢ daleko idacych uogoélnien; badanie wymaga powtorzenia na wigksza skalg,
np. przy wykorzystaniu narz¢dzi korpusowych. Pojawia si¢ rowniez pytanie, jak fakt
wprowadzenia definicji handlu ludzmi do k. k. wplynie w przyszlosci na sposob
thumaczenia definicji w kolejnych dokumentach migdzynarodowych. Czy ttumacze beda
dazy¢ do zwigkszenia dopasowania tekstowego do termindéw prawa polskiego czy raczej
do zachowania spojnosci z poprzednimi thumaczeniami? Czas pokaze.

Praca naukowa finansowana ze srodkow na nauke w latach 2010-2011 jako projekt
badawczy nr 2251/B/H03/2010/38.
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