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PRZESLANKI ZAWARCIA MALZENSTWA W PRAWIE POLSKIM I
FRANCUSKIM: ANALIZA SEMANTYCZNO-SKLADNIOWA

Cel niniejszego artykutu stanowi porownawcze studium, w aspekcie semantyczno-sktadniowym,
desygnacji przestanek zawarcia malzenstwa w prawie polskim i francuskim. W obu systemach
prawnych, dzielg si¢ one zasadniczo na trzy kategorie: warunkujace, formalne i wykluczajace.
Analizy, wpisujace si¢ w prace nad terminologia prawa polskiego i francuskiego, jasno ukazuja
podobienstwa i roznice w konceptualizacji przestanek. Prawo polskie zezwala na rownorz¢dnosé
formy $wieckiej i wyznaniowe] zawierania malzenstwa; z kolei prawo francuskie zezwala na
zawarcie malzenstwa osob tej samej plci (mariage homosexuel) lub malzenstwo w wypadku
nieobecnosci jednego z przysztych matzonkéw (mariage posthume). Podejmowane prace
uzasadniaja uznanie onomazjologii i semazjologii jako nieroztacznych metod analizy termino-
logiczne;.

REQUIREMENTS FOR MARRIAGE IN POLISH AND FRENCH LAW:
SEMANTIC AND SYNTACTIC ANALYSIS

The objective of this article is to compare semantic and syntactic designation of requirements for
marriage in Polish and French law. In both jurisdictions they generally fall into three categories:
conditioning, formal and exclusive. The analyses of the terminology pertaining to French and
Polish marriage law have exposed similarities and differences in conceptualisation of
requirements for marriage. The Polish law allows both of the religious and secular marriage. By
contrast, the French law allows for same-sex marriage (mariage homosexuel) and marriage in the
event of the absence of one of the future spouses (mariage posthume). The present research has
also proved the usefulness of onomasiology and semasiology as combined methods of
terminological analysis.
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LES CONDITIONS DU MARIAGE DANS LE DROIT POLONAIS ET LE
DROIT FRANCAIS : ANALYSE SEMANTIQUE ET SYNTAXIQUE

L'objectif du présent article est de comparer, dans la dimension sémantique et syntaxique, la
désignation des conditions du mariage dans le droit polonais et le droit frangais. Dans les deux
systemes juridiques, elles se répartissent en trois catégories : nécessaires, formelles et exclusives
Les analyses s’inscrivant dans les travaux sur la terminologie du droit polonais et du droit francais
démontrent les ressemblances et les dissemblances dans la conceptualisation des conditions. Le
droit polonais permet la forme laique et religieuse de la célébration du mariage, par contre, le
droit frangais permet le mariage entre les personnes du méme sexe (mariage honpasuxie!
mariage dans le cas de I'absence d’un des futurs époux (mariage podthugetravaux entrepris
justifient la reconnaissance de I'onomasiologie et de la sémasiologie comme méthodes
inséparables de I'analyse terminologique.

1. Wstep

Niniejszy artykut wpisuje giw szeroko pajte badania nad terminolagjako dziedzig
jezykoznawstwa zajmaga sie badaniem gzykdéw specjalistycznych, w tymezyka
prawa rozumianego tutaj jako kategoria zawigajw sobiegzyk prawny i prawniczy.

W naszych pracach skupiamy sia teorii terminologii z uwzgtinieniem rénoro-
dndsci podef¢ prezentowanych w krajach frankagkich, przede wszystkim we Francji

i w Kanadzie (Mazurkiewicz 2012, 283-285). Gtéwnym zaliem, ktére jest przyie

do bada jest to,ze wiw gzyki 53 gleboko zakorzenione w rzeczywisth prawnej
wihasciwego dla danego narodu, a wymiar leksykalno-sktadniowy terminéwzevyra
sposOb pajciowania charakterystyczny dla systemu prawnego polskiego i francuskiego
(Gatuskina, Mazurkiewicz 2013, 118-120).

Przestanki okrdane g w prawie jako warunki, ktére mugby¢ spetnione, aby
mozna bylo zawrzé matzeastwo (SiedleckiSwieboda 2000, 74). Punktem Wgja dla
okreslenia pog¢ zwigzanych z przestankami zawierania peabtwa jest komentarz do
Kodeksu rodzinnego i opiekuriczego autorstwa Krystyny Gromek (2013, Nb 2), w ktorym
Autorka wyr@nia trzy rodzaje przestanek: warurdag, formalne i wykluczage'®. Mozna
je réwniez sklasyfikowa jako przestanki dodatnie (czyli stany, ktére musstniet, aby
makenstwo mogto by zawarte) jak i przestanki ujemnie (czyli przeszkody niemo-
Zliwiajagce zawarcie magnstwa). W analizach wykazano za pomgakich termindw,
polskich i francuskich,gsone desygnowane na poziomie leksykalno-sktadniowym. Analiz
oparto na dwoéch porownywalnych korpusach ze gdzgha ich gatunek i problematyk
Kodeksie rodzinnym i opiekuriczym (KRO) dla gzyka polskiego Code civil (CC) dla gzyka
francuskiego. Oba dokumenty regglaj.in. kwestie zwizane z zawieraniem nighstwa,
prawa i obowjzki matonkéw, dlatego  one odpowiednimzrodiem wiedzy termino-
logicznej dotycacej przestanek zawierania rxatstwa w prawie polskim i francuskim.

Przed dokonaniem szczeg6towej analizy poréwnawczej terminéw, prayali
zostanie metodologia podejmowanych hiada

19 Wyskpuja one réwni¢ we francuskim prawie, jednak mapne nieco odmiennsyste-

matyzac§ (Lamarche, Lemouland 2013).
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2. Gtéwne zalgenia metodologiczne

Koncentruj sic one wokét definicji terminologii, pef i termindw, ktére s réznie
postrzegane we wspoétczesnygmyjkoznawstwie.

Definicja terminologii

Terminologia, jako dziat egykoznawstwa stosowanego, obejmuje badanie relaciji
pomiedzy trzema biegunami: obiektami rzeczywisip pojciami i terminami.
Podejmowane prace terminologiczne dotyatesygnacji pai¢c w jezyku specja-
listycznym, w szczegolei w polskim i francuskim gzyku prawa kanonicznego
i cywilnego w tym, co dotyczy zwikéw miedzyosobowych (Mazurkiewicz 2010a,
2010b, w druku). Takie podeje do badaniaczyka czerpie z arystotelesowskiej triady
obiekt — pojecie — znak jezykowy, czyli termin. Wedtug tej koncepcji, kdy podmiot
mowiacy (tu: specjalista z danej dziedziny wiedzy) obserwuje obiekty rzeczyuiisto
postrzega ich wikxiwosci dzieki swoim zmystom i intelektowi, twosr w swoim
umysle ich obraz mentalny, a na d«@ komunikuje je innym (por. Gilson 1961,
Kragpiec 1995, Maryniarczyk 2011). Tak wigrezentowane badania terminologiczne
biorg pod uwag podegcie referencyjne, poniewaterminy, ktére bda analizowane
w niniejszym artykule odwotygjsie do rzeczywistéci prawa polskiego i francuskiego,
a rola jezyka naturalnego jest opisyw& rzeczywisté¢. kzykoznawcy-terminologowi
pozostaje zbadaterminy na poziomie semantyczno-skladniowym (rownieorfo-
logicznym) jako srodki wyrazania pogé charakterystycznych dla danej dziedziny
wiedzy i relacji pomidzy nimi. Jéli terminy przynaléa do r&nych kzykow
naturalnych, terminolog wyka podobiéstwa i r&nice w sposobie wyéania pogé

w obrebie danej dziedziny.

Od pojeé¢ do terminéw

W terminologii pogcie okrélane jest jako jednostka rly konstrukcja mentalna, ktéra
stwzy do klasyfikowania obiektéw indywidualnyckwiata zewrtrznego i wewn-
trznego przy pomocy abstrakcji bardziej lub mniej arbitralnej (dowolnej) (ISO 1987).
Definicja ta pozwala na odidienie pogcia od obiektu rzeczywisfoi, ktory
reprezentuje. Poprzez gojowanie uytkownicy jezyka mog strukturyzowd swop

mysl i przekazywa ja innym. Aby tego dokona wzywajg znakéw gzykowych w ich
formie pisemnej i ustnej. Ta koncepcja ¢mig nie zgadza size strukturalistycznym
rozumieniem znaku ¢gykowego gdzie pefgie (signifié, element znaczony) bylo
nieroztgcznie zwizane zsignifiant (element znaagy). Innymi stowy, w koncepcji de
Saussure’a (1916) pajie jest utésamiane ze znaczeniem danego wyrazu.

Prace terminologiczne np. Depecker (2003) udowodpéypogcie nie mae
by¢ utazsamiane ze znaczeniem danego terminug admsto zdarza si ze oba te
wymiary pokrywaj sic. | tak na przyktad wezyku polskim na wyrzenie jednego
pojecia ‘mezczyzna pozostagy z kobietaw zwigzku matenskim’ istnief takie terminy
jak mqz, matzonek, wspoimatzonek. Z drugiej strony, biec pod uwag aspekt
poréwnawczy (chéby na osi semantycznejyziykow, terminymatzeristwo | mariage
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beda nazywaly pajcia kompatybilne tylko egciowo, co zostalo udowodnione wraz
z Galuski (Galuskina, Mazurkiewicz 2013, 120).

Wyrazanie pog¢ w jezyku specjalistycznym nie dokonywa si¢ na poziomie
leksykalnym, gdzie konkretnym pmjom kgda odpowiadéd konkretne terminy,
a hierarchicznym relacjom pajiowym (logicznym i ontologicznym)dalg odpowiada
hierarchiczne relacje semantyczne (hiperonimii i holonimii). Kolejnym sposobem
wyrazenia cech pegia w jezyku specjalistycznym agstzw. zdaniazrodtowe (lub
struktury predykatowo-argumentowe), ktérych koncepcja zaczgapnizostata
z gramatyki transformacyjnej Harrisa (1990). Predykacja na temat cegtiapojyraza
sie poprzez kompilagj predykatu czasownikowego i odpowiagtajch mu argumentéw
w pozycji podmiotu lub dopetnienia, twaxzych tzw. zdania minimalne, to znaczy
takie, ktore nie zostaty przeksztatcone skladniowo i takie ktgremmimalnym
nosnikiem informacji o cechach pgjia. A wypowiedzi, ktére tworz dyskurs
specjalistyczny gprzetworzonymi zdanianirédtowymi.

Zasygnalizowane problemy metodologiczne jasno ukazej w terminologii
pojmowanej jako analizagzyka wyraajgcego pogcia w danej dziedzinie wiedzy,
trzeba bada jednoczénie wymiar onomazjologiczny i semazjologiczny. Terminologia
bowiem kompiluje z jednej strony anglizlementow poznawczych, niezalgch i uprze-
dnich w stosunku do systemowzykowych, a z drugiej funkcjonowanie semantyczno-
sktadniowe termindéw wytajacych poszczegoélne koncepty w korpusach specjalistycznych.

3. Przestanki zawarcia matenstwa

Jak to ju wczeniej zostalo zasygnalizowane, przestanki to okoliéznowarunki
potrzebne do zawarcia mahstwa. Gromek (2013), stoggj utrwalony ju podziat
w prawie polskim, wyrénita wérdd nich warunkujce, formalne i wykluczage.
Desygnacja przestanek warunkugcych

Przestanki warunkgge g konieczne i wystarczage do zawarcia magastwa. Méwic
o nich, Gromekibid.) wyrédznia takie pojcia jak: ‘pte nupturientéw’, ‘jednoczesroé
oswiadczer woli’ i ‘zto zenie gwiadczenia woli przed podmiotem uprawnionym’. Przez
jakie srodki wyrazone g one w gzykach polskim i francuskim?

i) ‘pte¢ nupturientow’

Na podstawie fragmentu KRO:

Przykiad 1.

Malzenstwo zostaje zawarte, gdyezczyzna i kobieta jednoczénie
obecni ztaa przed kierownikiem urdu stanu cywilnego swiadczenia,
ze Wstpuja ze soh w zwigzek matenski. (art. 1. § 1. KRO)
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mozna zauwazy¢, ze pojecie ‘pteé nupturientow’ wyraza si¢ leksemami
mezczyzna i kobieta. W prawie polskim matzenstwo moze by¢ zawarte
tylko pomiedzy osobami roznej pici. Kodeks rodzinny i opiekuriczy realizuje
w tym zakresie zasad¢ wyrazona w Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej
w jej art. 18, zgodnie z ktorym: ,Malzenistwo jako zwigzek kobiety
i mezczyzny, rodzina, macierzynstwo i rodzicielstwo znajduja si¢ pod
ochrong i1 opieka Rzeczypospolitej Polskie;j”.

Pojecie  ‘pte¢ nupturientow’ wyraza si¢ inaczej we francuskim jezyku
prawnym.

Przyktad 2.

Le mariage est contracté par deux personnes de sexe différent ou de
méme sexe. (art. 143. CC)

Nie pojawiaja si¢ tutaj odpowiedniki leksemow mezZczyzna i kobieta (un homme et une
femme), tylko deux personnes de sexe différent ou de méme sexe (‘dwie osoby réznej
Iub tej samej plci’), poniewaz prawo francuskie dopuszcza zawieranie matzenstw
zardwno hetero- jak i homoseksualnych. Wydaje si¢, ze leksemy w jezyku polskim maja
sens bardziej szczegdtowy niz te w jezyku francuskim, jako ze posiadajg ceche
réznicujacg pteé¢ osoby. Podobnie ma si¢ rzecz z polskim terminem nupturient (‘osoba,
ktéora zamierza zawrze¢ zwiazek malzefiski’) *°, pochodzacym od tacinskiego
nupturiens, ktorego odpowiednikiem w jezyku francuskim jest futur époux, termin
0 znaczeniu bardziej ogdlnym.

i) ‘jednoczesnos¢ oswiadczen woli’, ztozonych osobiscie przez nupturientéw

Przyktad 3.

Matzenstwo zostaje zawarte, gdy mezczyzna i Kkobieta jednocze$nie
obecni zloza przed kierownikiem urzedu stanu cywilnego
oSwiadczenia, ze wstgpuja ze sobg w zwigzek malzenski. (art. 1. § 1.
KRO)

Mozna tutaj wyrozni¢ zdania zrodtowe wyrazajace cechy pojecia ‘jednoczesnosé
oswiadczen woli’, czyli:

—  ‘mezczyzna i kobieta sg jednoczesnie obecni’,

—  ‘mezczyzna i kobieta jednoczesnie sktadaja oswiadczenie woli’,
Temu paragrafowi odpowiada francuskie wypowiedzenie o znaczeniu przeczacym.

2 sip.pwn.pl.
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Przyktad 4.

Il n’y a pas de mariage lorsqu’il n’y a point de consentement. (art. 146.
CO)

Kolejny raz nie pojawia si¢ tutaj rozrdéznienie pici nupturientow, a agens jest wyrazony
jedynie implicytnie. Warto réwniez zwroci¢ uwage na wieloznacznos$¢ francuskiego
terminu mariage wyrazajacego z jednej strony zwigzek migdzy dwiema osobami
(malzenstwo), a z drugiej czynnos¢ zawierania matzenstwa (powyzszy przyktad), ze
wzgledu na pochodzenie od czasownika se marier (Mazurkiewicz 2010, 332).
Natomiast polski termin maZenstwo wystgpuje zawsze w funkcji argumentu predykatu
czasownikowego zawierac, zawrze¢ lub jego formy nominalnej zawieranie, zawarcie.

Oba systemy prawne przewidujg wyjatek od przestanki jednoczesnosci oswiadczen
woli, jakim jest mozliwos¢ zawarcia malzenstwa per procura, czyli przez
petnomocnika.

Przyktad 5.

Z waznych powodow sad moze zezwolié, zeby w o§wiadczenie o wsta-
pieniu w zwigzek malzenski lub os§wiadczenie przewidziane w art. 1 § 2
zostalo zloZone przez pelnomocnika. (art. 6. § 1. KRO)

Na tej podstawie mozna wyrdzni¢ w zdaniu zrédtowym:
—  ‘[ktos$] sktada oswiadczenie woli’
argument pefnomocnik, ktory, tak jak leksemy mezczyzna i kobieta, pelni role agensa.
Po przeksztalceniu wypowiedzenia, powyzsze zdanie zrédlowe brzmialoby nast¢pujaco:
—  ‘pelnomocnik sktada o$wiadczenie woli’.
analogicznie do zdania:
—  ‘mezczyzna i kobieta jednoczesnie sktadaja o§wiadczenie woli’.

Odpowiednikiem francuskim terminu makernstwo per procura jest termin mariage par
procuration (Lamarche, Lemouland 2013). Francuski termin powstal w wyniku natura-
lizacji, czyli dostosowywania stéw do francuskich zasad fonetyki i morfologii,
natomiast polski termin ma zachowany element tacinski jako specyfikujacy znaczenie
terminu mafzenstwo. Z powyzszego wynika, ze termin mafenstwo per procura jest
hybryda jezykowa, poniewaz zawiera elementy pochodzace z réznych jezykow (tutaj:
polskiego i tacinskiego). Oba terminy, poprzez swoje specyficzne znaczenie stajg si¢
odpowiednio hiponimami terminéw mafenstwo i mariage.

Prawo francuskie dopuszcza roéwniez mozliwos¢ zawarcia malzenstwa z osobg zmarla
jako inny wyjatek od reguty jednoczesnego zlozenia oswiadczenia woli.
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Przyktad 6.

Le Président de la République peut, pour des motifs graves, autoriser la
célébration du mariage en cas de décés de I’un des futurs époux, dés
lors qu’une réunion suffisante de faits établit sans équivoque son
consentement. (art. 171. CC)

Termin-hiponim mariage posthume (Lamarche, Lemouland 2013) wyraza to pojecie.
W jezyku polskim nie ma on odpowiednika, gdyz prawo polskie nie przewiduje
zaistnienia takiej okolicznosci. Znamiennym jest fakt, ze osoba zawierajaca taki
zwiazek staje si¢ natychmiast wdowa lub wdowcem. Aby to matzenstwo byto wazne,
potrzebny jest dowod na to, ze osoba zmarta wyrazata che¢ zawarcia malzenstwa.

Ostatnia przestanka warunkujgca wyrazona jest pojeciem ‘podmiot
uprawniony’.

iii)  ‘podmiot uprawniony’ do odebrania od nupturientéw zgodnych oswiadczen woli.

Wyrazenie rzeczownikowe podmiot uprawniony jest hiperonimem terminéw: kierownik
urzgdu stanu cywilnego (por. art. 1. § 1., art. 9. § 1. KRO), duchowny (por. art. 1. § 2.
3., art. 9. § 2. KRO), poiski konsul (art. 1. § 4. KRO). W prawie francuskim, uznaje si¢
jedynie zawarcie matzefistwa przed urz¢dnikiem panstwowym (officier de I'état civil),
jak o tym méwi art. 165. CC. Innymi stowy, prawo francuskie nie przewiduje religijnej
formy zawierania matzenstwa jak to ma miejsce w naszym systemie prawnym.

Przyktad 7.

Le mariage sera célébré publiquement lors d’une cérémonie républicaine
par DPofficier de I’état civil de la commune dans laquelle I'un des époux,
ou I'un de leurs parents, aura son domicile ou sa résidence a la date de la
publication prévue par I’article 63, et, en cas de dispense de publication,
a la date de la dispense prévue a I’article 169ci-apres. (art. 165. CC)

Inne ‘podmioty uprawnione’ do odebrania o$wiadczen woli sa desygnowane przez
terminy autorités diplomatiques ou consulaires francaises, jak to mozna zauwazy¢
wart. 171-1. CC:

Przyktad 8.

Le mariage contracté en pays étranger entre Francais, ou entre un Frangais
et un étranger, est valable s’il a été célébré dans les formes usitées dans le
pays de célébration et pourvu que le ou les Frangais n’aient point
contrevenu aux dispositions contenues au chapitre I* du présent titre. Il en
est de méme du mariage célébré par les autorités diplomatiques ou
consulaires francaises, conformément aux lois frangaises. Toutefois, ces
autorités ne peuvent procéder a la célébration du mariage entre un
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Frangais et un étranger que dans les pays qui sont désignés par décret.
(art. 171-1. CC)

Z powyzszych analiz wynika, ze pojecic ‘podmiot uprawniony do odebrania
os$wiadczen woli” ma wezszy zasigg w systemie prawa francuskiego, poniewaz nie
uwzglednia szczegotowego pojecia ‘duchowny’, obecnego w systemie prawa polskiego.

Podsumowujac paragraf dotyczacy desygnacji przestanek warunkujacych, nasuwaja si¢
dwa podstawowe wnioski o charakterze kontrastywnym. Po pierwsze, to samo pojecie
‘ple¢ nupturientdéw’ posiada desygnaty o réznym zasiegu w polskim i francuskim
jezyku prawa. W jezyku francuskim mozna wyraznie wskaza¢ na uzycie hiperonimow
personne czy époux (ewentualnie futur époux) bez rozréznienia pici, odmiennie niz to
ma miejsce w polskim jezyku prawa, w ktérym wyraznie zaznacza si¢ terminy
wskazujace mezczyzng 1 kobiete jako osoby uprawnione do zawarcia matzenstwa. Po
drugie, hiponimy terminéw mafkenstwo / mariage desygnuja specyficzne warunki
zawierania malzenstwa, jak na przyktad matenstwo przez pelnomocnika / mariage par
procuration. Czasem sg one charakterystyczne tylko dla jednego systemu prawnego, jak
choéby mariage posthume. Jest tez faktem, ze francuskie prawo nie uwzglednia
sytuacji, w ktorej duchowny moze odbiera¢ o$wiadczenie woli zawarcia matzenstwa
(por. termin mafenstwo wyznaniowe). Reasumujac, kazdy system prawny posiada
swoje specyficzne pojecia i terminy, ktore nie zawsze maja odpowiedniki w drugim
jezyku.

Desygnacja przestanek formalnych

Przestanki formalne sa desygnowane przez terminy wyrazajace ogolne kategorie
pojeciowe, takie jak ‘dokumenty’, ‘osoby’, ‘czynnosci’.

Pierwsza kategoria pojeciowa jest wyrazona poprzez terminy oznaczajace dokumenty
przedslubne i zaswiadczenia wydawane po zawarciu matzenstwa.

1) dokumenty przedslubne / piéces ou indications

Przyktad 9.

Osoby zamierzajace zawrze¢ malzenstwo powinny zlozy¢ lub
przedstawié¢ kierownikowi urz¢du stanu cywilnego dokumenty niezbe-
dne do zawarcia malzenstwa, okreslone w odrgbnych przepisach. (art. 3.
§ 1. KRO)

Przyktad 10.

(...) la célébration du mariage est subordonnée :

1° A la remise, pour chacun des futurs époux, des indications ou piéces
suivantes :

— les piéces exigées par les articles 70 ou 71 ;
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— la justification de I’identité au moyen d’une piéce délivrée par une
autorité publique ;

— Pindication des prénoms, nom, date et lieu de naissance, profession
et domicile des témoins, sauf lorsque le mariage doit étre célébré par une
autorité étrangere (...) (art. 63. CC)

Przyktad 11.

La copie intégrale de ’acte de naissance remise par chacun des futurs
époux a I’officier de 1’état civil qui doit célébrer leur mariage ne doit pas
dater de plus de trois mois si elle a été délivrée en France et de plus de six
mois si elle a été délivrée dans un consulat. (art. 70. CC)

Przyktad 12.

Celui des futurs époux qui serait dans 1’impossibilité de se procurer cet
acte pourra le suppléer en rapportant un acte de notoriété délivré par un
notaire ou, a 1’étranger, par les autorités diplomatiques ou consulaires
frangaises compétentes.

(art. 71. CC)

Mozna zauwazyé, ze KRO nie wskazuje bezposrednio, jakie dokumenty sa potrzebne
do zawarcia malzenstwa. Nie podaje rdwniez odniesienia do przepisdéw wskazujacych
na owe dokumenty. Natomiast francuski CC wyraznie podaje terminy desygnujace
niezbedne dokumenty potrzebne do zawarcia matzenstwa: piéces ou indications. Termin
piéce jest hiperonimem termindéw: piéce d’identité (‘dowod tozsamosci’), copie
intégrale de I'acte de naissance (‘pelny odpis aktu urodzenia’), acte de notoriété (‘akt
notarialny’). Ostatni hiponim desygnuje dokument niezbedny w wypadku, gdy
nupturient nie moze dostarczy¢ petnego odpisu aktu urodzenia. Termin indication jest
predykatem rzeczownikowym kondensujagcym zdanie zrédlowe ‘quelqu’un indique
quelque chose’ (‘ktos wskazuje cos’), a w przypadku przyktadu 10., chodzi
o predykacje: ‘ktos wskazuje imiona, nazwisko, datg, miejsce urodzenia, zawdd i
miejsce zamieszkania $wiadkow’. Agens w tym wypowiedzeniu jest implicytny, jednak
mozna si¢ domyslaé, ze wyraza on nupturientow.
Kolejna kategoria dokumentdw jest wskazana przez terminy:

i) zaswiadczenie / certificat

Przyktad 9.

Osobom zamierzajacym zawrze¢ malzenstwo w sposob okreslony w art. 1
§ 2 1 3 kierownik urzedu stanu cywilnego wydaje zaswiadczenie
stwierdzajace brak okolicznosci wylaczajacych zawarcie matzenstwa oraz
tres¢ 1 datg zlozonych przed nim oswiadczen w sprawie nazwisk
przysztych maltzonkdw i ich dzieci. (art. 4[1] .§ 1. KRO)
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Przyktad 10.

Si la publication a été faite dans plusieurs communes, I’officier de 1’état
civil de chaque commune transmettra sans délai a celui d’entre eux qui
doit célébrer le mariage un certificat constatant qu’il n’existe point
d’opposition. (art. 69. CC).

iil)  zaswiadczenie (wydane przez duchownego) / ----

Przyktad 11.

Niezwlocznie po ztozeniu oswiadczen, o ktorych mowa w § 1, duchowny
sporzadza zaswiadczenie stwierdzajace, ze oswiadczenia zostaly ztozone
w jego obecnosci przy zawarciu zwigzku malzenskiego podlegajacego
prawu wewngetrznemu kosciota albo innego zwiazku wyznaniowego.
Zaswiadczenie to podpisuja duchowny, matzonkowie i dwaj petnoletni
swiadkowie obecni przy ztozeniu tych oswiadczen. (art. 8. § 2. KRO).

Zauwazy¢ mozna, ze terminy zaswiadczenie i certificat s3 predykatami nominalnymi
kondensujacymi zdania zrédlowe: ‘ktos zas wiadcza co$’, i ‘quelqu’un certifie quelque
chose’. W obu przypadkach, agens begdzie wskazywat na urzednika stanu cywilnego
(kierownika urzgdu), a obiekt tych zdan wskazuje na brak okolicznosci wylaczajacych
zawarcie matzenstwa (‘opposition au mariage’). System prawa polskiego wymaga
rowniez w art. 4 [1] § 1 KRO podania nazwisk przysztych matzonkéw i ich dzieci.
W przyktadzie 11., w konteks$cie religijej formy zawierania matzenstwa, pojawia si¢
jeszcze jeden agens, ktory wskazuje na duchownego. Termin zaswiadczenie jest
w polskim jezyku prawnym argumentem predykatow wydawac i sporzgdzac. Natomiast
w jezyku francuskim termin certificat jest argumentem predykatu transmettre
(‘przekazac’). Powyzsze predykaty czasownikowe pochodzace z jezyka ogdlnego
w polaczeniu z w/w argumentami zyskuja swoje specyficzne, prawne znaczenie.

Kolejna kategoria przestanek formalnych wskazana jest przez pojecie
‘Swiadek’.

iv)  dwdch pelnoletnich $wiadkow / (au moins) deux témoins ou quatre témoins (au plus)
Przyktad 12.
Jezeli matzenstwo jest zawierane przed kierownikiem urzgdu stanu cywilnego,

o$wiadczenia o wstapieniu w zwigzek matzenski powinny by¢ zlozone
publicznie w obecnosci dwéch pelnoletnich swiadkow. (art. 7. § 1. KRO).

Przyktad 13.

Le jour désigné par les parties, apres le délai de publication, I’officier de
I’état civil, a la mairie, en présence d’au moins deux témoins, ou de
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quatre au plus, parents ou non des parties, fera lecture aux futurs époux
des articles 212 et 213, du premier alinéa des articles 214 et 215, et de
I’article 371-1 du présent code. (art. 75. CC)

Cecha semantyczna polskiego terminu swiadek to ‘petnoletni’, natomiast w przypadku
jego odpowiednika francuskiego ‘témoins’ to ‘parent ou non’, czyli ‘krewny lub nie’.
Tak wiec oba systemy prawne odmiennie profiluja te znaczenie tych leksemow.
Réznice pojawiaja si¢ rowniez w liczbie swiadkdw uczestniczacych w ceremonii zawa-
rcia matzenstwa. W prawie polskim chodzi o liczbe dwoch $wiadkow, natomiast
w prawie francuskim liczba ta moze si¢ rozciggnac do czterech.

Kolejna kategoria pojeciowa przestanck formalnych wyrazona jest przez
terminy oswiadczenie / déclaration.

V) oswiadczenie 0osob zawierajgcych makenstwo o wstgpieniu w zwigzek mafzenski
/ déclaration des parties de vouloir se prendre pour époux

Przyktad 14.

Kazda z osob zawierajacych matzenstwo sklada o§wiadczenie o wsta-
pieniu w zwiazek malzenski, powtarzajac za kierownikiem urzedu
stanu cywilnego tres¢ o§wiadczenia lub odczytujac je na glos. Osoba
nie mogaca mowic¢ sktada oswiadczenie o wstgpieniu w zwigzek mat-
zenski podpisujgc akt matzenstwa. (art. 7. § 3. KRO)

Przyktad 15.

Il [officier de 1’état civil, PM ] recevra de chaque partie, I’une aprés
l’autre, la déclaration qu’elles veulent se prendre pour époux : il
prononcera, au nom de la loi, qu’elles sont unies par le mariage, et il en
dressera acte sur-le-champ. (art. 75. CC)

W powyzszych przyktadach terminy oswiadczenie / déclaration sa predykatami
nominalnymi i kondensuja zdania zrodtowe ‘kto$ oswiadcza, ze P’, a takze ‘quelqu’un
déclare que P’. Symbol P oznacza zdanie podrzedne ‘kto§ wstepuje w zwigzek
malzenski’ i ‘quelqu’un veut se prendre pour époux’. Agens w tych zdaniach jest
wyrazony leksemami osoby i parties (‘strony’). KRO precyzuje sposob sktadania
oswiadczenia poprzez imieslowy: powtarzajgc, odczytujgc, podpisujgc.

Ostatnia przestanka formalna wyrazona jest przez termin ogfoszenie, ktorego
odpowiednik w jezyku francuskim nie ma formy rzeczownikowej, tylko zdanie

zrédtowe ‘quelqu’un prononce que P’ (‘ktos oglasza, ze P).

vi)  ogloszenie przez kierownika urzgdu stanu cywilnego, ze makenstwo zostalo zawarte /
[Dofficier de 1'état civil prononce que les parties sont unies par le mariage
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Przyktad 16.

Po ztozeniu o$wiadczen o wstapieniu w zwigzek matzenski przez obie strony
kierownik urzedu stanu cywilnego oglasza, ze wskutek zgodnych o$wia-
dczen obu stron malzenstwo zostalo zawarte. (art. 7. § 4. KRO)

Przyktad 17.

[...] il [Iofficier de I’état civil, PM] prononcera, au nom de la loi,
qu’elles [les parties, PM] sont unies par le mariage, et il en dressera
acte sur-le-champ. (art. 75. CC)

Polski termin ogfoszenie jest predykatem nominalnym kondensujacym zdanie zrédtowe
‘kto$ oglasza, ze P’, majagcym to samo znaczenie i konstrukcje jak francuskie zdanie
‘quelqu’un prononce que P’. Symbol P oznacza zdanie zrédtowe podrzgdne ‘obie strony
zawieraja malzenstwo’, ‘les parties s’unissent par le mariage’. Na podstawie przyktadu
16. mozna zauwazyé, ze polskie prawo precyzyjnie okresla okolicznosci uznania
waznosci malzenstwa jako skutku zgodnych oswiadczen obu stron. W kodeksie
francuskim nie zaznaczono wyraznie tego skutku.

Ostatnia przestanka formalna dotyczy ceremoniatu religijnego w przypadku
wyznaniowe]j formy zawarcia matzenstwa, tzw. malzenstwa konkordatowego. Jak to
zostato wczesniej zaznaczone, jest to forma uznawana jedynie przez system prawa
polskiego.

Wedtug Gromek (2013, Nb 2), przestanki formalne stuzg konkretnym celom, takim
jak:
i) ujednolicenie trybu postgpowania,
i) zapobieganie zawierania malzenstw nieakceptowanych przez prawo,
iii)  podkreslenie doniostosci spotecznej,
iv)  nadanie uroczystego charakteru.

Cele te rowniez sa realizowane w przypadku formy zawarcia malzenstwa w prawie
francuskim.

Z przytoczonych przyktadow wynika, Ze terminy polskie i francuskie
desygnujace przestanki formalne czgsto sobie odpowiadajg. W analizach wykazano
uscislenia terminologiczne co do wymaganych dokumentéw (podanie nazwisk
przysztych matzonkéw i ich dzieci, por. art. 4[1]. § 1. KRO), czy okolicznosci uznania
waznosci malzenstwa (por. art. 7. § 4. KRO). Zasadnicze rdéznice w pojgciowaniu
przestanek formalnych wystepuja jedynie w sytuacjach, w ktorych terminy wskazuja na
wyznaniowa forme zawarcia matzenstwa cywilnego aprobowana jedynie przez prawo
polskie lub desygnuja pojecie ‘Swiadek’.
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Desygnacja przestanek wykluczajacych

Przestanki wykluczajace okreslane sg rowniez jako przeszkody matzenskie. Wyrazone
sa one w art. 10-16 KRO. Zasadniczo zaobserwowa¢ mozna wyrazenie przestanek
wykluczajacych poprzez zdanie zrédtowe:

—  ‘[kto$] nie moze zawrze¢ matzenstwa’.
Leksemy w pozycji podmiotu (agens) sa nastepujace:

— osoba nie majgca ukonczonych lat osiemnastu (art. 10. § 1. KRO)
— osoba ubezwiasnowolniona catkowicie (art. 11. § 1. KRO)
— osoba dotknieta chorobg psychiczng albo niedorozwojem umysfowym (art. 12. § 1.
KRO)
—  kto juz pozostaje w zwigzku matzenskim (art. 13. § 1. KRO)
—  krewni w linii prostej, rodzenstwo ani powinowaci w linii prostej (art. 14. § 1.
KRO)
Powyzsze terminy organizuja si¢ w kategoriach pojeciowych ‘osoba’, ‘ktos’, ‘krewni’,
bez rozréznienia plci, i wyznaczaja tym samym kategorie hiperonimow okreslonych
przez zdania zrédtowe wskazujace na konkretne ograniczenia uniemozliwiajace
zawarcie matzenstwa: ‘osoba nie ma ukonczonych lat osiemnastu’, ‘osoba jest
ubezwlasnowolniona catkowicie’, ‘osoba jest dotknigta chorobg psychiczng’, ‘osoba jest
dotknigta niedorozwojem umystowym’, ‘kto$ pozostaje w zwigzku malzenskim’, ‘kto$
jest krewny’, ‘ktos jest rodzenstwem’, ‘ktos jest powinowatym w linii prostej’.

Podobne przestanki wykluczajace odnajdujemy we francuskim Kodeksie cywilnym. Sa
one jednak inaczej wyrazone, tzn. zasadniczo poprzez strukture predykatowo-
argumentowa:

—  ‘(ne pas) contracter mariage’,

—  ‘prohiber mariage’,

‘il n’y a pas mariage’,

ale bez wyraznie zaznaczonego agensa, jak to mialo miejsce w powyzszych przyktadach
z KRO:

Przyktad 18.

Le mariage ne peut étre contracté avant dix-huit ans révolus. (art. 144.
CC)

Przyktad 19.

On ne peut contracter un second mariage avant la dissolution du
premier. (art. 147. CC)

Zdarza si¢ rowniez, ze agens jest eksplicytnie wyrazony:
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Przyktad 20.

Les mineurs ne peuvent contracter mariage sans le consentement de leurs
pére et mére ; en cas de dissentiment entre le pére et la mére, ce partage
emporte consentement. (art. 148. CC)

Przyktad 21

En ligne directe, le mariage est prohibé entre tous les ascendants et
descendants et les alliés dans la méme ligne. (art. 161. CC)

Przyktad 22.

En ligne collatérale, le mariage est prohibé, entre le frére et la soeur,
entre fréres et entre sceurs. (art. 162. CC)

Przyktad 23.

Le mariage est prohibé entre I’oncle et la niéce ou le neveu, et entre la
tante et le neveu ou la niéce. (art. 163. CC)

Mozna zauwazy¢, ze oba systemy prawne formulujg desygnacje przestanek
wykluczajacych w sposob analogiczny. Odnotowaé warto jednakze kilka réznic
leksykalnych. Zdanie zrodtowe ‘osoba nie ma ukonczonych lat osiemnastu’ ma swdj
odpowiednik we francuskim terminie mineur (‘matoletni’, por. przyktad 20.), a leksem
rodzenstwo ma swoj odpowiednik w wyrazeniu le frére et la soeur i leksemach freres,
sceurs (przyktad 22.) biorac pod uwage fakt, ze w jezyku francuskim nie ma innego
okreslenia na ten rodzaj relacji rodzinnych. Natomiast leksemy takie jak krewni,
powinowaci w linii prostej, rtOwniez maja odpowiedniki w leksemach les ascendants et
descendants et les alliés dans la méme ligne. (przyktad 21.). Francuski Code civil
doprecyzowuje rowniez niemozno$¢ zawarcia malzenstwa pomiedzy wuj(ki)em
a siostrzenicg / bratanica, siostrzencem / bratankiem, jak réwniez pomigdzy ciotka
a siostrzenica / bratanica, siostrzencem / bratankiem (przyktad 23.).

4. Whnioski

Analiza porownawcza termindw oznaczajacych przestanki zawarcia malzenstwa
w prawie polskim i francuskim wykazata, ze sg one pordwnywalne. Studium desygnacji
przestanek formalnych i wykluczajacych ukazalo wiele zbieznosci semantyczno-
sktadniowych termindw. Wykazano jednakze roznice w zdaniach zrodtowych, gdzie
argument w roli agensa jest o wiele bardziej eksplicytny w Kodeksie rodzinnym
i opiekuniczym niz w Code civil. Oba dokumenty ukazuja problem kondensacji zdan
zrédtowych poprzez uzycie predykatow nominalnych, co jest cecha charakterystyczng
jezyka prawa.

66



Paulina MAZURKIEWICZ, Przesianki zawarcia matenstwa w prawie Polskim...

Najwigksze roznice terminologiczne zaobserwowalismy badajac terminy ozna-
czajagce przestanki warunkujgce. Wynikaja one z roéznego pojeciowania instytucji
malzenstwa, bowiem polski termin mafenstwo desygnuje tylko i wylacznie zwigzek
mezezyzny i kobiety sktadajacych jednoczesne oswiadczenie woli (z wyjatkiem terminu
malzenstwo per procura) z dopuszczeniem formy wyznaniowej. Natomiast francuski
odpowiednik mariage ma zakres nieco inny, bo obejmuje réwniez desygnowanie
malzenstwa homoseksualnego czy tez tzw. mariage posthume, czyli matzenstwo
z osoba zmarlg. Prawo francuskie uznaje jedynie form¢ malzenstwa zawartego przed
urzednikiem panstwowym, nie dopuszczajac tym samym formy wyznaniowej, jak to ma
miejsce w prawie polskim.

Podejmowane analizy sa dowodem na to, ze relacje jezykowe paradygmatyczne czy
syntagmatyczne wynikajg bezposrednio z relacji konceptualnych i je wyrazaja. Sama
za$ instytucja matzenstwa, pomimo czasem zasadniczych réznic w jej postrzeganiu, jest
uniwersalna i nadal cieszy si¢ przychylnoscia prawa polskiego i francuskiego.
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