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Abstrakt: W artykule porownana zostata terminologia dotyczaca uzytkowania oraz stuzebnosci
w Polsce i w Chinach. Material badawczy stanowila ksigga druga ustawy z dn. 23 kwietnia 1964 r.
— Kodeks cywilny (Dz. U. z 1964 r. Nr 16, poz. 93) oraz "1 A\ RILFIEMRIE, Zhonghué
rénmin gonghégud wuquanf Ustawa o prawach rzeczowych Chinskiej Republiki Ludowe;j,
ogloszona dekretem Prezydenta ChRL nr 62 z dn. 16 marca 2007 r. Do przeprowadzenia badania
zastosowana zostata metoda analizy tekstow porownywalnych. Dla badanych terminéw w wielu
przypadkach uzy¢ mozna ekwiwalentéw funkcjonalnych, ktore odnalezé mozna w ustawach.
Niektore terminy maja jednak rézny zakres znaczeniowy, badz sa to terminy bezekwiwalentowe
i konieczne jest zastosowanie m.in. ekwiwalentéw opisowych.

Stowa kluczowe: uzytkowanie, stuzebno$¢, terminologia prawa, polski jezyk prawny, chinski jezyk
prawny

THE RIGHTS OF USUFRUCT AND EASEMENT IN POLAND AND CHINA

Abstract: In this paper the terminology concerning the usufruct and easement in Poland and China
was compared. The research material was the second book of the Polish Civil Code (promulgated
on 23th April 1965) and the Chinese Property Rights Law (promulgated on 16th March 2007). To
conduct the study the method of comparison of comparable texts was applied. In many cases it is
possible to use functional equivalents from legal acts for examined terms. However, some terms
have different ranges of meaning or the terms are non-equivalent and then applying, for instance,
descriptive equivalents, is necessary.
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Wykaz skrotow

k.c. - Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny (Dz. U. z 1964 r. Nr 16, poz. 93)
ch.u.pr.rz. — 4 N RAEFE Y #LE, Zhenghud rénmin gonghégud wiquénf Ustawa
o prawach rzeczowych Chinskiej Republiki Ludowej, ogltoszona dekretem Prezydenta
ChRL nr 62 z dn. 16 marca 2007 r.

Uzasadnienie wyboru tematu

Tematem niniejszej pracy jest terminologia prawa rzeczowego. Z uwagi na coraz cz¢stsze
kontakty biznesowe pomigdzy Polska a Chinami (Czerklewicz 2014, 8) waznym jest
zwrocenie uwagi wilasnie na terminologi¢ dotyczaca tego obszaru, jako Zze prawa
rzeczowe moga coraz czgsciej stawac si¢ przedmiotem tlumaczenia wtej parze
jezykowej. Ponadto od tlumacza specjalistycznego, poza ogolna kompetencja jezykowa
i kompetencja jezykowa dotyczaca danej specjalizacji, wymagane jest takze posiadanie
wiedzy z zakresu dziedziny, z ktérej wykonywane jest tlumaczenie (Kaczmarek
i Matulewska 2008, 81-82). Znajomo$¢ réznic pomiedzy poszczegodlnymi instytucjami
moze okazac si¢ kluczowa w procesie thumaczenia.

Cel pracy

Celem przeprowadzanej analizy jest porownanie terminologii prawa rzeczowego
w Polsce i w Chinach. Ze wzgledu na obszerno$¢ tematu, jakim jest prawo rzeczowe,
w artykule zanalizowane zostaly jedynie wybrane instytucje ograniczonych praw
rzeczowych. Prawa te, bgdace pochodnymi prawa wlasnosci, w kazdym panstwie
przyjmuja podobne, a jednak w szczegodtach rozniace si¢ formy. Moze by¢ to mylace dla
thumacza, szczegélnie w sytuacji, kiedy terminy te wydajg si¢ stanowi¢ wzajemne
ekwiwalenty, podczas gdy z semantycznego punktu widzenia maja rézne znaczenie
referencyjne. Jest to istotne zwlaszcza w przypadku tlumaczenia tytuldéw wiasnosci
obcigzonych ograniczonymi prawami rzeczowymi badz uméw dotyczacych przeniesienia
tych praw.
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Zakres pracy i material badawczy

W niniejszej pracy analizowana bedzie terminologia z zakresu ograniczonych praw
rzeczowych funkcjonujagcych w Polsce i w Chinach. Ograniczone prawa rzeczowe,
a w Chinach: [Rifill#)#X, xianzhi wuquéyokresla sie niekiedy prawami na rzeczy cudzej (iura
in re aliend — podobnie zresztg brzmi ich alternatywna nazwa w jezyku chinskim: ft47£¢,
tawlquan Materiat badan stanowi polska Ustawa z dn. 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny
(Dz. U. z 1964 1. Nr 16, poz. 93), w Chinach zaé§ F14& A\ RILFnEMRLE, Zhonghua rénmin
gonghégud wuquéif— Ustawa o prawach rzeczowych Chinskiej Republiki Ludowej,
ogtoszona dekretem Prezydenta ChRL nr 62 z dn. 16 marca 2007 .

Metody badawcze

W pracy zastosowana zostala metoda analizy tekstow porownywalnych. Jest to metoda
szczegolnie uzyteczna dla ttumaczenia prawniczego z uwagi na wielo$¢ powtarzajacych
si¢ tekstow w roznych jezykach, dotyczacych tych samych dziedzin i skonstruowanych
na podobnych zasadach. Teksty zrodlowe winne by¢ napisane w jezykach Zrodlowych
oryginalnie, a takze dotyczy¢ tych samych zagadnien lub prezentowac ten sam typ
(Kubacki 2012, 176). Poréwnanie tekstow w roznych jezykach pozwala na odnalezienie
ekwiwalentow dla termindw badz fraz funkcjonujacych w obu jezykach. Mozliwe jest
napotkanie terminu specyficznego tylko dla jednego jezyka — woéwczas jest to termin
bezekwiwalentowy (Kierzkowska 2002 za: Ktos, Matulewska i Nowak 2007, 86), dla
ktérego niezbedne jest w takim przypadku zastosowanie odpowiedniej metody
zapewniania ekwiwalentow (zob. Klos, Matulewska i Nowak 2007, 87). Metoda ta niesie
ze sobg niebezpieczenstwo mylnego przypisania ekwiwalentu, jednak wnikliwe badanie
instytucji prawnych i kontekstu pozwala na uzyskanie duzego stopnia pewnosci co do
ekwiwalentnos$ci poszczegdlnych terminow.

Zrédla ograniczonych praw rzeczowych

W zakresie rodzajow praw rzeczowych funkcjonuje zasada numerus clausyso oznacza,
ze stanowig one katalog zamkniety. Nie ma zatem mozliwo$ci utworzenia nowego prawa
rzeczowego, czy tez ,nienazwanego” prawa rzeczowego w drodze czynno$ci prawne;j.
Do katalogu tego naleza prawa okreslone w Polsce w Kodeksie cywilnym, w Chinach
natomiast w ustawie o prawach rzeczowych.

Prawa rzeczowe w polskim systemie prawnym podzieli¢ mozna na trzy
kategorie (Gniewek i Machnikowski 2013, 421-422):

(1) wlasnos¢ (art. 44 k.c.), gldéwne 1 podstawowe prawo rzeczowe;

(i1) uzytkowanie wieczyste (art. 232 k.c.) — k.c.), ktore posiada pewne cechy prawa
wiasnosci, jest jednakze pewnym stopniu ograniczone;

(ii1) ograniczone prawa rzeczowe (art. 244 §1 k.c.), do ktorych w Polsce zalicza
sig:

a. uzytkowanie (art. 244 §1 k.c.),
b. stluzebnosé (art. 244 §1 k.c.),
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c. spoldzielcze wlasnosciowe prawo do lokalu (art. 244 §1 k.c.), ktére zgodnie
z art. 7 Ustawy z dnia 14 czerwca 2007 r. o zmianie ustawy o spoldzielniach
mieszkaniowych oraz o zmianie niektoérych innych ustaw (Dz.U. 2007 nr 125
poz. 873) obecnie nie jest juz ustanawiane i istnieje tylko w przypadkach,
w ktorych powstato wezesniej niz 31 lipca 2007 r.,

. zastaw (art. 244 §1 k.c.),

e. hipoteka (art. 244 §1 k.c.).

Poza tym katalogiem znajduje si¢ rowniez posiadanie (art. 337 k.c.), ktore nie
jest prawem rzeczowym, ale ustawodawca pomimo tego zdecydowal si¢ objaé je
szczego6lng ochrong.

W Chinach wyrdznia si¢ natomiast (B¢, #if£) Duan B i Han Xiangls
2013, 138):
(i) BT B, swysuquan(wlasnoé¢) — art. 41 ch.u.pr.rz., z niej za§ wywodza sig :
(i) FZEIL, yongyiwliquan(prawa uzytkowania) — art. 121 ch.u.pr.rz.;
a. BEAHEEAM, jianshe yongdi sgongquan (prawo do uzytkowania
gruntu w celach budowlanych) — art. 136 ch.u.pr.rz.,
b. THIABLEM, tidi chéngbo jingyingquanprawo do umownego zarza-
dzania gruntem) — art. 127 ch.u.pr.rz.,
c. FBEHMERM, zhaijdi shyongquan(prawo do uzytkowania gruntéw pod
budownictwo mieszkaniowe) — art. 153 ch.u.pr.rz.,
d.  H&, diyiquan(prawo stuzebnosci gruntowych) — art. 157 ch.u.pr.rz.;
(1ii) HEWIL, danbdo wlquan(prawa zabezpieczajace) — art. 170 ch.u.pr.rz.:
a. KPR, diyaquan(prawo hipoteki) — art. 179 ch.u.pr.rz.,
b. M, zhiquan(prawo zastawu) — art. 208 ch.u.pr.rz.,
c. BHEM, lizhiquan(prawo zatrzymania, prawo retencji) — art. 240 ch.u.pr.rz.

FZEHI, yongyl wlquan (prawa uzytkowania, art. 121 ch.u.pr.rz.) oraz
HEW, danbdo wuquan(prawa zabezpieczajace, art. 170 ch.u.pr.rz.) przez chinska
doktryne okre$lane sg razem jako fi##%, ta wi quan(prawa na rzeczy cudzej) (Z=&EfH
Li Jianwei 2014, 132) lub BRHI#HL, xianzhi wlquan(ograniczone prawa rzeczowe)
(BURH Wei Zhénying013, 220), nie s3 to jednak terminy ustawowe.

54, zhanyu (posiadanie, art. 241 ch.u.pr.rz.), podobnie jak w polskim prawie,
nie jest prawem, ale stanem faktycznym, ktéry ustawodawca zdecydowat si¢ dodatkowo

chroni¢ (BRIE TR Wei Zhénying013, 219).

Z uwagi na obszerno$¢ tematu ograniczonych praw rzeczowych, niniejszy
artykul skupia¢ sie bedzie tylko na prawach uzytkowania oraz stuzebno$ciach.
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Uzytkowanie

W Polsce uzytkowanie (art. 244 §1 k.c.) oznacza prawo uzytkownika (art. 256 k.c.)
rzeczy do jej uzywania (art. 252 k.c.) oraz pobierania jej pozytkow (art. 252 k.c.).
Z art. 260. § 1. zd. 1. k.c.: ,,Uzytkownik obowigzany jest dokonywa¢ napraw i innych
naktadéw zwigzanych ze zwyktym Korzystaniem z rzeczy” oraz art. 262 k.c.: ,,Po
wygasnieciu uzytkowania uzytkownik obowigzany jest zwréci¢ rzecz wlascicielowi
w takim stanie, w jakim powinna si¢ znajdowa¢ stosownie do przepiséw o wykonywaniu
uzytkowania” wynika, ze uzywanie (art. 244 k.c.) rozumie¢ nalezy jako posiadanie (art.
337 k.c.) i korzystanie (art. 260 § 1 k.c.) z rzeczy. Pobierane moga by¢ natomiast tylko
pozytki w rozumieniu art. 53 k.c., to jest ,jej plody i inne odlaczone od niej czgsci
sktadowe, o ile wedlug zasad prawidtowej gospodarki stanowig normalny dochod
z rzeczy” (pozytki naturalne — art. 55 § 1 k.c.), a takze ,,dochody, ktore rzecz przynosi
na podstawie stosunku prawnego” (pozytki cywilne — art. 55 § 1 k.c.). Niemniej jednak
istnieje mozliwo$¢ umownego ograniczenia pobieranych pozytkow (art. 253 § 1 k.c.) —
wowczas pozostate pozytki stanowiag wiasno§¢ wilasciciela rzeczy. Art. 253 § 2 k.c.
z kolei umozliwia ograniczenie uzytkowania nieruchomosci tylko do jej okreslonej czegsci
(Ignatowicz, Stefaniuk 2012, 214-216). Przedmiotem uzytkowania moze by¢ bowiem
dowolna rzecz (art. 252 k.c.) — rzecz ruchoma (art. 51 k.c.) lub nieruchomos¢ (art. 46
k.c.), jednak najczesciej prawo to dotyczy nieruchomosci. Co do zasady powinny by¢ to
rzeczy oznaczone co do tozsamosci, uzytkownik bowiem po zakonczeniu uzytkowania
winien zwroci¢ wlascicielowi uzywana rzecz. Istnieje jednak mozliwo$¢ oddania
w uzytkowanie rzeczy oznaczonych co do gatunku lub pienigdzy; wowczas uzytkownik
zobowigzany jest zwroci¢ jedynie t¢ sama ilo$¢ rzeczy oznaczonych co do gatunku, badz
te samg sume¢ pienigdzy — uzytkowanie takie okreslane jest terminem uzytkowanie
nieprawidtowe (Dadanska 2012, 232-233). Rzecz oddawana w uzytkowanie powinna by¢
niezuzywalna, jednak w przypadku uzytkowania nieprawidlowego mozliwe jest
wyjatkowo ustanowienie go na rzeczach zuzywalnych (Doliwa 2010, 159). Ponadto
uzytkowanie (ktore jest prawem niezbywalnym — art. 254 k.c.), mozna ustanowi¢ na
prawach zbywalnych (np. wierzytelnos¢), co okresla si¢ terminem uzytkowania praw
(art. 265 § 2 k.c.). Do uzytkowania praw stosuje si¢ odpowiednio przepisy o uzytkowaniu
rzeczy (Bielinski i Pannert 2014, 245).

Uzytkowanie (art. 244 k.c.) zostaje ustanowione na skutek umowy (art. 245'
k.c.) pomigdzy wiascicielem a przysztym uzytkownikiem (art. 256 k.c.). Czas trwania tej
umowy moze by¢ okreslony przez strony, wygasa ona jednak nie pdzniej niz ze $miercia
uzytkownika (art. 266 k.c.). Mozliwe jest ustanowienie odpfatnos$ci za uzytkowanie
rzeczy (Gniewek 2012, 189-190). Zgodnie z art. 260 § 1 k.c. uzytkownik zobowigzany
jest do ponoszenia ciezarOw zwigzanych z uzytkowang rzecza, atakze dokonywania
niezbednych napraw; o wszelkich innych naprawach i naktadach winien poinformowaé
wlasciciela — w przypadku poniesionych nakladéow, do ktoérych uzytkownik nie byt
zobowigzany, za art. 260 § 2 k.c. stosuje si¢ odpowiednio przepisy o prowadzeniu
cudzych spraw bez zlecenia (Brzozowski et al. 2012, 176).

Warto w tym miejscu zaznaczyé, ze uzytkowanie przypomina umowe
dzierzawy, jednakze cho¢ w praktyce wydaje si¢ podobne, to mimo tego stanowi catkiem
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odrebng instytucje. Dzierzawa jest stosunkiem zobowigzaniowym, a to oznacza, ze jej
postanowienia dziatajg inter partes Catkiem inaczej jest w przypadku uzytkowania,
ktére, jako prawo rzeczowe, skuteczne jest erga omnesRoézne sg tez funkcje obu
instytucji: dzierzawa realizuje przede wszystkim cele produkcyjne, uzytkowanie za§ —
konsumpcyjne (Dadanska 2012, 230).

W prawie chifiskim natomiast na FAZE#AL, yongyiwl quan(prawa uzytko-

wania, art. 121 ch.u.pr.rz.) sktada si¢ szereg szczeg6élnych praw:

(i) Z ¥ #ufE AL jianshé yongdi siiongquan(prawo do uzytkowania gruntu
w celach budowlanych) — art. 136 ch.u.pr.rz.;

(ii) T HIARLER, tudi chéngho jingyingquanprawo do umownego zarzadza-
nia gruntem) — art. 127 ch.u.pr.rz.;

(iii) FEEHFE R, zhaijdi shyongquan (prawo do uzytkowania gruntéw pod
budownictwo mieszkaniowe) — art. 153 ch.u.pr.rz.;

(iv) a takze M, diyiquan (prawo stuzebnosci gruntowych) — 157 ch.u.pr.rz.
(Ffs Han $ng 2008, 267), ktore bedzie opisane w pozniejszej czesci artykutu.

W Chinach prawo uzytkowania takze pozwala uzytkownikowi na (54, zhanyu
(posiadanie, art. 117 ch.u.pr.rz.), f f, shiyong(korzystanie, art. 117 ch.u.pr.rz.) i $2&,
shouyi (pobieranie pozytkow, art. 117 ch.u.pr.rz.) danej rzeczy, przy czym ZER., zixi
(pozytkami, art. 116 ch.u.pr.rz.) moga by¢ RKIARZER, tianran 2xi (pozytki naturalne, art.
116 chuprrz) lub EEZER, fading 2xi (pozytki cywilne, art. 116 ch.u.pr.rz.).
Przedmiotem uzytkowania w Chinach moga by¢ nie tylko rzeczy nalezace do os6b
fizycznych, ale i — odplatnie — grunty nalezace do panstwa lub kolektywu, jesli
odpowiednie przepisy nie stanowig inaczej (Chen Jianfu 2008, 383).

Przedmiotem uzytkowania w Chinach, w przeciwienstwie do wilasnosci ipraw
zabezpieczajacych, mogg byé AR3fJF=, budongckin (nieruchomosci, art. 2 ch.u.pr.rz.) oraz
ah7=, dongchin (rzeczy ruchome, art. 2 ch.u.pr.rz.). Jednakze, poniewaz w Chinach osoby
fizyczne nie moga by¢ podmiotem prawa wilasnosci nieruchomosci gruntowych, celem
opisywanej instytucji jest przede wszystkim zapewnienie stabilizacji i bezpieczenstwa
odpowiadajacego w pewnym stopniu prawu wiasnosci. Tradycyjnie zatem w chinskim prawie
cywilnym uzytkowanie dotyczy nieruchomodci, w szczegdlnoéei gruntdéw (FFH Yin Tian
2013, 376).

THARZER, tidi chénghbo jingyingquan (prawo do umownego
zarzadzania gruntem, art. 127 ch.u.pr.rz.) uregulowane zostalo w art. 124 — 134
ch.u.pr.rz. Umozliwia ono zatem uzytkowanie gruntow ornych, terendow lesnych i tak
oraz innych gruntow o przeznaczeniu rolniczym w celach prowadzenia gospodarki rolnej,
lesnej i hodowli (JEI¥E Zhsu Yang2014, 163-164). Podmiotem tego prawa, okre§lanym
jako THIAABIZER A, tidi chéngbo jmgying quan rérzarzadzajacy gruntem, art.
125 ch.u.pr.rz.) moze by¢ tylko osoba fizyczna lub kolektyw, ktorych dziatalno$é dotyczy
produkcji rolnej dla potrzeb kolektywu (#3787 Yang Lixn 2013, 283). Prawo to jest
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ograniczone w czasie; art. 126 ch.u.pr.rz. okresla terminy mozliwego uzytkowania
roznych typow gruntow. Umowa dotyczaca gruntéw ornych moze trwac do trzydziestu
lat; dla tak — od trzydziestu do pigédziesigciu lat; dla gruntow lesnych za$ od trzydziestu
do siedemdziesieciu lat (277 2012, 115). Prawo to uzyskuje si¢ w chwili wejécia
w zycie &L, chénglao (umowy, art. 130 ch.u.pr.rz.) zawartej z organem samorzadu
powyzej poziomu £, Xian (chinskiego odpowiednika powiatu — Rowifiski i Jakobiec
2006, 72). Organ wydaje podmiotowi certyfikat uzytkowania, a takze rejestruje umowe
(F3CFH Meng Wénxiang013, 133-134).

B HfE AL, jianshé yongdi sgongquan(prawo do uzytkowania gruntu
w celach budowlanych, art. 136 ch.u.pr.rz.) uregulowane zostalo w art. 135-151
chu.prrz. B¥AHEE RN, ji/fnsh® yingd shying quan rén(uzytkownik gruntu
w celach budowlanych, art. 135 ch.u.pr.rz.) ma prawo do posiadania, korzystania
i pobierania pozytkéw nieruchomo$ci, w tym do wzniesienia budynkéw iinnych
potrzebnych urzadzen. Moze korzysta¢ z gruntu na jego powierzchni, a takze pod nia,
w celach przemystowych, turystycznych, komercyjnych i innych. Z prawa tego korzystac¢
moga zaréwno osoby fizyczne, prawne, jak i inne jednostki organizacyjne dzialajace
z mocy prawa. Przedmiotem tego rodzaju uzytkowania mogg by¢ grunty nalezace do
panstwa, jesli za$ maja by¢ to grunty nalezace do kolektywu, moga sta¢ si¢ przedmiotem
tego uzytkowania po przeksztalceniu ich we wiasno$é panstwowa (F3XFH Meng
Weénxidng2013, 146). Uprawnienie to uzyska¢ mozna przede wszystkim na dwa sposoby:
najczgsciej poprzez odplatne przeniesienie prawa wpostaci np. aukcji, przetargu lub
negocjacji; lub, rzadziej, poprzez nieodptatne przekazanie, ktére moze nastapi¢ np. w ramach
rekompensaty (45150 Zhi Danying 2012, 98-99). Przeniesienie tego prawa powinno zostaé
stwierdzone poprzez spisanie &[5, hétdng(umowy, art. 138 ch.u.pr.rz.).

FEEHMFERM, zhaijdi shyongquan (prawo do uzytkowania gruntdéw pod
budownictwo mieszkaniowe — art. 153 ch.u.pr.rz.), uregulowane przez art. 152-155
ch.u.pr.rz., umozliwia uzytkownikowi posiadanie i korzystanie z nieruchomosci (ale nie
pobieranie pozytkéw) w celach mieszkaniowych. Ma on prawo wznie$¢ na gruncie
budynek mieszkalny oraz wszelkie inne zwigzane z tym potrzebne urzadzenia; jesli
w wyniku katastrofy naturalnej grunt ulegnie zniszczeniu, uzytkownik ma prawo do
otrzymania innego gruntu w uzytkowanie w zamian za utracong nieruchomos¢. Podmiotami
tego prawa, okreslanymi jako EEEHUERIA, zhaifdi shyongquan rén(uzytkownik
gruntu w celach mieszkaniowych, art. 152 ch.u.pr.rz.), moga by¢ wylacznie rolnicy bedacy
czlonkami kolektywu; prawo to nie ma zastosowania w przypadku mieszkancow miast.
Instytucje t¢ szczegdlowo reguluje 1A A RILFNE HHIAEHE (zbbnghud  rénmin
gonghégudiidi guinli fa) (ustawa o administracji gruntami) z 1986 r. oraz inne szczegdlne
przepisy (JS7£ Zhou Yang2014, 197-199).

Shuzebnosci

W polskim prawe shizebnosci uregulowane zostalty w art. 285-305" k.c. Sa to
ograniczone prawa rzeczowe obcigzajace nieruchomo$é jednego wiasciciela (okreslang
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jako nieruchomos$¢ obciazona — art. 285 § 1 k.c.) na rzecz nieruchomosci innego
wlasciciela (nazywanej nieruchomoscia wladnaca — art. 285 § 1 k.c.). Wyr6znia si¢
shluzebno$¢ czynng, polegajaca na uprawnieniu wilasciciela nieruchomos$ci wtadnacej do
korzystania w okreslony sposdb z nieruchomosci obcigzonej; a takze stuzebnos¢ bierna,
ktéra oznacza, ze wlasciciel nieruchomosci obcigzonej jest ograniczony w zakresie
dziatan, jakie moze przeprowadzi¢ na swojej nieruchomosci (Witczak i Kawatko 2012,
141-142). Stuzebnos$ci dzielg si¢ na trzy zasadnicze typy (Ziemianin i Dadanska 2012,
163-164):

(1) sluzebnos¢ gruntowa — art. 285 § 1 k.c.;
(i1) sluzebnos$¢ osobista — art. 296 k.c.;
(iii)  stuzebno$é przesyhu — art. 305" k.c.

Stuzebno$¢ gruntowa (art. 285 § 1 k.c.) jest najbardziej podstawowym
i charakterystycznym typem stuzebnosci (art. 285 k.c.):

§ 1. Nieruchomo$¢ mozna obcigzy¢ na rzecz wiasciciela innej nieruchomosci
(nieruchomosci wladnacej) prawem, ktorego tres¢ polega badz na tym, ze
wilasciciel nieruchomosci wiadnacej moze korzysta¢ w oznaczonym zakresie
z nieruchomosci obciazonej, badz na tym, ze wlasciciel nieruchomosci obciazonej
zostaje ograniczony w mozno$ci dokonywania w stosunku do niej okreslonych
dziatan, badz tez na tym, ze wiascicielowi nieruchomosci obciazonej nie wolno
wykonywac¢ okreslonych uprawnien, ktore mu wzgledem nieruchomosci wiadnacej
przystuguja na podstawie przepiséw o tresci i wykonywaniu wlasnosci (stuzebnosé
gruntowa).

§ 2. Shuzebnos$¢ gruntowa moze mie¢ jedynie na celu zwigkszenie uzytecznosci
nieruchomosci wtadnacej lub jej oznaczonej czesci.

Moze by¢ ona zatem wykonywana w sposob czynny lub bierny. Stanowi prawo
zwigzane z wlasnoécig nieruchomosci, pozostajac tym samym jej czgécig skltadowa.
W sytuacji przeniesienia wtasnosci nieruchomosci, stuzebnos¢ gruntowa przechodzi zatem
wraz z wlasnoS$cia, obcigzajac kazdoczesnego wiasciciela nieruchomosci obcigzonej (Doliwa
2010, 171-172.) Bedac prawem rzeczowym, stuzebnos$¢ jest naturalnie skuteczna erga omnes
Moze powsta¢ na skutek umowy (art. 245' k.c.) miedzy whascicielami nieruchomosci
bedacych przedmiotem stuzebnosci — wlascicielem nieruchomosci wladnacej (art. 285 § 1
k.c.) i wlascicielem nieruchomosci obciazonej (art. 285 § 1 k.c.); orzeczenia sadu lub
orzeczenia administracyjnego — moze mie¢ to miejsce np. w przypadku drogi koniecznej,
kiedy jedna nieruchomo$¢ nie posiada dostepu do drogi publicznej, a wilasciciel
nieruchomosci sasiedniej nie chce umozliwi¢ tego dostepu; a takze poprzez zasiedzenie (art.
292 k.c.) (Ignatowicz i Stefaniuk 2012, 234-238). Shizebno$¢ wygasa, jesli nie byta
wykonywania przez dziesig¢ lat. Moze jednak wygasna¢ szybciej, w przypadku zrzeczenia si¢
jej przez wiasciciela nieruchomosci wladnacej lub konfuzji (nabycia przez niego wlasnosci
nieruchomosci obcigzonej), a takze na skutek orzeczenia sadowego lub administracyjnego
(Gniewek 2012, 211-212).

32



Paulina SKORUPSKArawa wytkowania i stégebnaici...

Stuzebnosci osobiste (art. 296 k.c.) natomiast ustanowione moga by¢ tylko na
rzecz osoby fizycznej w celu zaspokojenia jej osobistych potrzeb, stanowiac jej
niezbywalne prawo osobiste. Rdoznig si¢ wigc tym od stuzebnosci gruntowych, ktore
ustanawiane sg na nieruchomosciach — stosuje si¢ do nich jednak odpowiednio przepisy
o shuzebnosciach gruntowych (art. 297 k.c.). Zasadnicze rdznice dotycza m.in. terminu
wygasniecia — w tym wypadku ma to miejsce najpozniej wraz ze $miercig uprawnionego
(jest wigc to prawo niedziedziczne); stuzebnos$¢ osobista nie moze tez by¢ zasiedziana.
Stuzebnos¢ taka moze by¢ tez zamieniona na rente. (Bielinski i Pannert 2014, 259-260).
Szczegdlnym przypadkiem stuzebnos$ci osobistej jest stuzebno$é mieszkania (art 302 § 1
k.c.). W jej ramach uprawniony ma mozliwo$¢ korzystania z pomieszczen i urzadzen
shuzacych do wspolnego uzytku mieszkancow budynku. Moze przybra¢ forme
samodzielnego zamieszkiwania, badz mieszkania wraz z wlascicielem lub innymi
domownikami. Uprawniony moze przyja¢ do mieszkania takze maltzonka i matoletnie
dzieci. Jest to prawo niezbywalne, jak pozostale stuzebno$ci osobiste i wygasa wraz ze
$miercig uprawnionego, w mysl art. 301 § 2 k.c. moze on jednak umoéwié si¢
z wlascicielem nieruchomosci, ze po jego $mierci stuzebnos¢ zostanie ustanowiona na
rzecz jego malzonka, dzieci lub rodzicéw (Ziemianin i Dadanska 2012, 174-175).

Trzecim typem stuzebnosci jest stuzebno§é przesyhu, zdefiniowana w art. 305'
k.c. Ustanawiana jest ona na rzecz przedsiebiorcy przez wlasciciela nieruchomosci, na
ktérej wzniesione majg by¢ urzadzenia przesylowe nalezace do tego przedsigbiorcy.
Przedsigbiorca ma wowczas prawo do korzystania z nieruchomosci obcigzonej
w zakresie niezb¢dnym dla zapewnienia prawidlowego funkcjonowania urzadzen. Jest to
zatem stuzebno$¢ czynna. Ustanowiona moze by¢ na skutek umowy, orzeczenia
sadowego lub administracyjnego badZ z mocy prawa; odplatnie badz nieodptatnie, chyba
ze powstata na skutek orzeczenia sgdowego. Wowczas ustanawia si¢ ja odptatnie, jednak
wtasciciel nieruchomosci moze si¢ zrzec wynagrodzenia (Dadanska 2012, 269-270).

W chifskim prawie rzeczowym wyksztalcita si¢ jedynie HifZAX, diyiquan,
(stuzebno$¢ gruntowa, art. 156-169 ch.u.pr.rz.), stanowiagca jedno z praw uzytkowania.
Jej przedmiotem sg przede wszystkim grunty. Uprawnia do korzystania w okreslonym
zakresie z cudzej nieruchomos$ci. Nieruchomo$¢, na ktorej rzecz zostata ustanowiona
shuzebnos$¢, okresla sic jako FEf Ht, xizyidi (nieruchomo$é wiadnaca, art. 156 ch.u.pr.rz.),
drugg nieruchomo$¢ za$ 4% Hi, gongyidi(nieruchomo$é obcigzong, art. 156 ch.u.pr.rz.).
Stuzebno$¢ zwigzana jest z nieruchomoscia wtadnaca, zatem jesli cel danej stluzebnosci
przestat istnie¢, nie ma potrzeby jej ustanawiania. Jest ona prawem zaleznym, a takze
niepodzielnym. W przypadku ustanowienia na nieruchomosci wtadnacej badz obcigzone;j
innego prawa uzytkowania, uzytkownik zostaje odpowiednio uprawniony lub obcigzony.
Shuzebno$é moze powstaé co do zasady na skutek czynnosci prawnej (poprzez &'[A,
hétong —umowe, art. 156 ch.u.pr.rz.) dokonanej przez & HIALFI A, gongyde quank
rén (wladciciela nieruchomodci obcigzonej, art. 159 ch.u.pr.rz.) i A, déyé quan
rén (wihasciciela nieruchomosci wiadngcej, art. 156 ch.u.pr.rz.). Ponadto uprawnienia
przystugujace wilascicielowi nieruchomosci wladnacej nie mogg narusza¢ przepisow
prawa i spotecznego interesu publicznego, moga jednak uwzgledniaé postanowienia stron

33



Comparative Legilinguistics 22/2015

zgodne z faktycznymi okoliczno$ciami ustanawiania stuzebnosci (FRHER Wei Zhénying
2013, 301-302).

W Chinach zatem shuzebnos$¢ jest pojeciem wezszym niz w Polsce. Z uwagi na
fakt, iz jest jedng z odmian prawa uzytkowania, odnosza si¢ do niej przepisy ogélne
dotyczace uzytkowania. Sytuacja taka nie wystepuje na gruncie polskim, poniewaz
shuzebno$ci sg prawami rownorzednymi z prawem uzytkowania. Co do zasady jednak
oba terminy majg podobne znaczenie — w obu przypadkach wystgpuje nieruchomosé
wladnaca i obcigzona, a podmiot ma podobny zakres uprawnien. Tlumaczenie tego
terminu moze zatem by¢ dokonane z zastosowaniem ekwiwalentu funkcjonalnego,
niemniej jednak w niektorych przypadkach konieczne jest uzupehienie terminu
o dodatkowa informacje.

Whioski translacyjne

Uzytkowanie w polskim systemie prawnym jest instytucjg o znacznie wezszym zakresie
niz w przypadku Chin. Przede wszystkim w Polsce uzytkowanie, czy tez prawo
uzytkowania, oznacza jedno odrebne prawo, podczas gdy w Chinach prawa uzytkowania
stanowig grup¢ uprawnien zwigzanych z korzystaniem z gruntu. Chinskie prawa
uzytkowania sa3 w duzej mierze zblizone do polskiego uzytkowania wieczystego, ktdre
jednak w Polsce nie jest ograniczonym prawem rzeczowym.

Thimaczac termin ,,uzytkowanie” na jezyk chinski nalezaloby zastosowa¢ ekwiwalent
funkcjonalny modyfikowany: F4£4#74%, yongyiwl quanjodajac przed nim stowo ,,polskie” —
= (Bolany: > SR, Bolan yongyi wli quan- ,,polskie prawo uzytkowania” lub
stosujgc  ekwiwalent opisowy: A, IR AT A RIS 8 3 AR,
zhanyu, shiyong hé sbuyi @irén swycu de budongain hudzld dongckin de quanli,prawo
do posiadania, korzystania i pobierania pozytkow z rzeczy ruchomej lub nieruchomosci
stanowigcej wlasno$¢ innej osoby”). Natomiast w przypadku tlumaczenia chinskiego terminu
ISP, yongyiwl quan(art. 121 ch.uprrz) nie nalezy stosowaé polskiego terminu
Huzytkowanie” (art. 244 k.c.), a raczej: ,prawa uzytkowania”, aby wskaza¢, ze termin ten
okresla pewng grupe praw.

Termin ,,uzywanie” (art. 252 k.c.), odnoszacy si¢ w polskim Kodeksie cywilnym
do uzytkowania, nie posiada kodeksowej definicji legalnej. Jednakze wnioskujac
z art. 260. § 1. zd. 1. k.c. oraz art. 262 k.c. mozna stwierdzi¢, ze oznacza on posiadanie
i korzystanie z rzeczy. Tym samym zastosowa¢ mozna chinski ekwiwalent ustawowy
FIIH, liyong (art. 2 ch.uprrz.) — ,uzywaé”, ,korzysta¢”. W przypadku koniecznos$ci
wickszej precyzji moze byé konieczne uzycie ekwiwalentu opisowego: 78 Fifii f,
zhanyu hé shiyong- ,,posiadanie i korzystanie”. Terminy ,,posiadanie” (art. 337 k.c.),
»korzystanie” (art. 260 § 1 k.c.) i ,,pobieranie pozytkéw” (art. 260 § 1 k.c.) maja
natomiast swoje ustawowe ekwiwalenty w jezyku chinskim: 1, shiyong (art. 117
chuprrz), &4, zhanyu (art. 117 chauprrz), W4, shouyi (art. 117 ch.uprrz.).
Zarowno w ustawie polskiej, jak i chinskiej odnalez¢ mozna rowniez termin ,,pozytki”
(art. 252 k.c.) — 228, Zixt, ,,pozytki naturalne” (art. 55 § 1 k.c.) — RIXZER,, tianran 2xi
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(art. 116 ch.u.pr.rz.) oraz ,,pozytki cywilne” (art. 55 § 1 k.c.) — JEEZER, fading Zxr
(art. 116 ch.u.pr.rz.).

Termin ,,uzytkowanie praw” (art. 265 § 2 k.c.) wystepujacy w polskim Kodeksie
nie znajduje odpowiednika w ustawie chinskiej, nalezy zatem zastosowa¢ ekwiwalent
opisowy: ,, SFIE HZE#EL (quanlide yongyi waqudn ,,prawo uzytkowania praw”.

Przy tlumaczeniu poszczegdlnych rodzajow praw uzytkowania konieczne jest

zastosowanie ekwiwalentow opisowych:

i) TR EIZE R, tidi chéngbo jingyingquan(art. 127 chauprrz): ,prawo do
umownego zarzadzania gruntem’;

i) AL, jianshé yongdi songquan(art. 136 chupr.rz.): ,,prawo do
uzytkowania gruntu w celach budowlanych”;

iii) I AL, zhaijdi shyongquan(art. 153 ch.uprrz.): ,prawo do uzytkowania
gruntéw pod budownictwo mieszkaniowe”.

W przypadku thumaczenia terminu #1534, diyiquan(157 ch.u.p.prz.) na jezyk
polski mozna zatem zastosowa¢ ekwiwalent opisowy: ,,prawo stuzebno$ci gruntowej
bedace jednym z praw uzytkowania” lub ,prawo uzytkowania do shuzebnosci
gruntowej”. Mozliwe jest jednak rowniez zastosowanie ekwiwalentu funkcjonalnego:
,stuzebnos¢ gruntowa” (art. 285 § 1 k.c.), jesli kontekst wypowiedzi nie wymaga podania
informacji, ze prawo to w Chinach nie jest zupelnie odr¢gbnym prawem. Podczas
thumaczenia z jezyka polskiego na jezyk chinski natomiast zastosowaé¢ mozna
bezposrednio termin £ Y, yiquan,ewentualnie z zaznaczeniem: /& F 4S9 B —Fhi,
bushi yongyi wu quaniyzhvng de (,ktora nie jest rodzajem uzytkowania”), np:
I AR —FhrO %A, bashi yongyi wu quant yhvng de yi quan,stuzebnosé,
ktéra nie jest rodzajem uzytkowania”.

Z uwagi na brak réznych rodzajow shuzebnosci w prawie chinskim, ekwiwalent
ustawowy ma tylko wspomniana wyzej ,.shluzebno$¢ gruntowa” (art. 285 § 1 k.c.).
W przypadku ,,stuzebnosci osobistej” (art. 296 k.c.) i ,,stuzebnosci mieszkania” (art. 302
§ 1 kc.) ckwiwalenty odnalezé mozna jednak w chinskojezycznych publikacjach
dotyczacych instytucji prawa rzymskiego (servitutes personarumhabitatiop — A,
rényiquanoraz JE{EAL, jiazht quan (np. 15 5, 15 X% Chén Xingngi Lan Déngjun
2003, 69-70). W przypadku ,,shuzebnosci przesytu” (art. 305" k.c.) konieczne jest juz
zastosowanie ekwiwalentu opisowego: fEHIZAIHIEE L, chudnshixiande diyiquan-
,»stuzebnos¢ linii przesytowych”.

Ustawowe terminy ,,nieruchomos$¢ whadnaca” (art. 285 § 1 k.c.) oraz ,,nieruchomos¢
obcigzona” (art. 285 § 1 k.c.) majg swoje ekwiwalenty takze w ustawie chinskiej, odpowiednio:
T, xayidi(art. 156 ch.upr.rz.) i ff:4% 1, gongyidi(art. 156 ch.u.pr.rz.).

Instytucje uzytkowania i shuzebnosci w polskim i chinskim prawie sg do siebie
w duzym stopniu podobne, jednak pewne roznice, zwlaszcza systemowe, wptywaja na
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znaczenia i wystgpowanie poszczego6lnych ekwiwalentow. Jednakze, ze wzgledu na to, ze
w Chinach recypowane zostato de factoprawo europejskie, wiele polskich i chinskich
termindw ma swoje ustawowe odpowiedniki. Co do zasady terminy te majg podobne
znaczenie i, jak wskazano wcze$niej, pewne rdéznice dostrzec mozna dopiero po
doktadnej analizie konstrukcji poszczegdlnych instytucji.

Glosariusz
Tabela 1. Tlumaczenie polsko-chinskie.
'll“)e(:'lrsnl:;l Przepis Ekwiwalent chinski Komentarz
(dla odbiorcy dalekiego')
N N ekwiwalent funkcjonalny,
JRAEPIEL, yongyi wiquan termin ustawowy: art. 121
ch.u.prrz.
(dla odbiorcy bliskiego?)
i 22 F 26 4L, Bolan yongyi ekwiwalent funkcjonalny
uzytkowanie art. 244 Wl]éuén ’ modyfikowany,
k.c. q ustawowy termin posiada
szerszy zakres znaczeniowy
AL SRS AT
Sﬁ j;] fﬁf 2;?5; f\jg;ﬁé@jﬁ# (dla odbiorcy bliskicgo)
' kwiwalent opi
tarén swyou de budongain | ent OPISOWY
huozle dongchin de quanli
(dla odbiorcy dalekiego)
BB, yongyi wlquan |ekwiwalent funkcjonalny,
rén termin ustawowy: art. 40
h.u.pr.rz.
o tcoumi | ATt 256 cL-uLprz
uzytkowni ke. (dla odbiorcy bliskiego)
TR iz kwiwalent funkcjonalny
W22 P BLA, Bolan ©
N N modyfikowany,
yongylwuquan ren ustawowy termin posiada
szerszy zakres znaczeniowy
uzywanie art. 252 | 7| H], liydong (dla odbiorcy dalekiego)
k.c. ekwiwalent funkcjonalny,

Odbiorca daleki — osoba, ktoéra nie interesuje si¢ szczegélnie rzeczywistoscia kraju jezyka

zrodtowego i nie ma z tego zakresu szerokiej wiedzy (Matulewska 2005: 64).

majaca chec ja poznaé (Matulewska 2005: 64).
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termin ustawowy: art. 2
ch.u.pr.rz.

A, zhanyu, hé
shiyong

(dla odbiorcy bliskiego)
ekwiwalent opisowy

art. 260

ekwiwalent funkcjonalny,

korzystanie § 1 ke i 1, shiyong termin ustawowy: art. 117
o ch.u.pr.rz.

art. 337 ekwiwalent funkcjonalny,

posiadanie k . 5, zhanygu termin ustawowy: art. 117
e ch.u.prrz.

. . ekwiwalent funkcjonalny,
pol-nera’nle art. 260 Yz, shouyi termin ustawowy: art. 117
pozytkow §1kec. R—

art. 252 ekwiwalent funkcjonalny,
pozytki e 2L, 70 termin ustawowy: art. 116
o ch.u.prrz.

o ekwiwalent funkcjonalny,
pozytki art. 55§ KIRZEQ, tianran Zxt termin ustawowy: art. 116
naturalne 1 k.c. ch.u.pr.z

s ekwiwalent funkcjonalny,
pozytki art. 55§ | o mas g e oo . -
cywilne ke, EE2ER, fading 2% tcehrrlrllglrlrl;tawowy. art. 116
uzytkowanie | art. 265 |BUFIAY LA, quanlide ekwiwalent opiso
praw § 2 k.c. |yongyi wlquan Wy

(dla odbiorcy dalekiego)
L - ekwiwalent funkcjonalny,
kL yiquan termin ustawowy: art. 157
. 2 art. 244 ch.u.p.prz.
stuzebnos¢ 81 ke
e ; 4 1 i liski
TR iotept, | (e odhorey biskiego)
N O > |ekwiwalent opisowy,
bushi yongyi wu quarn ghvng termi iad
de yi quan ustawowy termin posiada
szerszy zakres znaczeniowy

. 2 ekwiwalent funkcjonalny,
stuzebnos¢ art. 285 |, .. S . - ’
sruntowa § 1 ke, HA AL, diyiquan tCehrrlrlnl;l I1;1rsztawowy. art. 157

. 2 ekwiwalent funkcjonalny.
stuzebno$¢ art. 296 | | . L . . ..
osobista ke MK L, rényiquan termin dotyczacy instytucji

prawa rzymskiego
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. 2 ekwiwalent funkcjonalny,
stuzebnos¢ art 302 N S . g .
mieszkania § 1 ke JEERL jazhu quan termin dotyczacy instytucji

B prawa rzymskiego
stuzebno$¢  |art. 3051 | f&HIZ A HIAE L : :
. . T k lent
przesytu k.c. |chuanshxiande diyiquan cxwiwalent opisowy
nieruchomos¢ | art. 285 | ;. - I ekw1yv alent funkc.]onalny,
obcigzona § 1 ko HEf i, gongyidi termin ustawowy: art. 156
o ch.u.pr.rz.
nieruchomo$¢ | art. 285 | ... i xiividi fé(rvr\:llxaﬂztn;wfgnkgg?tal? 5y’6
wladnaca § ke | xuyidi Wy at.
ch.u.pr.rz.
wiasciciel P N ekwiwalent funkcjonalny.
(A | >
nieruchomosci | 2% 285 1’\1?#{3@%}\’ gongyidi termin ustawowy: art. 159

NS § I k.c. [quanlirén
obcigzonej ch.u.pr.rz.
wlasciciel art. 285 ekwiwalent funkcjonalny,
nieruchomosci § ko RN, diyiquan rén termin ustawowy: art. 156
wladnace;j h ch.u.prrz.

Tabela 2. Thumaczenie chinsko-polskie.
Eﬁf:sl;:: Przepis Ekwiwalent polski Komentarz
(dla odbiorcy dalekiego)
JAZSAL, art. 121 |uzytkowanie ekwiwalent funkcjonalny,
yongyi wuquanch.u.pr.rz. ustawowy termin: art. 244 k.c.
prawa uzytkowania (dla odbiorcy bliskiego) kalka

AN
ﬁam%ﬂ/\ ' art. 40 uzvikownik ekwiwalent funkcjonalny,
?’gr?gyl wuguan ch.u.pr.rz. vt termin ustawowy: art. 256 k.c.

art. 260 ekwiwalent funkcjonalny,

£ H, shiyong s | ke korzystanie termin ustawowy: art. 117
e ch.u.pr.rz.

art. 337 ekwiwalent funkcjonalny,

5, zhanygu ke posiadanie termin ustawowy: art. 117
e ch.u.pr.rz.

) art. 260 ekwiwalent funkcjonalny,
W2k, shouyi § | ke |pobicranie pozytkow termin ustawowy: art. 117

ch.uprrz.
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art. 252

ekwiwalent funkcjonalny,

2L, 70 e pozytki termin ustawowy: art. 117
o ch.u.pr.rz.
kwiwalent funkcjonaln
IRZE € ) Y,
?{“ R, art.kS g 31 pozytki naturalne termin ustawowy: art. 116
ianran 27 e ch.u.pr.rz.
kwiwalent funkcjonalny;
EEZER art. 55§81 | . . . crwr ’
’ pozytki cywilne termin ustawowy: art. 116
fading Zxi k.c. ch.upr.rz,
TR A E
L, tadi art. 127 |prawo do umownego . .
chénglao chau.pr.rz. |zarzadzania gruntem ckwiwalent opisowy
jingyingquén
THUR A
BN, tudi
f art. 125 . .
chénglao chupr.rz zarzadca gruntu ekwiwalent opisowy
jingying quan| " "
rén
S5 T ke . .
K iianshe art. 136 |Prawo do uzytkowania
N di ch u g, STUNLLW celach ekwiwalent opisowy
)Sll?f?l gnlgquén ULz, budowlanych
St 15 HH e H
BN, jianshe art. 135 |uzytkownik gruntu w celach ckwiwalent opiso
yongdi stiyong| ch.u.pr.rz. |budowlanych PISOWY
quan rén
R FH AL, art. 153 | Prawo do uzytkowania
zhaijdi ch u . gruntdéw pod budownictwo |ekwiwalent opisowy
shiydongquén P2 ieszkaniowe
L Hin s FH AL
s art. 152 . .
A, zhaijdi ch.u.pr.rz uzytkownik gruntu w celach ekwiwalent opiso
shiyongquan WPLIZ ] ieszkaniowych PISOWY
rén
e ekwiwalent funkcjonalny,
E@T\Xﬂ,’ c}?r;. ISZZ stuzebnos$¢ gruntowa termin ustawowy: art. 285 § 1
iyiquan .0.p.prz. e
o ekwiwalent funkcjonalny,
g&‘ﬁ;ﬁ?&l Cfllrltl. [}r5r62 nieruchomo$¢ obcigzona termin ustawowy: art. 285 § 1

k.c.
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ekwiwalent funkcjonalny,

Tt xayidi Cfllrltl. [}r5r62 nieruchomo$¢ wtadnaca termin ustawowy: art. 285 § 1
R k.c.

e . .

1’\_TX%\$¥%W\’ art. 159 |wladciciel nieruchomosci ckwiwalent funkcjonalny,

gongyidi ch.upr.rz. |obciazone] termin ustawowy: art. 285 § 1

quanli rén R k.c.

HABAUN, art. 156 | whasciciel nieruchomosci teel(rvrg;zﬂ:gwfgnkc_JZiaglg’s §1

diyiquan rén | ch.upr.rz. |wiadnacej ko Wy att.
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