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Abstrakt: Artykut powstat na podstawie analizy prawnoporéwnawczej i terminologicznej
wybranych przykladoéw z zakresu prawa polskiego i hisgkiago. Celem autorki jest
zastosowanie metody komparatystycznej do raaivalotyczcych ekwiwalentow polskich oraz
hiszpaskich terminéw i instytucji prawnych. Uwagi wphe dotyca miejsca badanych
porzadkéw prawnych w klasyfikacji systeméw wyptijacych naswiecie. Giéwny wywaod sktada
sig¢ z trzech cgsci. Pierwsza dotyczy nazewnictwa pama 0soOb fizycznych oraz prawnych

z okr&lonym obszarem prawnym. Druga odnosi sio prawa spadkowego i skupiag sha
teoretycznoprawnym uksztattowaniu instytucji zachowku w obu analizowanych systemach.
W ostatniej cz$ci za autorka koncentruje gina strukturze organdéw spotek kapitatowych
zestawiaggc model organizacyjny hiszpskich i polskich spoétek akcyjnych oraz spotek
z ograniczon odpowiedzialnécia, nawihzujac do terminologii wprowadzonej przez prawo Unii
Europejskiej oraz podejmug sk analizy niektérych ekwiwalentow funkcjorgych w obrocie
gospodarczym nadzy Hiszpani a Polsk.

PROBLEMATIC INSTITUTIONS OF SPANISH AND POLISH LEGAL SYSTEMS —
A COMPARATIVE AND TERMINOLOGICAL ANALYSIS

Abstract: The article is based on the comparative and terminological analysis of selected examples
from the Spanish and the Polish law. The author’s objective is to apply the legal comparative
methods to the considerations about equivalents for Polish and Spanish terms and legal concept:
The introduction regards the placement of analized jurisdictions in the classification of legal
systems in the world. The main argumentation consists of three parts. The first one refers to the
nomenclature of connections between natural or legal persons and a determined legal system. Th
second section concerns the Inheritance Law and focuses on the legal theory of the concept of th
reserved portion in both analized systems. In the last part the author describes the organizatior
of company bodies contrasting the models of Polish and Spanish limited liability companies and
joint-stock companies, with reference to the notions introduced in the EU-Law.
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Wprowadzenie

Niniejszy artykut referat stanowi anajiprawnoporownawegpolskiego i hiszpéskiego
porzadku prawnego dokonanpod lkitem pracy ttumacza. Celem autorki nie jest
definitywne wskazanie najlepszych ekwiwalentéw dianawianych instytucji, ale
podkr&lenie aspektéw teoretycznoprawnych o szczegolnyraczemiu dla doboru
odpowiednikow ¢zykowych. Artykut dotyczy wybranych kwestii z zakre prawa

prywatnego.

Charakter systeméw prawa polskiego i hiszpéskiego
Dokonanie zestawienia polskich i hisapkich instytucji prawnych nie jest zadaniem
wyjatkowo skomplikowanym. Oba systemy wpisusie znakomicie w tradyej
kontynentaln, bazujca na instytucjach wywodgych sé z prawa rzymskiego. Jednak
wewnatrz kontynentalnego systemu prawa, nazywaneg@mtem romaisko-germaska,
wyréznia sk dwie podstawowe rodziny prawa: geriska, w ktorej gtdwna raj odgrywa
prawo niemieckie oraz romska, w ktorej dominujca pozycg zyskalo prawo
francuskie. Prawo hiszpskie jest modelowym przykladem systemu zakorzemjone
w prawie francuskim, wystarczy wspoméiieze obowizujacy do dzé podstawowy
kodeks w dziedzinie prawa prywatnego — Kodeks aywikz 1889 r. zostat oparty
na francuskim Code civile (tzw. kodeksie Napoleanap06 r.

Prawo polskie natomiast, ahow najwikkszym stopniu wywodce sé
z niemieckiej myli prawniczej i naleace do rodziny gernfeskiej, zawiera réwnie
wptywy francuskie, zwlaszcza na gruncie prawa cyegio (przeniesienie wlas§u,
ustawowy ustréj wspolrigi matenskiej). Utatwieniem dla ttumaczazyka hiszpa-
skiego jest faktze ogolna klasyfikacja geti i instytucji prawnych w obuwegykach co do
zasady pokrywa si Wyzwanie stanowi, natomiast, zupeiegstokra® odmienny
charakter instytucji, ktére wydawatybyesbdpowiednikami, z jednej strony, i ekwiwa-
lentny charakter rnych na pierwszy rzut oka pgj z drugiej.

Pojecia opisujace powhzanie jednostki z okrélonym obszarem prawnym

Powizanie podmiotu z pewnym obszarem prawnym jest ntheb by ustaéi
wlasciwos¢ organdw danego patwa czy te okreslonego systemu prawa. Kryterium
powigzania mae by np. obywatelstwo, miejsce zamieszkania, siedzilméejsce
zwyktego pobytu. Niektore okfékenia odnosz sie jedynie do osob fizycznych, inne
wytacznie do oséb prawnych lub do obu tych rodzajowestrkéw obrotu prawnego.
Czesto jednak pajicia jezyka wygciowego odnosge st zar6wno do oséb fizycznych,
jak i prawnych maj wjezyku docelowym odmienne ekwiwalenty. Roanéenie
pomiedzy terminami odnoszymi si do oséb fizycznych a terminami zwanymi
z osobami prawnymi jest wdeiwe przede wszystkim dla polskiegezyka prawnego
i prawniczego.

Druga cechy porzdkujaca omawiane terminy jest charakter pamania, do
jakiego st odnosz. Wigksza¢ z nich opisuje powizanie o charakterze terytorialnym,
innymi stowy wskazuje na taze dana osoba posiada na danym terytoriumstikie
centrum intereséwzyciowych lub gospodarczych (np. miejsce zamieszkastatego

! Codigo civil (Gazeta de Madrid nim. 206 a 20828g26 y 27 de julio de 1889 ze zm.)
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pobytu, siedzib itd.). Istniep réwniez terminy wskazujce na powdzanie jednostki
z terytorium polegace na okr@eniu przynalenosci do pewnej grupy zweanej z tym
terytorium za pomag umownej instytucji prawnej, takiej jak np. obywateo, ktére
mog, lecz nie musg wiaza® sie z posiadaniem wspomnianego centrum intereséw
zyciowych lub gospodarczych na tym terytorium, deieuja jednak, w wekszym lub
mniejszym stopniu, podlegté jednostki wyznaczonemu w ten sposéb systemowi @raw
Trzecim, istotnym czynnikiem wplywajym na rozrénienie tych pgj¢ jest ich
okreslona obecng& w aktach prawa UE oraz prawa krajowego. Warto wspet
rowniez, ze niektére z nich magposiadd rézne znaczenia, w zaleosci od gatzi
prawa, do ktorej si odnosa (residencia habitual staly pobyt — prawo prywatne
miedzynarodoweresidencia fiscat- rezydencja podatkowa — prawo publiczne (finan3owe

Jednym z podstawowych kryteriow jest obywatelst&godnie z panafa na
gruncie prawa mdzynarodowego zasadrownaici i suwerennéci podmiotéw tego
prawa, kade pastwo samodzielnie okéla zasady jego nabywania. Wezyku
hiszpaiskim pogciu obywatelstwa odpowiada termivacionalidad Inaczej jednak ui
w jezyku polskim odnosisie on mae zaréwno do 0so6b fizycznych, jak i 0séb prawnych
(np.sociedad xxx de nacionalidad espafjol®krelenie takie nawazuje do art. 9.11
hiszpaiskiego kodeksu cywilnego wskazoggo statut personalny os6b prawnych.
Zdaniem przedstawicieli hiszfiskiej nauki prawa pegie ,narodowdci” spotki nalezy
rozumi€ jako przynalenos¢ podmiotu do pewnego paidku prawnego, ktory to
porzdek sam uznaje giza wigciwy do regulowania spraw spétkiNie istnieje bowiem
jednolite kryterium przypomkowania osoby prawnej do oklenego systemu
prawnego. Przykladowo w padkach prawnych niektorych fistw zaktada si ze
podlegte ich systemowi prawa podmioty zatgone na ich terytorium, niezeideie od
tego, gdzie znajduje sigtéwny drodek zarzdu, czy te ich gidwne przedsbiorstwo
(tzw. teoria inkorporacji), inne %auznaj za ,swoje” jedynie te spétki, ktére na ich
terytorium maj swop siedzilg, rozumiam jako spetnienie co najmniej jednego
z powyzszych kryteriow (tzw. teoria siedziby). Owa wpisad@ hiszpéskiego kodeksu
cywilnego ,narodowé” osoby prawnej to nic innego, jak jej przynaies¢ do
okreslonego systemu prawnego, podlegtookreslonemu prawii Std najbardziej
prawidiowym z punktu widzenia nauki i praktyki prawest ttumaczenie wyrania
sociedad de nacionalidad espafigdéo spotka prawa hiszpsskiego

Podobnie jaknacionalidadhiszpaskie pogcie domicilio mazna ttumaczy na
jezyk polski dwojako. W odniesieniu do osob fizyczhytermin ten odpowiada
wyrazeniu miejsce zamieszkaniav stosunku zZado os6b prawnych pgjiu siedziby.
Innym hiszpaskim odpowiednikiem polskiego termingiedziba odnosacym st juz
wytacznie do oséb prawnych i innych jednostek orgawipgch jest sede Jezeli
w tekécie hiszpaskim pogcie domicilio odnosi st do kazdego typu podmiotéw prawa,
powinno by ttumaczone w spos6b rozszerzony, tak, jak czynicsiv tekstach polskich
aktow prawnycfy czyli ,miejsce zamieszkania lub siedzibaledyny wyjtek stanowi

2 Calvo Caravaca, i Carrascosa Gonzélez 2009, 404.

® Ibidem,s. 403.

4 Np. art. 241 pkt 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003Prawo upadkziowe i naprawcze; art. 3 ust. 1 pkt 2
ustawy z dnia 6 grudnia 1996 r. o zastawie rejesmoi rejestrze zastawow.
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tekst rozporgdzenia Rozpormzenie Rady (WE) nr 44/2001 w sprawie jurysdykciji
i uznawania orzecze sadowych oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych
i handlowych (,Bruksela I") oraz teksty odnase st do tego aktu prawnego czyztgo
opisupce. W rozporzdzeniu ,Bruksela I” pgjcie miejsca zamieszkania (domicilio)
odnosi st zaréwno do o0séb fizycznych, jak i do podmiotéwazbivych, w stosunku do
ktorych jego znaczenie zostato zdefiniowane welttega aktu.

Pogciem o zblzonym znaczeniu do miejsca zamieszkania lub siedpisy
miejsce zwyklego pobytu, ktérego hishghi odpowiednik stanowi terminesidencia
habitual Zgodnie z doktrya prawa kolizyjnego zaréwno w Polsce jak i w Hiszpan
pojecia miejsca zamieszkania i miejsca zwykleganid sie od siebie stopniem
intensywndci faktycznych powizan podmiotu z danym terytorium. W obu przypadkach
chodzi o centrum intereséwzyciowych, miejsce zamieszkania jednak zaklada
réwnoczesny zamiar osiedlenig sia danym terytorium, podczas gdy miejsce zwyktego
pobytu okrélane jest za pomackryteriow czysto faktycznych. Wiaie kategoria
zwykiego pobytu wyspuje najcgsciej w tekstach prawnych pochodzenia unijnego lub
migdzynarodowego. Wystarczy wspomhiRozporadzenie Parlamentu Europejskiego
i Rady (WE) nr 593/2008 w sprawie prawa $eigvego dla zobovdzan umownych
(-Rzym 1") czy te&z o konwencjach haskich, (np. Konwencji dotyez kolizji praw
w przedmiocie formy rozeglzer testamentowych). Warto zwréciuwag na to, ze
podczas gdy wegyku hiszpaskim od lat utrzymuje sgitutaj jeden termin +esidencia
habitual w polskim gzyku prawniczym funkcjonowaly trzy réwnagane ekwiwalenty:
miejsce statlego pobytu, miejsce zwyklego pobssmmiejsce zwyczajnego pobytprzy
czym wiele tlumacze konwencji haskich zawiera wegsimiejsce statego pobytu
a teksty prawa unijnegmiejsce zwyktego pobytW zwiazku z ustaleniem sinazwy tej
instytucji w tekstach prawa UE, nale sic spodziewd, ze wersjamiejsce zwyklego
pobytubedzie z czasem najefriej stosowasn nazwa tego heznika.

Nalezy podkréli¢, ze w jgzyku hiszpaskim termin residencia moze mieg
szersze znaczeniezmdnoszce st w zasadzie wyicznie do kolizji praw polskieniejsce
zwyktego pobytuleeli tekst wyradnie nie dotyczy stosunkéw prawnych z elementem
migdzynarodowym, hiszgeskie residente demoze oznaczé dokiladnie to samo co
domiciliado en czyli wskazywd na okoliczné¢ zamieszkania na pewnym terytorium.
W jezyku hiszpaskim, inaczej ni w polskim istnieje te mazliwo$¢ nazwania w ten sam
spos6b faktu zamieszkania w ofoaym miejscu oraz bycia rezydentem w znaczeniu
przyjmowanym przez ustawodawstwo podatkovesiflencia fiscgl W jezyku polskim
odnasnie do stosunkow prawa finansowegywa sk terminurezydencja podatkowa

Terminologia hiszpeska jest bogatsza co do o#e#h zamieszkania podmiotu
w danym pastwie, regionie czy te miejscowdci. Poza opisanymi powgj pogciami
domicilio oraz residencia (habitual)lczgsto spotyka si rowniez okreslenie vecino de

5 Zob. np. Pazdan 2008, 54 i n.

 Np. Konwencja o prawie wdaiwym dla zobowizai alimentacyjnych, sposzizona w Hadze 2 peziernika
1973 r. (Dz. U. z 2000 r. Nr 39, poz. 444 i 445privencja o wiciwosci organdw i prawie wigiwym

w zakresie ochrony matoletnich spgiizona w Hadze 5 gdziernika 1961 r. (Dz. U. z 1995 r. Nr 108, poz852
ze zm.); Konwencja o uznawaniu rozwodéw i sepasmjiradzona w Hadze 1 czerwca 1970 r. (Dz. U. z 2001
r. Nr 53, poz. 561 i 562). Warto zwrécuwag;, ze wersjamiejsce zwyktego pobytanalazta si natomiast

w tlumaczeniu Konwencji dotyazej kolizji praw w przedmiocie formy rozidzern testamentowych
sporadzonej w Hadze 5 pgdziernika 1961 r. (Dz. U. Nr 34, poz. 285).
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odnoszce st hiszpaskiej instytucji prawnej, jak jest vecindad Interpretacja zwrotu
vecino demaze okaza sig dla ttumacza niezwykle problematyczna. Hiseda jezyk
prawny i prawniczy odnosi bowiem ten termin do diw&petnie rénych instytucji
prawnych. Vecindad administrativabznaczajca urzdowe przypisanie podmiotu do
miejscowdci, w ktérej zamieszkuje efnpadronamien)p ma znaczenie wswietle
przepisOw prawa administracyjnego i odpowiada pefski zameldowaniu, dlatego
by¢ tlumaczona jako ,zameldowany” lub ,zamieszkaly”.oZ& odpowiednikiem
polskiego zameldowania istnieje jednak rowirpejecie vecindad civil przewidziane dla
skutkow w zakresie prawa cywilnego i g zwizek z niejednolitécia systemu prawa
cywilnego wysgpujaca na terytorium Hiszpanii.

Cz$¢ regionow, w ktérych obowzywalto tradycyjne odbne prawo cywilne
posiada swoje wilasne kompilacje, przede wszystkinzakresie prawa spadkowego,
majatkowego matenskiego oraz niektérych aspektéw prawa rzeczowega. nhbcy
art. 149 ust. 1 pkt 6 i pkt 8 Konstytuciji hisAghiej’ prawa regionalnederechos forales
derechos especialgsie mog regulow& zagadnié prawa handlowego, podstawowych
zasad zobowgan umownych, formy zawarcia nighstwa, organizacji rejestrow oraz
prawa kolizyjnego. Wiasne zbiory norm prawa cywijoe majce pierwszastwo przed
przepisami Kodeksu zostaty utrzymanglb skodyfikowane w Kraju Baskow (Vizcaya,
Alava i Guipuzcoa), Katalonii, Galicji, Aragonii,eRionie Nawarry oraz na Balearach.
Vecindad civiljest kryterium wprowadzonym przez art. 14 ust. dd&ksu cywilnego
wyznaczajcym podlegté¢ podmiotu okrélonemu specjalnemu prawu regionalnemu lub
prawu powszechnemudérecho comin zapisanemu w Kodeksie oraz ustawach go
rozwijajacych. Kryterium to nie odnosigbezpgrednio do faktu zamieszkania na danym
terytorium, a jest nabywane, podobnie jak obywatgls po rodzicach, wraz
z urodzeniem. Jest wd facznikiem o charakterze personalnym, nig trytorialnym.
W pewnych przypadkach oldlena vecindad civilmozna naby wskutek zamieszkania
na terytorium, na ktérym obowduje specjalne prawo regionafnezmiana miejsca
zamieszkania nie wptywa jednak na podlégitmkalnemu systemowi prawa cywilnego.
Podlegtd¢ okreslonemu systemowi prawa regionalnego zmowiec, lecz nie musi,
oznacza zamieszkania w tyge regionie. Podobna instytucja funkcjonowata w &®ls
w prawie medzydzielnicowym XX-lecia midzywojennegd pod nazw przynalenosci
dzielnicowej. Ten zapomniany ekwiwalent wydaje gomocny w ttumaczeniu tekstow
hiszpaskich odnoszcych st do vecindad civil W tym kontekcie mazemy mowe
0 przynalenasci regionalnejlub podlegtaci prawu (np. kataldskiemu)

Terminy okrélajace zwizek osoby z danym obszarem veystja powszechnie
w umowach cywilnoprawnych oraz w tekstach prawnitepdnoszcych sé do prawa
UE. Nie zawsze przy tym stosowane konsekwentnie. Tak tetylko znajoma¢

" Constitucién espafiola de 27 de diciembre de 1BTE(de 29 de diciembre de 1978).

8 Zgodnie z art. 14 ust. 5 kodeksu cywilnego po dwistach nieprzerwanego zamieszkania na terytorium,
na ktérym obowizuje prawo specjalne mwa wnigé o nabycievecindad civil odpowiadajcej miejscu
zamieszkania, natomiast po 10 latach nabywajassz mocy prawa pod warunkiem jednaie nie zostata
zgloszona cit pozostania przy przynadeoici dotychczasowe;j.

° Ustawa z 2 sierpnia 1926 o prawie $eisvem dla stosunkéw prywatnych wegtrznych (Dz. U. z 1926 r.

Nr 101, poz. 580).
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prawnych niuansOw ich rozumienia i stosowaniazenaichront tlumacza przed
interpretacy tekstu niezgodnz zamierzeniami autora.

Zachowek w polskim i hiszpaskim systemie prawnym
Zarowno polski, jak i hiszpeski poradek prawny chromi najblizsz rodzirg
spadkodawcy przed catkowitym pozbawieniem udzialu sehedzie spadkowe;.
W przeciwigistwie do systeméw anglosaskich spadkodawca polskihiszpaski nie
moze zupetnie dowolnie rozpardzat swoim magtkiem. W nauce prawa instytucja
zabezpieczafpa interesy najhtszej rodziny nazywana jest zachowkiem.

Ochrona najbliszych krewnych spadkodawcy peojednak zostazapewniona
w dwojaki spos6b. Teoria prawa roznia tutaj dwa systemy: zachowku i rezeffvy
System zachowku polega na zapewnieniu osoboniatgie do najbliszych krewnych
spadkodawcy roszczenia o rownowdétaustawowo okrélonej czsci spadku, jaka
przypadataby im, gdyby nagitlo dziedziczenie beztestamentowe. System rezerwy
natomiast zaklada umowny podziat schedy spadkowejtrmy czsci. Jedm z nich
testupcy maze rozporzadzat catkowicie dowolnie, druga przeznaczona jest d&reemu
kregowi spadkobiercow (w pierwszej kolefmd zstpnym) w $cisle okre&lonych
proporcjach. Trzecia zaczes¢ ma charakter poedni. Co prawda nie podlega zupetnie
swobodnej dyspozycji testatora, gdprzeznaczona jest dla tych samych oséb, ktérym
przypada cgs¢ pierwsza. Spadkodawca peojednak swobodnie dysponoivia czescia
przypisupc ja dowolnym zstpnym (np. wnukom, mimoze dzieci § zdolne do
dziedziczenia) w dowolnych proporcjach.zge jednak spadkodawca nie skorzysta
z takiego prawa, &#¢ ta podlega réwnemu podziatowi pamiky bezpérednich
zskepnych, czyli reimowi zachowkowemu. W systemie rezerwy spadkobiduwmyieczni
(legitimariog sa autentycznymi spadkobiercami, czyli ngetami prawnymi pod tytutem
uniwersalnym, uprawnionym do zachowku w modelu padtowym przystuguje za
jedynie roszczenie mgkowego do ustanowionego spadkobiercy. Trydno
w ttumaczeniu wyrzenia en concepto (en calidad) de mejozawieranego w aktach
ostatniej woli wiza sig wiasnie z tym catkowicie innym postrzeganiem zachowkzep
teore prawa. O ile jednak ttumacz tekstéwytkowych (inaczej ri ttumacz tekstu
naukowego czy opinii o charakterze poréwnawczopyemn maze skorzysté
z ekwiwalentu funkcjonalnego, jakim jesichoweknie kedzie w stanie znaké prostego
odpowiednika pajcia mejora

Mozna proponowa rézne warianty ttumaczenia, npzapis naddziatowy,
zachowek rozpogzizalny, zapis zachowkowyazdy z nich jednak zawiera wady
z punktu widzenia prawnego. Tlumacztermin mejora jako zapis naremy s& na
niebezpieczéstwo zatarcia podstawowej zmiicy migdzy pogciami spadkobiercy
i zapisobiercy. Spadkobierchdrederd bowiem to osoba, ktére dziedziczy pod tytutem
uniwersalnym, czyli przejmuje ogét praw i obawkéw spoczywajcych na zmartym.
Zapisobierca Za(legatarig) to osoba powotana do dziedziczenia konkretnedwadap.
domu, samochodu itpMejora zas maze by¢ ustanowiona zaréwno w drodze ustanowienia
spadkobierg jak i za pomog, a hawet w drodze darowizny dokonanejzyaia. Pogcie
mejora nie kedzie nigdy jednak odndsisie do czynnéci prawnej (ustanowieniem

10 Sgjka-Zieliiska 2003, 278-279.
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spadkobiercy, legatem itp.), ale do koncepcjiedgj do obliczania zachowku nateego
zsepnym spadkodawdy. Z drugiej strony zvezte ekwiwalenty, takie jakapis zachowkowy
czy darowizna na poczet zachowkie zawieraj w sobie informaciji, ze 6w zapisad¥
darowizna uczyniona jest ,na konto” nie tyle zwyldezachowku, ile tej jego exi, ktdra
spadkodawca nie swobodnie rozpagdza® na rzecz zgpnych.

Organy spétek kapitatowych

W polskim i hiszpaskim systemie prawnym istnigpdpowiadajce sobie typy spoétek
a tlumaczenie ich nazw nie nasiza wikszych trudnéci. Odkad ustavq nr 2/2007

z 15 marca 2007 wprowadzono w Hiszpanii typ spétki przeznaczonypdowadzenia
okreslonych rodzajow dzialalrimi zawodowej ¢ociedad profesiongl w porzdku
prawnym tego p@stwa mana odnalé¢ wszystkie postacie spotek osobowych i kapita-
towych wystpujacych w systemie polskim. Ich zestawienie przedsiawiw poniszej
tabeli:

Tab. 1. Typy spétek w prawie polskim i hisAg&im

SPOLKA POLSKA

SPOLKA HISZPNSKA

spoétka jawna

sociedad collectiva

spoétka partnerska

sociedad professional

spoétka komandytowa

sociedad comanditaria

spoétka komandytowo-akcyjna

sociedad comanditariaapoiones

spoétka z ograniczanodpowiedzialnécia

sociedad de responsabilidad limitada

spoétka akcyjna

sociedad anénima

Przedmiotem pownszej analizy bdzie struktura organéw w spétkach
kapitatowych, tj. w spétce z ograniczpadpowiedzialnécia oraz w spoéfce akcyjne;j.

O ile same odpowiedniki nazw spoétek kapitalowydd budz watpliwosci,
o tyle struktura ich organdw jest odmienna. W poislprawie spotek, wslad za
systemem niemieckim, zdecydowan@ sa model organizacji wewtrznej odzwiercie-
dlajacy podziat na organ prowagtzy sprawy spotki i reprezentigy ja wobec oso6b
trzecich (zarad) oraz organ kontrolagy prawidtowa¢ tych czynnéci (rada nadzorcza).
Zarzad maze by organem jedno lub wieloosobowym, a jego decyz@yjpruja forme
uchwaly. Sposob, w jaki reprezentuje spotka zewntrz okrela statut lub umowa
spotki, z& w braku takiego postanowienia art. 205 § 1 i am3 § 1 Kodeksu spétek
handlowych przewiduj reprezentaejtaczra przez dwoch czionkéw zamdu lub przez
jednego czlonka zasdu wraz z prokurenteth Rada nadzorcza natomiast to zawsze

" Lacruz Berdejo 2007, 337.

12| ey 2/2007, de 15 de marzo, de sociedades profsi® (BOE de 16 de marzo de 2007).

3 Prokura to niewyspujaca w Hiszpanii instytucja prawna praigj przez system polski z prawa niemieckiego.
Prokurent jest szczeg6lnym rodzajem petnomocnikadsibiorcy, umocowanym do reprezentowania go we
wszystkich sprawachagowych i pozasdowych zwizanych z prowadzeniem przegsiorstwa (art. 109
Kodeksu cywilnego) i ujawnianym w rejestrze przebgrcéw. Termin ten bywa najexiej ttumaczony na
jezyk hiszpaski jako apoderado mercantilub apoderado generalprzy czym ten drugi ekwiwalent m®
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organ kolegialny, podejmagy decyzje w drodze uchwaly. Jej ustanowienie eigt |
obowinzkowe w spotkach z ograniczorodpowiedzialnécia o kapitale zakladowym
nizszym ni 500 tysecy zt oraz licacej do 25 wspélnikow (art. 213 § 2 Kodeksu spotek
handlowych). Ponadto wadznie w spotkach z ograniczprmdpowiedzialnécia mazna
zamiast, lub obok, rady nadzorczej ustarfowdmisig rewizyjm, odpowiedziala za
badanie prawidtow&zi rocznych sprawozdaafinansowych oraz sprawoztle prowa-
dzenia spraw spotki (art. 221 Kodeksu spoétek hamgéh). W praktyce osoby prawne
rzadko decyduj sie na wprowadzenie tej formy kontroli wewtrznej. Niemniej jednak
wydaje st, ze w ttumaczeniu nagyk hiszpaski powinno zachowasie forme comision

de revisionewentualniecomision de control.

Hiszpaiski system natomiast, przewiduje utworzenie tyllamnego organu
zaradzapcego catécia spraw spoétki ¢rgano de administracign Struktura taka jest
zblizona do modelu wyspujacego w prawie pestw anglosaskich. Ciato zadzapce
moze przybierd rézne formy organizacyjne. Wybrariormg powinien wskazywé statut
spotki. Dokument ten mi@ jednak przyznawaprawo wyboru oraz zmiany formy
organizacyjnej zgromadzeniu wspolnikow (art. 57 ligistawy o spétkach z ograniczona
odpowiedzialnécia, art. 123 ust. 1 ustawy o spotkach akcyjnych). aBrgaradzapcy
mog tworzy pojedyncze osoby -administradores Jezeli do waznego dokonywania
czynndaci prawnych w imieniu spoiki potrzeba dziataniaanego cztonkéw tego organu,
mamy do czynienia zadministradores mancomunadogsli zas kazdy z czionkéw
umocowany jest do dzialania samodzielnego, #®osni miano administradores
solidarios Ciato to mae jednak zostazorganizowane w sposéb kolegialny. Wtedy nosi
nazwe consejo de administraciém jego czlonkowie, w liczbie co najmniej trzech,
okreslani s terminem consejeros Dopiero tak utworzone ciato podejmuje decyzje
w drodze uchwaly. Wybor kolegialnego modelu zdre pociga za solp koniecznéé
okreslenia ktorzy jego czlonkowie magreprezentowdten organ na zewtrz. W tej
sytuacji, podobnie jak w przypadku powierzenia padeenia spraw spotki pojedynczym
osobom, ména umocowé jednego czionka ciata kolegialnegoofsejero delegadp
kilku z nich do dziataniaatznego ¢onsejeros delegados mancomunddad kilku
z nich do dziatania samodzielnegoofsejeros delegados solidarjodstnieje rownie
mozliwos$¢ wyodrebnienia ciatla kolegialnego o mniejszym skladzieylickomisji
wykonawczej ¢omisién ejecutiva

Oprécz tego w obu systemach wystje organ reprezentgy interesy
wihascicieli osoby prawnej, czyli zgromadzenie jej wspkdw. Podczas gdy w prawie
hiszpaiskim zaréwno zgromadzenie wspdélnikéw spoétki z ogwms odpowiedzialnécia,
jak i spotki akcyjnej, posiada tsam, nazwe — junta general- polski Kodeks spétek
handlowych rozrénia pomedzy zgromadzeniem wspdlnikéw spoitce z ograniczan
odpowiedzialnécia orazwalnym zgromadzeniem spoice akcyjne;.

W poszukiwaniu najlepszego sposobu przektadanieé miptyczcych organéw spotek
kapitalowych warto waic pod uwag rozwiazania zawarte w obowzujacych w obu

panstwach tekstach prawa wspolnotowego. Bardzo dolpmaykliadem jest w tej sytuacii
rozporzdzenie Rady (WE) nr 2157/2001 z dnia &qmernika 2001 w sprawie statutu
spotki europejskiej (SE). Celem tego aktu byto wpadzenie jednolitej podstawy

niekiedy prowad#d do konfuzji, jeeli przedsibiorca, poza prokar udzielit tez innego (zwyktego)
petnomocnictwa ogoélnego.
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prawnej i zasad tworzenia ponadnarodowego typukgp@partego konstrukcyjnie na
modelu spoétki akcyjnej. Taka unijna osoba prawnalegg miata takim samym
przepisom w kadym paistwie czlonkowskirt, jest te uprawniona do przenoszenia siedziby
w obrbie Unii bez konieczriwi przeprowadzenia pegiowania likwidacyjnego.
Najistotniejszym dla ttumacza jest jednak sposdztéttowania struktury organizacyjnej
spotki europejskiej. Podczas tworzenia spéitki zgdtele mog wybrac dowolnie
monistyczny albo dualistyczny system organizacyjnigzalenie od tego, na jakim
systemie opiera sikrajowy typ spotki. Dlatego tettumacz rozporgdzenia nr 2157/2001
na gzyk hiszpaski musiat wprowad#Zi do jzyka prawnego ekwiwalenty organow
systemu dualistycznego, a osoba dokacamjprzektadu tego samego aktu ¢myk polski
odpowiednio systemu monistycznego. Cczcej, analogiczne pegia musiat rownig
wprowadz¢ ustawodawca redaguj wspomniaa juz ustaw krajowa rozszerzajca

i uzupetniajca tres¢ rozporadzenia. W samym rozpamdzeniu nr 2157/2001 naemy
odnalezx¢ pojecia generyczne, odnagze st nie do nazwy okidonego organu lecz do
spetnianej przez niego funkcji. Polska wersja mdwio organie administracyjnym
w modelu monistycznym oraarganie zargzdzapcymi organie nadzorczymv odnie-
sieniu do struktury dualistycznej. HisZis&i tekst rozporadzenia zawiera, odpowiednio,
terminy érgano de administraciénrazérgano de direccion 6rgano de controlW obu
analizowanych przypadkach ustawodawcy krajowi dapydic na odestanie do norm
wewretrznych w odniesieniu do modelu obawijacego dla zwyklych spétek akcyjnych

i wprowadzag nowe pogcia dla organdw wyspujacych w modelu dotychczas
nieprzyjmowanym w olgbie wlasnego systemu prawa. &og te nie g kopiami
okreslen zawartych w rozporglzeniu, ale nazwami organdw spotki europejskiej
zarejestrowanej, odpowiednio, w Hiszpanii lub wdeel Ustawodawca hiszpski
zdecydowat si na terminydireccioni consejo de controh prawodawca polski nade
administrujzcq. W nawizaniu do wersji polskiej, poréwnig pogcia wyte przez
ustawodawe krajowego oraz ttumacza tekstu unijnego mplevskaza, ze trafniejszy
wydaje st dobor przymiotnikaadministrugcy niz administracyjny Jest to bowiem
organ, do ktérego kompetencji najeszeroko rozumiane administrowanie, czyli inaczej
zaradzanie, spofk, nie z& organ wiaciwy dla administracji, zwlaszczae termin
organ administracyjnyna w polskim ¢zyku prawnym i prawniczym utartezznaczenie

i odnosi st do jednostki odpowiedzialnej za zadania admimngitrgpanstwowej,
samoradowej lub prywatnej, np. do wddw lub ministerstw. Rozwzania nazewnicze
przyjete przez ustawodawcow krajowych w celu rozedm rozporzdzenia unijnego
wydaja sig by¢ prawidtows alternatyvq dla dotychczasowych ttumaczekrelen tych
organéw w polskich i hiszgiakich krajowych typach spoétek. apliwa wydaje st
jednak konieczn&® wprowadzania oké&en nowych, zwlaszcza w przypadkach, kiedy
w praktyce obrotu ustality sjuz pewne ekwiwalenty.

1% W rzeczywistéci jednak rozporgizenie 2157/2001 przewiduje koniecgzhavydania uzupeniagych je
ustaw krajowych, ktére z kolei odsydagzesciowo do obowizujacych w pdistwie cztonkowskim przepiséw
dotyczcych krajowego typu spotki akcyjnej, co powodujgiesnie niejako 27 wariantow jednolitej spotki
europejskiej. Niemniej jednak podstawowe zasadyrzemia i organizacji tej osoby prawnej zostaly
ujednolicone.
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Na tle powyszych uwag prawnoporéwnawczych szczegoélnie ciekawyngje
sie¢ zagadnienie ttumaczenia ngyk polski pogcia administrator Mozliwe wydaj Sie
dwa wygcia z sytuacji. Jednym z nich bytoby potraktowahiszpaskiego 6rgano de
administracion niezalenie od tego, ilu osobom i w jaki sposéb zos@pwierzone jego
funkcje w konkretnej spotce, jakrarzdu, a tym samym nazwanie os6b wchaazh
w jego skladcztonkami zarzdu, rezerwugc przy tym dlaconsejerogermin cztonkowie
zarzidu kolegialnegolnne rozwgzanie mogtoby polegana wyciu okrelenia zarzdca
w odniesieniu do pojedynczych oséb, ktérym powiazdunkcje prowadzenia spraw
spoétki i reprezentowania jej, zachowej pogcie czionek zamrzdu jedynie dla os6b
nalezacych do ciata kolegialnego. W praktyce @moa te rzadko wyspuja razem
w jednym dokumencie, jednak ujednolicenieywanej przez ttumacza terminologii
w tym zakresie wydaje gpozadane.

Kolejna watpliwos¢ nasuwa przekiad nagzyk polski funkcji consejero
delegado Jest to czlonek zagdu w formie kolegialnej, ktéry zostat uprawniony do
reprezentowania tego ciata wobec 0so6b trzecichdmganow pastwowych, notariusza
itp.). Mozliwe ekwiwalenty:umocowany cztonek zadu, upowaniony czionek zarzu,
petnomocny czionek zadu nie s czytelne dla odbiorcy polskiego nie zgEggo
doktadnie sposobu dziatania organéw hisgéch. Najbardziej zrozumiata wydajeg si
wersja opisowa&ztonek zargzdu upowaniony do reprezentagjzastpowana ewentualnie
w dtuzszym tekcie formy upowaniony cztonek zagzlu lub analogicza.

Nie do kaica jasnym pozostaje przektad terminddministradores solidarios
orazadministradores mancomunadd&’brew pewnemu podohistwu okrélenia te nie
odnosz sie do odpowiedzialnéi zaradcow, a do sposobu, w jaki dziatapprezentujc
spotke (forma de actuacidhl). Odpowiedzialné zaradcéw za zawinione niedopel-
nienie cizacych na nich obowzkow i niedochowania natgtej starannéci podczas
prowadzenia spraw spotki, niezatée od modelu organu zadzapcego, ktory zostat
wybrany w danej spotce, reguluje art. 133 ustavgpotkach akcyjnych oraz odsyay
do tego przepisu art. 69 ust. 1 ustawy o spotkaddgraniczon odpowiedzialnécia.
Odpowiedzialné¢ ta zawsze ma charakter solidarny i obejmuje wiEystsoby petnice
funkcje zaradcy w dniu uptywu terminu, w ktérym odpowiedni ohignek powinien
zosta wykonany®.

Pogcie solidarnéci uzyte w stosunku do zaxdcow spotki odnosi si do
sposobu, w jaki osoby te sklaglagwiadczenie woli w imieniu spotkiAdministradores
mancomunadosa uprawnieni jedynie do dziataniacknego, podczas gdydministradores
solidarios mog dziata& samodzielnie. Solidardé oznacza tutajze dziatanie podje
przez ktoregokolwiek zasdce jest uwaane za dziatanie catego organu, stamoego
w tym wypadku zesp6t samodzielnych oséb proweygeh sprawy spotki. @viadczenie
woli jednego, kilku dowolnych lub nawet wszystkithkich zaradcow w taki sam
sposob wize spotie. W przypadku ustsanowien&lministradores mancomunadtysko
oswiadczenie woli ziaone przez wszystkich jest wr@e i skuteczne. Kolejny argument
przemawiajcy za tlumaczeniem tych instytucji w sposdb podlkijecy ich zakres
umocowania nawzuje do systematyki dokumentéw, w ktérych pojawiig najczsciej
te okralenia. Wskazanie typu, w jaki ma bgprawowany zaed pojawia s¢ w statucie

15 Esturillo Lopez 1996, 281.
16 Rojo, Beltran 2009, 286.
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lub umowie spotki w zwazku z jej reprezentagjiwvobec 0séb trzecich, nie e zwiazku

z postanowieniami dotygzymi odpowiedzialnéci czionkéw jej organéw. Z powsgzych
powoddéw autorka wyspienia preferuje ttumaczeniadministradores solidariogako
cztonkowie zawu/zarzdcy dziatajgcy samodzielni@ administradores mancomunados
jako cztonkowie zarmu/zarzdcy dziatagcy wspdlnie.

Ostatnim terminem, ktory bywa przektadany wzmp sposéb jestrada
nadzorcza Obok najczséciej wyskpujacego wariantuconsejo de supervisiomozna
spotk& tez propozycjeconsejo de vigilanci@razconsejo de controlprzede wszystkim
za rozporzdzeniem 2157/2001). Trudno znalergumenty natury wytznie prawnej, ktore
przemawialyby na rzecz jednego tylko ekwiwalentuyddje s¢ jednak, ze w celu
ujednolicenia funkcjonagej w obrocie terminologii nataetoby preferowé& wariant
najcz:sciej wywany, nawizujacy zreszi nie tylko do funkcji, ale i do samej nazwy organu
polskiego. Jeeli w mysl kodeksow dobrych praktyk oboagiujacych spotki uczestnieze
w publicznym obrocie papierami wadtiowymi w obebie rady nadzorczej zostaty powotane
komitety wewrtrzne'’ zgodnie z obowzujaca w tym zakresie terminologihiszpaisk ich
nazwy leda przektadane zayciem pogcia comision®.

Podsumowanie

Struktura systemu prawa his#g&iego nie réni sig istotnie od struktury polskiego
porzadku prawnego. Oba omawiane pgiki prawne nalza do wywodacego st

z prawa rzymskiego oraz praw plemion gefisidach systemu prawa kontynentalnego.
Tym samym wiele wygpujacych w nich pag¢ prawnych znajduje swoéj bezgredni
ekwiwalent w porzdku prawnym drugiego panstwa. Problemem dla tlumanae by
odmienne rozumienie w nauce prawagpajkreslajacych instytucje spetniage zblizone
funkcje. To odmienne rozumienie odzwierciedla siekiedy rownie¢ w skfadni czy
formie gramatycznej poszczegoélnych wyaim Poszczegélne cechy dyskursu danego
jezyka prawnego iprawniczego mpgznajdowa uzasadnienie w cechackzyka
ogolnego, tradycji, ale #ew sposobie, w jaki dane pgja s rozumiane przez
przedstawicieli doktryny ok&onej gakzi prawa. Systematyka terminéw
obcogzycznych wymaga nie tylko wiedzy specjalistyczneyakresu gzykoznawstwa
czy nauk prawnych, ale zeodpowiedniej znajomiwi praktycznego i teoretycznego
funkcjonowania zestawianych systeméw normatywnycdz alotychczasowej praktyki
ttumaczeniowej. Ten ostatni aspekt ma szczegdlaezamie w odniesieniu do ttumadze
urzedowych aktéw prawa radzynarodowego i unijnego.

17 7alecenia wydane przez KomisFuropejsk wskazuj tu komitet audytu, komitet wynagrodzé komitet
nominacji.

18 Hiszpaiskie dokumenty zywaja poje¢: comision de auditoria, comision de remuneracicm@gzcomision de
nominaciones.
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