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I. ROZPRAWY

ANNA KLIMASZEWSKA" (Gdansk)

Francuski Kodeks procedury cywilnej z 1806 roku —
kodeks Napoleona Bonaparte czy Ludwika XIV?

W efekcie reformy francuskiej procedury cywilnej z 1806 r. wydanych zostato
kilka ustaw sukcesywnie uchwalanych od 14 do 29 kwietnia tegoz roku', ktore
finalnie weszly w zycie jako napoleonski Kodeks procedury cywilnej (Code de
procédure civile) — kodeks, stanowiacy istotny element nie tylko europejskie;j, ale
i $wiatowej historii prawa — ktory w samej Francji (oczywiscie po licznych nowe-
lizacjach) obowiazywat do 1975 r., a przyjety zostal, jak powszechnie wiadomo,
w $lad za Kodeksem cywilnym w wielu innych panstwach. Stanowit przy tym
wazng czg$¢ rowniez polskiej historii prawa.

Przede wszystkim, co nalezy na wstepie zaznaczy¢, akt z 1806 r. nie byt pierw-
szym francuskim kodeksem procedury cywilnej. Miano to przypisa¢ bowiem na-
lezy ordonansowi Ludwika XIV z kwietnia 1667 r. (Ordonnance civile touchant la
réformation de la justice), na mocy ktorego skodyfikowano t¢ dziedzing prawa juz
w XVII w. Zawieral on w miar¢ kompleksowe, usystematyzowane i szczegdtowe
regulacje z zakresu postgpowania cywilnego, obowigzywat na terytorium catego
panstwa. Byt przedmiotem zainteresowania wielu znamienitych komentatorow,
ktorzy precyzowali i wyjasniali zawarte w nim normy?®. Co jednak najbardziej

" Stypendystka wsparta finansowaniem Fundacji na rzecz Nauki Polskiej (FNP).

114,17, 21, 22, 28 i 29 kwietnia 1806 r. Ich promulgacja odbyto si¢ 24 i 27 kwietnia, 1, 2, 8
i 9 maja 1806 r.; Code de procédure civile, édition originale et seule officielle, Paris 1806, s. 1, 99,
115, 174, 204, 231, 239-240.

2 D. Jousse, Nouveau commentaire sur [’ordonnance civile du mois d’avril 1667, Paris 1753,
P. Bornier, Conférences des nouvelles ordonnances de Louis XIV pour la reformation de la justice,
Paris 1678; F. de Boutaric, Explications des ordonnances de Louis XIV sur les matiéres civiles
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istotne, powstawat przy zrozumieniu tworczej roli przepisdéw prawa w modyfiko-
waniu rzeczywistosci’. Redagowata go komisja sktadajaca si¢ z niewielkiej liczby
kompetentnych cztonkéw, ktorej efekty dziatania zachowane zostaty w postaci
cennej dokumentacji z prac przygotowawczych?. Dziatalno$¢ kodyfikacyjna pro-
wadzona pozniej w okresie Konsulatu i [ Cesarstwa byta analogiczna w zakresie
formy i metody postepowania.

Postulaty reformy wymiaru sprawiedliwosci ancien régime’u zajmowaty
miejsce szczegdlne wsrdd haset i idei Rewolucji Francuskiej. Dokonano reformy
sadownictwa, cho¢ tez niecatkowicie przekreslajac wezedniejszy dorobek (m.in.
w zakresie sagdownictwa handlowego utrzymano dotychczasowe rozwigzania).
Koniecznos¢ reformy postepowania sadowego byla powszechnie afirmowana.
Postulaty w tym zakresie zawarte byty m.in. w wigkszosci cahiers de doléances
z 1789 r.> W dekrecie z 16-24 sierpnia 1790 r. sformutowano zatozenia reformy,
ktore wyrazone zostaly w artykutach 19-21 tyt. II tego aktu®. W pierwszym z nich
podkreslano, iz ,,prawa cywilne poddane zostang przegladowi i zmienione przez
legislatury i stworzony zostanie og6lny kodeks regut prostych, jasnych i dosto-
sowanych do Konstytucji” (art. 19)". Art. 21 z kolei dotyczyt koniecznosci refor-
my procedury karnej, natomiast w art. 20 ogloszono, iz postgpowanie cywilne
»|---] bedzie bezustannie zmieniane w taki sposob, aby stato si¢ prostsze, szybsze
i mniej kosztowne™.

et criminelles, Toulouse 1743; J.C.N. Dumont, Nouveau commentaire sur [’'Ordonnance civile
du mois d’avril 1667, Paris 1757; F. Serpillon, Code civil ou commentaire sur [’ordonnance de
1667, Paris 1776; A. Rodier, Questions sur ['ordonnance de Louis XIV du mois d’avril 1667, rela-
tives aux usages des cours de Parlement, et principalement de celui de Toulouse, Toulouse 1777,
R.J. Pothier, Traité de la procédure civile, [wydany w po$miertnym zbiorze dziet:] Euvres com-
plétes de Pothier, t. X1V, Paris 1821; Couchot, Le praticien universel ou le droit francais et la pra-
tique de toutes les juridictions du royaume, (zrewidowany przez G. du Rousseaud de La Combe),
Paris 1747. Ostatnie dzieto poswigcone ordonansowi byto autorstwa jednego z redaktoréw Kodeksu
procedury cywilnej E.N. Pigeau, La procédure civile du Chatelet de Paris et de toutes les jurisdic-
tions ordinaires du royaume, Paris 1778.

3 Mémoire sur la reformation de la justice, [w:] P. Clément, Lettres, instructions et mémoires de
Colbert, Paris 1861-1862, 10 vols., t. VI, s. 5-12.

4 Procés-verbal des conférences tenues par ordre du Roi pour [’examen des articles de ’Ordon-
nance civile du mois d’Avril 1667 et de 'Ordonnance criminelle du mois d’Avril 1670, Paris 1757.

5 Por. A. Klimaszewska, Rewolucyjne dywagacje na temat podziatu wladzy, czyli krotka historia
rekursu ustawodawczego we Francji, Przeglad Naukowy Diputatio XII, Gdansk 2011, s. 11 in.

¢ Décret n° 248 du 16-24 aotuit 1790 sur [’organisation judicaire; opublikowany w: Recueil
geénéral des lois, décrets, ordonnances, etc., depuis le mois de Juin 1789 jusqu au mois d’Aoiit 1830,
Paris 1839, t. I, s. 225.

7 Art 19: Les lois civiles seront revues et réformées par les législatures, et il sera fait un code
général de lois simples, claires et appropriées a la Constitution.

8 Art. 20: [...] la procédure civile sera incessamment réformé, de maniére qu’elle soit rendue
plus simple, plus expéditive et mois colteuse.
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Realizacja zapowiadanych w zakresie procedury cywilnej reform nie przebie-
gala jednak w sposob pomysiny. W okresie rewolucyjnym wydawano, co prawda,
pojedyncze akty prawne dotyczace kwestii z tej dziedziny, proponowane zmiany
byty jednak drastyczne, a znaczna ich czg¢$¢ oceniana zdecydowanie negatywnie.
Juz w stynnej jakobinskiej konstytucji roku I° za podstawowe uznano postgpo-
wanie arbitrazowe, a strony nie mogace lub nie chcace poddac si¢ arbitrazowi
z wyboru odsytano przed arbitréw publicznych, zastgpujacych trybunaty i orze-
kajacych w niektorych sprawach w charakterze ostatniej instancji ,,bez procedur
1 kosztow” (sans procédures et sans frais) (art. 94). Konstytucja, co prawda, nigdy
nie weszta w zycie, niemniej jednak 24 pazdziernika 1793 r. (3 brumaire an II)"°
wprowadzono dekret znoszacy zastepcow sadowych i redukujacy procedure sa-
dowa do postgpowania arbitrazowego.

Wyraznie odwotat si¢ do tego pozniej jeden z cztonkdéw komisji pracujacej nad
Kodeksem procedury cywilnej — Jean-Baptiste Treilhard w swoim exposé de mo-
tifs, ktory mowit: ,,Gdybysmy uwierzyli pewnym osobom, znie§libySmy wszelki
typ procedur, jak gdyby decyzji sedzidéw miata nie poprzedzaé zadna instrukcja.
Czy po probie, jakiej ostatnio nas poddano, nadal mozna ulegac takiej przesadzie?
Czy nie jest tak, ze wszystkich zastepcoOw procesowych i catg procedure zniesiono
w napadzie, lub raczej delirium doskonatosci? Co z tego wynikngto?”’!!,

Redaktorzy kodeksu nie poszli wiec droga reform rewolucyjnych, nie zaczeli
jednak tez opracowywaé nowego systemu procedury cywilnej. Nalezy przy tym
zaznaczy¢, iz w trakcie prac nad kodeksami napoleonskimi wyraznie afirmowa-
no prymat prawa materialnego, ktorego dotyczyly réwniez powazne rozwazania
teoretyczne. W przypadku procedury natomiast dominujacy byt pragmatyzm: na-
lezato zapewni¢ stosowanie tego pierwszego, co zresztg wielokrotnie w obradach
komisji kodeksu z 1806 r. podkreslano'?. Redaktorzy zwrdcili si¢ wiec ku rozwia-
zaniom ordonansu Ludwika XIV, z ktorego czerpali w znacznym stopniu; co do

? Opublikowana m.in. w: P.A. Dufau, J.B. Duvergier, J. Guadet, Collection des constitutions,
chartes et lois fondamentales des peuples de I’Europe et des deux Amériques; avec des précis offrant
Ihistoire des libertés et des institutions politiques chez les nations modernes, et une table alphabé-
tique raisonnée des matieres, Paris 1821, t. 1, s. 135-147.

10" Lois et actes du gouvernement, t. VIII, I brumaire au 18 prairial an II, Paris 1807, s. 11-13.

' ,Si I’on en croyait certaines personnes, on supprimerait toute espece de procédures, comme
si la décision des magistrats pouvait n’étre précédée d’aucune instruction [...] comment peut-on se
livrer encore a ces exagérations, apres 1’épreuve récente que nous avons fait? N’a-t-on pas supprimé
tous les avoués et toute la procédure dans un accés ou plutét dans un délire de perfection? Qu’en
est-il résulté?”; Exposé de motifs des livres premier et deuxieme de la premiere partie du Code de
procédure civile présenté au Corps Législatif par M. Treilhard, Conseiller d’Etat, séance du 4 avril
1806, [w:] Code de procédure civil, motifs et rapports, édition stéréotype faite au moyen de matrices
mobiles en cuivre, procédé d’Herhan, Paris 1806, s. 12—13.

12 Tbidem, s. 2, 156, 167.
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tego nie ma zadnych watpliwosci'®. Cenne zrodto informacji w tym wzgledzie sta-
nowi lektura motywow, raportow i dyskusji poprzedzajacych opracowanie osta-
tecznej wersji Code de procédure civil. Debaty prowadzone gtownie pomiedzy
sktadajacymi raporty a ministrem sprawiedliwos$ci pokazujg, ze zasadniczy trzon
dyskusji prowadzony byt czgsto w $wietle norm i zasad zawartych w ordonansie,
a zamiar zachowania poszczegolnych rozwigzan ordonansu poszczegolni mowcy
wyrazali w sposob bezposredni i oczywisty. Potwierdzaja to liczne przyktady:
m.in. prezentujagc projekt kodeksu 4 kwietnia 1806 r. przed Cialem Ustawodaw-
czym, Jean-Baptiste Treilhard podkreslat, iz komisja ,,usuwajac bezpowrotnie
wszystko, co byto zte lub tylko bezuzyteczne, zachowata naboznie wszystko, co
bylo istotne”'*. W trakcie prac nad kodeksem zaznaczano: ,,odrzucajac wszelkie
uprzedzenia, nie zawahalismy si¢ zachowac¢ wszystkiego tego, co wydato nam si¢
madre 1 uzyteczne w rozporzadzeniach dotyczacych procedury, w szczegdlnosci
w ordonansie z 1667 1., a zachowalismy wiele”'>. Cztonek Trybunatu Louis-Jo-
seph Faure podkreslat rowniez, iz ,,Redagujac Kodeks [...] woleli$my raczej sko-
rzysta¢ z lekcji przesztosci, szczegbdlng za§ wage przywigzywaliSmy do tego, aby
zachowac to, co byto dobre™!¢. Cztonkowie komisji zaznaczali, iz ,,przygotowujac
niniejszy projekt, musieliSmy powstrzymywac si¢ od tyranii dawnych przyzwy-
czajen”, ale podnosili, ze nalezy ,,rowniez wystrzega¢ sie¢ manii reformy”!’.

13 Poglad ten jest powszechny w literaturze francuskiej. W literaturze polskiej twierdzenie, ze
kodeks z 1806 r. opierat si¢ na ordonansie z 1667 r. pojawia si¢ m.in. w: Historia panstwa i prawa
Polski, red. J. Bardach, Warszawa 1981, t. 11, s. 153; K. Koranyi, Powszechna historia panstwa
i prawa, Warszawa 1967, t. IV, s. 266.

14 _En écartant sans retour tout ce qui était mauvais ou seulement inutile, nous avons conservé
religieusement tout ce qui était essentiel”; Code.., s. 6.

15 Ecartant toute prévention, nous n’avons point hésité a conserver tout ce qui nous a paru
sage et utile dans les réglements relatifs a la procédure, notamment dans 1’ordonnance de 1667, et
nous avons beaucoup conservé”; J.G. Locré, La législation civile, commerciale et criminelle de la
France, ou, Commentaire et complément des codes frangais tirés, savoir: le commentaire, de la
conférence avec le texte des codes, et, entre eux, des procés-verbaux en partie inédits du Conseil
d’Etat qui contiennent la discussion du Code civil; des procés-verbaux entierement inédits de la dis-
cussion du Code de commerce, du Code de procédure, du Code d’instruction criminelle et du Code
pénal; des observations, également inédites, de la Section de législation du Tribunat sur les projets
des trois premiers codes, et de celles des commissions du Corps législatif sur les deux derniers;
enfin, des exposés de motifs, rapports et discours faits ou prononcés, tant dans [’Assemblée générale
du Tribunat, que devant le Corps législatif, Paris 1830, t. XXI, s. 11.

16" En rédigeant le Code [...], on a mieux aime profiter des lecons du passé, on s’est attaché
particuliérement a conserver ce qui était bien.””; Rapport fait par M. Faure, orateur du Tribunat au
nom de la Section de Législation sur le Livre I et les neuf premiers titres du Livre II du Projet de
Code de Procédure Civile, séance du 14 avril 1806, [w:] Code..., s. 168.

17" En préparant la loi qui vous est présentée, on a dii se préserver [...] de la tyrannie des veilles
habitudes”; ,,il a fallu aussi se tenir en garde contre une manie de réforme”; Exposé de motifs des
livres premier et deuxieme de la premiere partie du Code de procédure civile présenté au Corps
Législatif par M. Treilhard..., [w:] Code...,s. 21 3.
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Przyktady te mozna by mnozy¢. Najczesciej w podawanych w literaturze wy-
jasnieniach tej sytuacji podkresla sig, iz komisja wyznaczona do redakcji projektu
Kodeksu procedury cywilnej sktadata si¢ z prawnikow ancien régime’u, maja-
cych duze doswiadczenie w postgpowaniu tego okresu. W naturalny wigc sposob
inspirowali si¢ ustawodawstwem dobrze sobie znanym i regutami, w ktorych zo-
stali wychowani. Warto jednak nadmieni¢, iz wszyscy oni aktywnie funkcjono-
wali rowniez w systemie prawa rewolucyjnego. Pelniacy wiodaca rolg w komisji
Jean-Baptiste Treilhard w okresie ancien régime’u byl oczywiscie adwokatem
przy Parlamencie Paryza, ale p6zniej przewodniczacym Konstytuanty, Konwentu
i cztonkiem Dyrektoriatu. Podobnie Eustache-Nicolas Pigeau, bedacy nie tylko
praktykiem (adwokatem przy Parlamencie Paryza), ale i teoretykiem, przed Re-
wolucjg wydat kilka znamienitych dziet poswigconych procedurze cywilnej'®. Od
1805 r. powierzono mu nauczanie na wydziale prawa w Paryzu, m.in. w katedrze
procedury cywilnej. Antoine-Jean-Armand-Matthieu Séguier natomiast przed
wybuchem Rewolucji petnit funkcje zastepey procureur général przy Parlamen-
cie Paryza. 12 lutego 1802 r. nominowano go na komisarza rzgdowego w departa-
mencie Seine (Paryz), a w grudniu tego samego roku objat stanowisko przewod-
niczgcego paryskiego trybunatu apelacyjnego. Thomas Berthereau — to z kolei
dawny prokurator w Chatelet (sad prewota Paryza), w okresie I Cesarstwa bedacy
przewodniczacym trybunatlu pierwszej instancji w departamencie Seine. Czlon-
kowie komisji kodyfikacyjnej pozostawali wigc aktywni zawodowo rowniez po
upadku ancien régime’u. Co wigcej, mozna by nawet stwierdzi¢, iz majac ogrom-
ne wieloletnie doswiadczenie w roznych okresach funkcjonowania francuskiego
wymiaru sprawiedliwos$ci, byli w stanie dostrzec nie tylko zalety, ale réwniez
i wady procedury ludwikowskiej. T oczywiscie je zauwazali'®. Nalezy jednak pa-
mictaé, iz kodeks z 1806 r. wydawany byl w aurze naduzy¢ zwigzanych z re-
wolucyjnymi préobami nadmiernego upraszczania i ograniczania postepowania
sadowego?. W tym konteks$cie przesadny formalizm i niewystarczajacy charakter
regut ordonansu, choc¢ nie ignorowany, dawat wigksze gwarancje bezpieczenstwa.

18 M.in. wspomniane w przypisie nr 3: La procédure civile du Chdtelet de Paris et de toutes les
Juridictions ordinaires du Royaume, Paris 1778 czy Introduction a la procédure civile, Paris 1784.

1% Por. dokumentacja z prac legislacyjnych w: J.G. Locré, Esprit du Code de procédure civile,
ou Conférence du Code de procédure avec les discussions du Conseil, les observations du Tribunat,
les exposés de motifs, les discours des orateurs du Tribunat, les dispositions des autres codes, Paris
1816.

2 Wyraznie odwotywat si¢ do tego cztonek Trybunatu L.J. Faure: ,,Czyz wielowiekowa historia
nie dowodzi, ze tam, gdzie nie istnieja zadne formy, rzadzi wyltacznie arbitralno$¢, tam za$, gdzie
rzadzi arbitralno$¢, wida¢ wyltacznie nietad i zamieszanie? Formy stowem jednym stanowia gwa-
rancje stosownosci i pewnosci” (,,L’histoire des si¢cles ne prouve-t-elle pas que 1a ou les formes
n’existent point, I’arbitraire seul régne, et que la ou régne ’arbitraire, on ne voit que désordre et
confusion? Les formes sont, en un mot, la garantie de la propriété et de la streté™); Rapport fait par
M. Faure..., [w:] Code..., s. 168.
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Jest wiele tytulow ordonansu z 1667 r., ktore zostaty powtorzone dostownie
w kodeksie i ktore potwierdzaja domniemanie cigglosci pomigdzy tymi dwoma
tekstami. Dotyczy to m.in. nastepujacych tytutow: ,,O pozwach” (Des ajourne-
ments) (tyt. Il ordonansu; art. 59 i n. kodeksu), ,,O sprawach sadzonych w trybie
uproszczonym” (Des matiéres sommaires) (tyt. XVII ordonansu; art. 404 i n. ko-
deksu) czy ,,0 przestuchaniach w przedmiocie czynoéw i punktéw” (Des inter-
rogatoires sur faits et articles) (tyt. X ordonansu; art. 324 i n. kodeksu). Z kolei
niektore tytuty, stanowigce catos¢ pod rzadami ordonansu, zostaty po prostu po-
dzielone w podzbiory przez autorow kodeksu. I tak, podczas gdy tytut XXI ordo-
nansu traktuje ,,0 ogledzinach na miejscu, wynagrodzeniach urzednikow biora-
cych udziat w komisjach, powotywaniu i sprawozdaniach biegtych [sadowych]”
(Des descentes sur les lieux, taxes des officiers qui iront en commission, nomina-
tion ou rapports d’experts); tytuty XIII 1 XIV ksiegi Il pierwszej czesci kodeksu
zostaty kolejno zatytutowane: ,,0 ogledzinach na miejscu” (Des descentes sur les
lieux) oraz ,,O sprawozdaniach biegltych” (Des rapports d’experts). Faktem tez
jest, ze, pomijajac kilka odstepstw terminologicznych, lektura tresci poswigco-
nej roznym zagadnieniom w kodeksie wystarczy dla podkreslenia bardzo bliskich
wiezi pomigdzy dawnym i nowym prawem. W ten wigc sposob, kiedy tyt. XVI
ordonansu reguluje ,,sposob postgpowania przed s¢dziami — konsulami kupie-
ckimi” (De la forme de procéder pardevant les juges-consuls des marchands),
art. 414 1 n. kodeksu normuje oparty na tozsamych zasadach ,,przebieg poste-
powania przed trybunatami handlowymi” (Procédure devant les tribunaux de
commerce)*'. Warto nadmienic, ze w kazdym z tych aktow prawnych zagadnienie
to zostato umieszczone w zbiorze przepisow o charakterze ogdlnym dotyczacych
procesu cywilnego.

Mozemy znalez¢ takze liczne przyktady na niemalze tozsame brzmienie prze-
pisdow w obu aktach prawnych, dowodzace kopiowania poszczegodlnych zdan
czy sformutowan zawartych w ordonansie przed redaktorow kodeksu z 1806 r.,
ewentualnie z drobnymi zmianami stylistycznymi. I tak art. 1 tyt. VIII ordonansu
rozpoczyna si¢ do sléw ,,gwaranci, zar6wno przy rekojmi formalnej, dotycza-
cej przedmiotow rzeczowych lub hipotecznych, jak i przy rekojmi prostej [...]”
(les garans, tant en garantie formelle, pour les matieres réelles ou hypothécaires,
qu’en garantie simple [...]), a z kolei art. 182 kodeksu przewiduje, iz ,,w r¢-
kojmi formalnej, dotyczacej przedmiotow rzeczowych lub hipotecznych, gwarant
[...]” (en garantie formelle, pour les matieres réelles ou hypothécaires, le ga-
rant [...]). Nastepny przyktad: art. 1 tyt. XXI ordonansu stanowi, ze ,,sedziowie,
nawet naszych sadow, nie mogg przeprowadza¢ ogledzin w sprawach, w jakich

21 Szerzej: A. Klimaszewska, Code de commerce — francuski Kodeks handlowy z 1807 r.,
Gdansk 2011.
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wymagany jest zwykty raport bieglych, jesli nie wystapi o to na pismie jedna ze
stron” (les juges, méme ceux de nos cours, ne pourront faire descente sur les lieux
dans les matieres ou il n’écheoit qu’un simple rapport d’experts, s’ils n’en sont
pas requis par écrit par ['une ou [’autre partie). Ewidentne jest w tym przypa-
dku podobienstwo art. 295 kodeksu z 1806 r., zgodnie z ktérym ,.,trybunat moze,
w przypadku, w ktorym uzna to za konieczne — rozporzadzi¢, azeby jeden z se-
dzidéw udat si¢ na miejsce w celu dokonania ogledzin; lecz nie moze nakazac tego
w sprawach, w jakich wymagany jest zwykly raport bieglych, jesli nie wystapi
o to jedna ze stron” (le tribunal pourra, dans le cas ou il croira nécessaire, ordon-
ner que ['un des juges se transportera sur les lieux; mais il ne pourra [’ordonner
dans les matieres ou il n’écheoit qu’un simple rapports d’experts s’il n’en est
requis par [’'une ou [’autre des parties). Przyktady te mozna by mnozyc¢.

Uwypuklajac réznice pomigdzy kodeksem cywilnym a ordonansem, podkre-
$la sie czasami roznice celow, ktorych realizacji miato stuzy¢ wejscie w zycie
jednego i drugiego aktu??. Podnosi si¢, iz Ludwik XIV, zarzadzajac prace kodyfi-
kacyjne nad rozwigzaniem bolaczek 6wczesnej procedury, miat w zamysle reali-
zacje powaznego celu politycznego, wyrazonego zresztg literalnie w pierwszych
artykutach ordonansu: chodzito o nalozenie na caty wowczas istniejacy i bardzo
skomplikowany system sadownictwa ,,jednolitego sposobu postgpowania” i za-
pewnienie, ,,aby niniejszy ordonans oraz te, ktore ustanowimy po nim wiacznie
z edyktami i deklaracjami, ktore bgdziemy mogli ustanowi¢ w przysztosci byty
zachowane i przestrzegane przez wszystkie nasze Parlamenty, Wielkg Rade, Izbe
Obrachunkowa, Izbe Podatkow i nasze inne trybunaty, s¢dziow, urzednikéw sa-
dowych, funkcjonariuszy, zar6wno naszych, jak i senioralnych i przez wszystkich
innych poddanych, nawet w sagdach duchownych”*. Wszystkie orzeczenia wyda-
ne wbrew przepisom zawartym w ordonansie byly niewazne (art. 8, tyt. I).

C. Lefort podkresla dla kontrastu, ze motywacja redaktorow kodeksuz 1806 .
byla znacznie bardziej skromna, pragneli oni bowiem wylgcznie zapewni¢ wias-
ciwy bieg procedurze”. Ale w preambule do ordonansu Ludwika XIV takze
pietnowano wystepujaca wowczas arbitralno§¢ w dziataniu sagdéw, mnogosc
procedur i wysokos$¢ kosztow postepowania, na ktore ordonans miat stanowic

22 C. Lefort, Code de procédure civile, 24 et 27 avril, 1¢, 2, 8 et 9 mai 1806, [w:] La procédure et
la construction de I’Etat en Europe (XVI — XIX siécle). Recueil de textes, présentés et commentés,
Rennes 2011, s. 167.

2 Por. preambuta ordonansu z 1667 .

2 Art. 1, tyt. I ordonansu z 1667 r.: Voulons que la présente Ordonnance, & celles que Nous
serons ci-apres, ensemble les édits & déclarations que nous dourrons faire a I’avenir, soient gardées
& observées par toutes nos Cours de Parlement, Grand-Conseil, Chambres des Comptes, Cours des
Aydes, & autres nos cours, juges, magistrats, officiers, tant de nous que des seigneurs, & par tous nos
autres sujets, mesme dans les officialitez.

3 C. Lefort, op. cit., s. 167.



18 Anna Klimaszewska

konieczne remedium. W dokumentacji z prac legislacyjnych odnajdujemy te
same zapewnienia o probie stworzenia procedury mniej skomplikowanej, efek-
tywniejszej i tanszej*®. Nie ma moim zdaniem zadnego uzasadnienia, aby uzna-
wac je z zatozenia za mniej szczere niz zapewnienia ustawodawcy XIX-wiecz-
nego tylko z tego powodu, ze w I tytule ordonansu zreformowano zasady obo-
wigzujace w sadownictwie; zasady, ktore notabene uznajemy dzi$ za standardy
wymiaru sprawiedliwo$ci; tym bardziej ze reformy sadownictwa dokonano
rowniez w wieku XIX, tylko nie w kodeksie procedury cywilnej, a na mocy
innych aktow prawnych. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze zawarte w preambule
propagandowo chwytliwe hasta uwypuklajace interes spoteczny nie oznaczaty
bynajmniej, iz u zrédet ludwikowskiej kodyfikacji procedury cywilnej nie leza-
ly takze cele polityczne monarchii dazacej rowniez i ta droga do wzmacniania
panstwa i absolutnej wtadzy kréla. Ale oba te cele nie musiaty si¢ wykluczac,
a w kazdym razie nie ma na to zadnych dowodéw. Ordonans o procedurze cy-
wilnej mogt stuzy¢ zardwno interesom panstwa, jak i stanowic istotne narzedzie
modernizacyjne.

Tym bardziej, ze cho¢ postulaty prostoty, taniosci i efektywnos$ci byly po-
wszechnie w trakcie prac nad kodeksem napoleonskim podkre§lane?’, zaréwno
analiza jego postanowien, jak i pdzniejsze doswiadczenia w stosowaniu aktu
(réwniez polskie)® wskazywaly na skomplikowane, sformalizowane, przewlekte
1 przez to rdwniez kosztowne postgpowanie jako produkt finalny przyjetych roz-
wigzan.

Oczywiscie tworcy kodeksu z 1806 r. mieli $wiadomos$¢ brakow i wad ordo-
nansu z 1667 r., a ich wklad w nowelizacj¢ prawa byl z pewnos$cia znaczacy. Roz-
budowali istotnie m.in. ustawowg regulacj¢ w zakresie opozycji trzeciego (art.
474) czy usuneli sprzeczno$ci zwiazane ze skarga restytucyjna (art. 505). Dosto-
sowali przepisy procedury do nowego systemu sgdownictwa. Nieodpowiedni byt
takze z pewnoscig przewidziany przez ordonans 10-letni termin do wniesienia
apelacji, ktory przez redaktorow kodeksu skrocony zostat do 3 miesigcy (art. 443,
zd. 1). Kodeks zdecydowanie byt tez dzietem bardziej przejrzystym i komplet-
nym, m.in. w zakresie srodkow egzekucyjnych. Powstaje jednak pytanie, czy to
wystarczy, zeby uzna¢ kodeks z 1806 r. za nowa kodyfikacje, a nie reforme ordo-
nansu z 1667 1.?

% Przypis nr 3.

27 A. Klimaszewska, Wizja procedury cywilnej w uzasadnieniach i raportach do projektu Code
de procédure civile z 1806 r., ,,Czasopismo Prawno-Historyczne” 66 (2014), z. 1.

2 S. Plaza, Historia prawa w Polsce na tle poréwnawczym, Krakow 2002, t. I1, s. 146154 (oraz
wskazana bibliografia).
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THE FRENCH CODE OF CIVIL PROCEDURE OF 1806 —
THE CODE NAPOLEON BONAPARTE, OR LOUIS XIV?

Summary

The French Code of Civil Procedure of 1806 remained binding on the Polish territo-
ries for about 70 years and it exerted a significant influence on, among others, the shaping
of the contemporary Polish terminology in this area.

The present publication analyzes the issue of the nature of Code de procédure civile
which — despite the extremely strong pressure during the French Revolution to introduce
drastic change in the court procedure — in large part reproduced the solutions put forward
in the ordinance by Louis XIV from April 1667 (Ordonnance civile touchant la réforma-
tion de la justice). On its basis, this branch of the law had been already codified in 17"
century. Thus Code de procédure civile was certainly not the first code pertaining to civil
procedure in France. Furthermore, the extent of the borrowings described in the article
justifies the assumption that it was more of an amendment to the 1667 ordinance rather
than a separate codification.

LE CODE DE PROCEDURE CIVILE FRANCAIS DE 1806 —
LE CODE NAPOLEON OU LOUIS XIV?

Résumé

Le Code de procédure civile francais de 1806 était applicable dans les territoires po-
lonais pendant environ 70 ans ayant eu un impact significatif, e. a. sur la formation de la
terminologie polonaise contemporaine dans ce domaine. La présente publication aborde
une question du caractére du Code de procédure civile, qui — malgré une extrémement
forte pression sur les changements drastiques de la procédure judiciaire, exercée pendant
la Révolution frangaise — reproduisait essentiellement des solutions contenues dans 1’Or-
donnance de Louis XIV du mois d’avril 1667 (Ordonnance civile touchant la réformation
de la justice). Grace a ce document, ce domaine de la loi a été déja codifi¢ au XVII® siécle.
Sans aucun doute, le Code de procédure civile n’était pas un premier code régissant les
procédures civiles en France. De plus, 1’étendue des emprunts décrits dans 1’article justifie
I’hypothése que le Code était plutot un amendement de /’Ordonnance de 1667 qu’une
codification séparée.






