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VI. RECENZJE I NOTY RECENZYJNE

Diariusz Sejmu Wolnego Miasta Krakowa albo Rzeczypospolitej Krakowskiej za
rok 1837/1838, z rekopisu Biblioteki Polskiej w Paryzu opracowala Monika
Jaglarz, Krakow 2016, ss. XIV+385.

Badania nad polskim parlamentaryzmem doby porozbiorowej sa zdecydowanie mnigj
rozwiniete od tych, ktore dotycza sejmowania w szlacheckiej Rzeczypospolitej. Ztozyto na to
si¢ wiele czynnikow, cho¢ kluczowy wydaje si¢ by¢ deficyt materiatow Zzrodtowych, ktore dla
epoki Ksigstwa Warszawskiego i Krolestwa Polskiego prawie w catosci ulegly zniszczeniu'.

W Ksigstwie Warszawskim sejm zebrat si¢ trzykrotnie, w Krolestwie Polskim cztero-
krotnie, by potem funkcjonowac jeszcze przez kilka miesigey jako sejm powstanczy. Na
tym tle dorobek parlamentarny matej Rzeczpospolitej Krakowskiej wyglada imponujaco:
tamtejszy sejm, czyli Zgromadzenie Reprezentantéw, do 1827 r. zbierato si¢ regularnie
kazdego roku (dodatkowo odbywaly si¢ tez zgromadzenia nadzwyczajne), a potem — do
konca istnienia panstwa — jeszcze trzykrotnie w latach 1833, 1837/38 i 1844. Dlatego
dos¢ paradoksalng sytuacja jest, iz z tej epoki najmniej poznany jest wiasnie parlamenta-
ryzm Rzeczpospolitej Krakowskiej* — pomimo najbardziej rozwinigtego zycia sejmowego
i tatwej dostgpnosci zrodet. Diariusze 1 materialy sejmoéw Rzeczpospolitej Krakowskiej
zgromadzone sg w Archiwum Narodowym w Krakowie.

W szczegolnoscei warte zbadania sg wspomniane wyzej trzy ostatnie sejmy Wolnego
Miasta Krakowa. W 1833 r. opozycja broniaca konstytucyjnych swobod, ograniczanych
przez tzw. mocarstwa opiekuncze i wykonujacy ich wole Senat, dopiero si¢ organizo-
wata. Natomiast w 1844 r. byla juz spacyfikowana — szczytowym momentem jej dzia-
falnosci byto zgromadzenie odbywajace si¢ na przetomie 1837 i1 1838 r. Publikacja dia-
riusza tego zgromadzenia, ktore Janina Bieniarzowna nazwata ,,[k]lasycznym sejmem

' M. Osiecka, Sejm Krélestwa Polskiego [w:] Archiwum Glowne Akt Dawnych w Warszawie.
Przewodnik po zasobie, t. 2: Epoka porozbiorowa, red. F. Ramotowska, Warszawa 1998, s. 65-66.

2 Nie stato si¢ ono przedmiotem odrebnych rozpraw — podstawowy zakres informacji mozna zna-
lez¢ w pracach dotyczacych dziejow Wolnego Miasta Krakowa, zwlaszcza S. Wachholz, Rzeczpospo-
lita Krakowska. Okres od 1815 do 1830 r., Warszawa 1957, passim, oraz publikacjach dotyczacych
ustroju, W. Bartel, Ustrdj i prawo Wolnego Miasta Krakowa 1815-1846, Krakow 1976, s. 54-64, A. Aj-
nenkiel, Historia sejmu polskiego, t. 11, cz I: W dobie rozbiorow, Warszawa 1989, s. 67-75, J. Goclon,
Konstytucje Wolnego Miasta Krakowa z 1815, 1818 i 1833 r. [w:] Konstytucje Polski. Studia mono-
graficzne z dziejow polskiego konstytucjonalizmu, red. M. Kallas, t. I, Warszawa 1990, s. 233-292.
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opozycyjnym’™, jest wiec z wielu wzgledow zasadna. Konflikt rozgorzat juz na pierw-
szym posiedzeniu w zwigzku z uniewaznieniem mandatéw dwoch reprezentantdw (s. 4).
Zacigte spory z wladzami toczyty si¢ na wielu polach, a najjaskrawszym ich przejawem
byta walka o kontrolg gospodarki finansowej Senatu. Oczywiscie nie nalezy patrze¢ na ten
sejm tylko przez pryzmat konfliktu, gdyz sptycatoby to jego znaczenie tylko do walk poli-
tycznych. Zagadnien, ktore stanowity przedmiot obrad, jest sporo, co wida¢ tez w dorob-
ku ustawodawczym tego zgromadzenia. O tym wszystkim jednak mieszkancy Wolnego
Miasta nie mogli mie¢ szerszej wiedzy. Wszystko toczylo si¢ ,,za zamknietymi drzwiami”
— 0 przebiegu wczesniejszych sejméw szczegdlowo informowata ,,Gazeta Krakowska”
lub nawet wydawane drukiem byty osobne diariusze (1833). Dopiero wraz z sejmem roz-
poczetym w 1837 r. sytuacja ulegta zmianie, gdyz wydrukowano jedynie ocenzurowane
protokoty kilku pierwszych posiedzen. Tak jak wowczas niewiele wiedziano o przebiegu
obrad zgromadzenia, tak pozostato do dzis. W tej sytuacji publikacja diariusza tego sejmu,
ktora przygotowata Monika Jaglarz z Biblioteki Jagiellonskiej jest potrzebna i1 zastuguje
na uznanie. Trzeba tez podkresli¢, ze jest to pierwszy naukowo opracowany diariusz Zgro-
madzenia Reprezentantéw Wolnego Miasta Krakowa.

Tekst wydanego diariusza sktadajacego si¢ z 24 posiedzen odbytych migdzy 28 grud-
nia 1837 a 7 lutego 1838 r. przygotowano niezwykle starannie, zaznaczajac w nim wszyst-
kie poprawki czy skreslenia zawarte w rekopismiennym zrodle. Poza krotkim, liczacym
tylko 7 stron wstepem, do tekstu dodano stownik pojec¢, ktore dla wspotczesnego czytel-
nika mogg by¢ niezrozumiate oraz wykaz pojawiajacych si¢ skrotow. Ich pozostawienie
w tekscie jest usprawiedliwione, cho¢ tu przydalaby si¢ wigksza dbatos¢ — podstawowy
akt prawny regulujacy pracg sejmu to Statut Organiczny o Zgromadzeniach Politycznych,
nazywany tez Statutem Urzadzajacym Zgromadzenia Polityczne (S.U.Z.P.) — a nie Zgro-
madzenia Publiczne. Pomocg dla korzystajacego z edycji jest rowniez indeks, dzigki kto-
remu odnalez¢ mozna pojawiajace si¢ w trakcie obrad sejmu postaci, miejsca i instytucje.

Z tg edytorska starannoscig kontrastuje brak opracowania rzeczowego. Wydawca przy-
jat, ze ,,[s]zczegbly przebiegu obrad znajdzie czytelnik w publikowanym diariuszu, nie ma
wigc powodu, by w tym miejscu rozwodzi¢ si¢ nad nimi” (s. VII). Takie podejscie z zasady
jest shuszne, gdyz nie nalezy zmusza¢ wydawcy do omawiania przebiegu obrad (zrobia to
badacze korzystajacy z diariusza), lecz w tym przypadku przedstawienie choéby procedur
parlamentarnych bytoby jednak wskazane. Czytelnik staje bezradny wobec dziesigtkow po-
jawiajacych sie w tekscie nieznanych postaci, spraw, wydarzen i aktoéw prawnych.

Wydawca zadeklarowatl we wstepnie ograniczenie przypisow rzeczowych (s. XI). To
rowniez wydaje si¢ stuszne — Wiadystaw Sobocinski w obszernej recenzji diariusza sejmu
Ksigstwa Warszawskiego z 1811 r. wytknat wydawcy liczne btedy w objasniajacych tekst
przypisach, uznajac ze przypisy ,,nalezy ogranicza¢ do minimum”, co jednak nie znaczy,
ze nalezy z nich rezygnowac*. A taka sytuacja — wbrew zapowiedziom — ma wtasnie miej-

3 ]. Bieniarzéwna, Z dziejow liberalnego i konspiracyjnego Krakowa (1833-1848), Krakow
1948, s. 36.

4 W. Sobocinski, Diariusz sejmu z roku 1811. Uwagi edytorskie i Zrédloznawcze w zwigzku
z historiografiq instytucji publicznych, ,Studia Zrodtoznawceze”, t. XX, s. 164.
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sce w omawianym diariuszu. W catym, liczacym prawie 400 stron tek$cie mozna znalez¢
tylko kilkanascie przypisow, w tym az 11 z nich przypada na ostatnie posiedzenie sejmu.
W dodatku te nieliczne przypisy rzeczowe oznaczono cyframi arabskimi, stosujac osobna
numeracj¢ dla kazdego posiedzenia, stad wielokrotnie pojawia si¢ cyfra ,,17”, ktora przy
uzytej czcionce nie daje si¢ odrozni¢ o litery ,,1”, stosowanej w przypisach oznaczajacych
rozne redakcje tekstu. W opublikowanym diariuszu nie ma informacji ani o poszczegdl-
nych reprezentantach, ani pojawiajacych si¢ innych postaciach wtadz Wolnego Miasta
oraz instytucjach tego panstewka. W pracy sejmu wielokrotnie odwolywano si¢ do roz-
nych aktow prawnych, i tu brak przypisow doskwiera wyraznie: nie tylko samodzielnie
trzeba poznad ich tres¢, ale wpierw nalezy je jeszcze odszukac.

Nalezy ponadto sprostowac¢ uwage wydawcy (s. VII) dotyczaca odpowiedzialno$ci
za publikacje diariusza, do ktdérej w czasach Rzeczpospolitej Krakowskiej nie doszto. Ta
bowiem byta w rekach Prezesa Senatu, a nie sekretarza sejmowego. Przed sejmem zmie-
niony zostatl Statut Urzadzajacy Zgromadzenia Polityczne, m. in. wlasnie w kwestiach
publikacji diariusza sejmowego. Prezesowi Senatu przekazano prawo do jego cenzury
i wydania imprimatur na druk, sekretarzowi za§ zakazano publikacji nieautoryzowanej,
a to pod karg pozbawienia biernego i czynnego prawa wyborczego na sze$¢ lat’. Gdyby
wiec sekretarz Hilary Meciszewski opublikowat samowolnie diariusz, nie miatby szans
udziatu w kolejnym Zgromadzeniu Reprezentantéw, a jak wiadomo — wzigl w nim udziat
— zaniechawszy dziatalno$ci opozycyjnej i pogodzony z wiadzami Wolnego Miasta®.

Wreszcie brak wyjasnienia, jak si¢ ma opublikowany tekst wziety z brudnopisu
znajdujacego si¢ w zbiorach Biblioteki Polskiej w Paryzu do oryginalnego czystopisu
znajdujacego si¢ w Archiwum Narodowym w Krakowie’. Krajowy egzemplarz zawiera
fragmenty wykreslone w druku (dotyczy to tych kilku sesji, ktore opublikowano) i jest
podpisany m.in. przez wspomnianego H. Meciszewskiego stojacego przeciez za wywie-
zieniem za granic¢ wydanego teraz tekstu. To prowadzi do pytania, na ktore jednak wy-
dawca nie odpowiedzial: czy, a jesli tak, to w jakim zakresie ,,wersja krakowska” rdzni
si¢ od ,,wersji paryskiej”. Jesli roznic nie ma, to nalezaloby wyjasni¢, dlaczego podstawa
edycji jest brudnopis z Paryza. A jesli réznice sg, to nalezatoby je wskazaé, poniewaz do
tej pory prace badaczy dziejow Wolnego Miasta odwotywaty si¢ wtasnie do tresci kra-
kowskiego diariusza.

Opublikowany diariusz jest niezwykle cennym materiatem do badan nad dziejami
Rzeczpospolitej Krakowskiej i jej parlamentaryzmem. W szerszym kontekscie za$ sprawy
tego matego panstewka ukazuja dziatalno$¢ nowoczesnej opozycji parlamentarnej, probu-
jacej funkcjonowa¢ w ramach systemu konstytucyjnego, trwajacego w niesprzyjajacym
okresie lat 30. XIX wieku.

Trudno mie¢ zastrzezenia do samego opublikowanego tekstu, a uwagi krytyczne od-
nosza si¢ do wstepu i objasnien wydawcy (a wtasciwie ich braku). Wydany diariusz bedzie
nadzwyczajng pomoca nie tylko dla przysztego monografisty tego konkretnego sejmu, ale

5 Dziennik Praw [Rzeczpospolitej Krakowskiej], 1837.
¢ 'W. Kopft, Wspomnienia z ostatnich lat Rzeczypospolitej Krakowskiej, Krakow 1906, s. 51-52, 57.
7 Archiwum Narodowe w Krakowie, WMK 11 41.
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tez dla wszystkich 0s6b zajmujacych si¢ polskim parlamentaryzmem tej epoki. Nalezy
wyrazi¢ tez nadzieje, ze omawiana publikacja bedzie podnieta do podjgcia badan nad
sejmem Wolnego Miasta Krakowa.

PIOTR M. PILARCZYK (Poznan)

Wielkie nadzieje, wielkie rozczarowania. Lad wiedenski a europejska wspolnota,
red. A. Gulczynski, Poznan 2016, ss. 416.

Prezentowana publikacja jest plonem konferencji, ktéra odbyta si¢ w Poznaniu z oka-
zji dwusetnej rocznicy zakonczenia Kongresu Wiedenskiego. Zorganizowato ja w Pozna-
niu Poznanskie Towarzystwo Przyjaciol Nauk, Wydziat Prawa i Administracji i Instytut
Historii Uniwersytetu im Adama Mickiewicza w Poznaniu. Na wydawnictwo sktada si¢
26 tekstow podzielonych na sze$¢ dziatéw tematycznych. W czesci pierwszej znalazty
si¢ artykuly po$wiecone roli postanowien Kongresu Wiedenskiego dla rozwoju dyplo-
macji (Jan Sandorski, Hanna Suchocka) a takze dla utrzymania wzglgdnego pokoju przez
nastepnych kilkadziesiat lat (Krzysztof Marchlewicz). Poréwnania pomigdzy systemem
wiedenskim a wersalskim dokonal Tomasz Schramm. Cz¢$¢ druga zostala po§wiecona
wybranym problemom panstw zaborczych. Kazdy z autorow zajat sie innym aspektem
tej problematyki. Waldemar Lazuga scharakteryzowat posta¢ Klemensa von Metternicha,
a szczegdlnie jego rolg w czasie obrad kongresowych. Zmiang charakteru panstwa pru-
skiego w wyniku postanowien kongresu ukazat Grzegorz Kucharczyk. Ewolucje postrze-
gania Rosji w Europie w XIX wieku omowit Bartosz Horodecki. Sytuacja ziem polskich
w czasie Kongresu Wiedenskiego i po jego zakonczeniu jest przedmiotem trzeciej czgsci
opracowania. Jacek Przygodzki omowit przemiany jakie przeszto Ksigstwo Warszawskie
i postanowienia kongresu w sprawie jego dalszych loséw. Krystyna Sikorska-Dziegie-
lewska dokonata analizy organizacji i funkcjonowania Sejmu Wielkiego Ksigstwa Po-
znanskiego. Dzieje Wolnego Miasta Krakowa, a szczegdlnie role tzw. mocarstw opie-
kunczych przedstawit Pawet Cichon. Wioskie doswiadczenia w walce o niepodlegtos¢
i zjednoczenie kraju i ich wplyw na polskie starania o odzyskanie suwerennosci sa te-
matem tekstu Ligii Henczel-Wroblewskiej. Artykuly Tomasza Kruszewskiego, Mariana
Mateckiego, Anny Tarnowskiej i Przemystawa Krzywoszynskiego zostalty poswigcone
wybranym problemom ustrojowym panstw europejskich w XIX wieku. T. Kruszewski
omo6wil wplyw kongresu na rozwoj parlamentaryzmu w Prusach, M. Matecki przedstawit
przemiany ustroju Austrii i zamiany organizacji ustrojowej Galicji az po uzyskanie przez
nig autonomii. A. Tarnowska dokonata analizy idei konstytucjonalizmu w odniesieniu do
konstytucji europejskich pierwszej potowy XIX w. a P. Krzywoszynski omowit role refe-
rendum jako formy odpowiedzialnosci za losy Europy od XIX do XXI w. Pojecia narodu,
panstwa i regionu w kontekscie europejskiej wspdlnoty sa przedmiotem kolejnej czgséci
publikacji. Stosunkiem postéw do Parlamentu Europejskiego do tych pojec¢ zajat si¢ Fi-
lip Kaczmarek. Rozwoj $wiadomosci narodowej w Europie po Kongresie Wiedenskim
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omoéwita Maria Zmierczak, problematyke Kosciota katolickiego jako wspolnoty miedzy-
narodowej w zwigzku ze zmieniajagcymi si¢ funkcjami panstwa przedstawit Piotr Ma-
zurkiewicz. Przedmiotem artykutu Katarzyny Kokocinskiej jest natomiast stosunek Unii
Europejskiej do samorzadnosci regionalnej w panstwach cztonkowskich. Ostatnia czesé
wydawnictwa zostala po§wigcona kulturowym, spotecznym i gospodarczym nastepstwom
podzialu Europy jaki dokonata si¢ na Kongresie Wiedenskim. Wstepem do tej czgsci jest
tekst Tomasza R. Szymczynskiego dotyczacy poje¢ mythos i logos w oparciu o koncep-
cje Hansa Georga Gadamera. Wplyw Kongresu Wiedenskiego na kulturg ksiazki i prasy
jest przedmiotem artykutu Bozeny Koredczuk. Rolg teatru i widowisk w Wielkopolsce
az do otwarcia w 1875 r. w Poznaniu polskiego teatru zajela sic Magdalenia Piotrowska.
Problematyke Kongresu Wiedenskiego w nauczaniu historii omowita Violetta Julkowska.
Wspolczesne zachowania wyborcze w Czechach, Polsce, na Wegrzech, Stowacji 1 Ukra-
inie jako konsekwencji postanowien wiedenskich przeanalizowal Tomasz Padto. W ob-
szernym artykule, zamykajacym omawiang publikacje¢, Agnieszka Wysokifiska oméwita
skutki decyzji podjetych w Wiedniu 200 lat temu dla rozwoju gospodarczego i kulturalne-
go Europy, ze szczegdlnym uwzglednieniem ziem polskich.

Zaletg recenzowanego wydawnictwa jest to, ze udato si¢ w nim zebrac teksty, w kto-
rych Kongres Wiedenski i jego konsekwencje analizowane sa z wielu punktow widzenia.
Jest to przede wszystkim efektem tego, ze na udziat w konferencji i pdzniejszej publikacji
zgodzili si¢ autorzy reprezentujacy rézne obszary nauk i dyscypliny naukowe, a takze
osrodki naukowe. Na uznanie zashuguje tez dobor tematyki kolejnych tekstow i ich podziat
na grupy problemowe. Dzi¢ki temu czytelnik otrzymuje spdjny obraz wydarzen zwigza-
nych z Kongresem Wiedenskim i jego konsekwencji tak krotkim w wymiarze historycz-
nym jak i dlugim trwaniu. W duzym stopniu jest to zastuga redaktora calosci Andrzeja
Gulczynskiego, ktory jest tez autorem wstepu do ksigzki. Na stowa uznania zastuguje
tez techniczna strona publikacji. Ksigzka zostata wydana bardzo starannie przez Wydaw-
nictwo Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk. Wysoki poziom druku szczegdlnie
widoczny jest przy reprodukcjach map, zdje¢ i tekstow zrodlowych. Nie bez znaczenia
w odbiorze jest tez to, ze ksigzka jest pigknie oprawiona.

MAREK KRZYMKOWSKI (Poznan)

Jakob Maziarz, Sqdy przysieglych w II Rzeczypospolitej w praktyce Sqdu
Okregowego w Krakowie, Warszawa 2017, ss. 436.

W ostatnich tygodniach, nakltadem Wydawnictwa Wolters Kluwer, ukazata si¢ mono-
grafia Jakoba Maziarza zatytutowana ,,Sady przysiggtych w Il Rzeczypospolitej w prak-
tyce Sadu Okregowego w Krakowie”. Wybdr tematu zasluguje na uznanie z wielu wzgle-
dow. Przede wszystkim dotyczy waznej instytucji wymiaru sprawiedliwosci, wystepujacej
na ziemiach polskich przez dhugie dekady XIX i XX w. Wielu aspektéw funkcjonowania
tej instytucji polski czytelnik nie zna, a czgsto nawet w ogdle jej nie kojarzy z polskim
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wymiarem sprawiedliwo$ci. Jej przedstawienie pozwala na ukazanie istotnych przemian,
jakie zachodzity w okresie miedzywojennym w polskim systemie prawno-politycznym,
w tym w systemie wymiaru sprawiedliwosci. Omowienie instytucji sadow przysiggtych
w takim zakresie nie miato dotad miejsca w polskiej literaturze historyczno-prawne;j.

Temat jest wazny z punktu widzenia historii wymiaru sprawiedliwos$ci, a nawet sze-
rzej — historii ustroju panstwa. Stanowi element szerszego zagadnienia, obejmujacego
udziat tzw. czynnika spotecznego w wymiarze sprawiedliwosci. Dyskusja na ten temat
toczy si¢ od wiekow: jaki powinien by¢ jego zakres, jakie formy mialtby przybiera¢ oraz
jakie cele i zadania realizowa¢. Klimat tej dyskusji i wykorzystywane argumenty byly
i sa uzaleznione od aktualnej sytuacji prawno-politycznej. Temat ten zawsze ma walor
aktualnosci, rowniez wspotczesnie w Polsce kwestie zwigzane z udzialem przedstawicieli
spoteczenstwa w wymiarze sprawiedliwos$ci s podejmowane.

Przedstawienie instytucji sadéw przysiegtych w ciekawym okresie ich funkcjonowa-
nia, w Polsce w latach miedzywojnia, ma wiele zalet. Pozwala na ukazanie ich poczatkow
na ziemiach polskich, zwigzanych z wprowadzeniem ich do systemu prawnego w XIX w.
przez ustawodawce zaborczego, ale takze ich znaczenia i roli w szerszym, europejskim
kontekscie. Z drugiej strony pozwala na odtworzenie — juz w warunkach niepodlegtego
panstwa polskiego — stosunku polskiego ustawodawcy do tej instytucji (a wigc w praktyce
roznych ugrupowan politycznych, dziatajacych w I Rzeczypospolitej), zaprezentowanie
stanowiska r6znych srodowisk prawniczych oraz przyblizenie opinii spolecznej na ich
temat. Ukazanie natomiast praktyki sadow przysiegtych, na podstawie wykorzystania sze-
rokiego materialu zrodtowego, zwlaszcza orzecznictwa tych sadow, umozliwia przedsta-
wienie instytucji ,,w dzialaniu”, a takze zweryfikowanie czesto powtarzajacych si¢ w na-
uce pogladow, nie zawsze popartych stosownymi podstawami.

Monografia realizuje wszystkie te cele. Odtwarza z duzg staranno$cig stan prawny
i faktyczny miedzywojennego sadownictwa przysieglych; umiejscawia t¢ forme udziatu
czynnika spotecznego posrdd innych dziatajacych wowcezas form, ukazuje stosunek do tej
instytucji wielu srodowisk, a przede wszystkim czynnikow politycznych decydujacych
o ich losie. Najwickszym jednak walorem tej pracy jest ukazanie ich rzeczywistego funk-
cjonowania poprzez przedstawienie praktyki orzeczniczej Sadu Okregowego w Krakowie,
dzialajacego jako sad przysiegly. Mozna oczywiscie stwierdzié, ze porownanie z praktyka
orzecznicza innego sadu przysiegtych datoby petniejszy i1 bardziej reprezentatywny obraz
sadownictwa przysiggtych, by¢ moze rowniez zweryfikowaloby pewne ustalenia dokona-
ne przez Autora, ale zebrany cho¢by w tym jednym sadzie materiat zrodtowy i tak pozwo-
lit na sformutowanie wielu zupetnie nowych, dotad w nauce nie poczynionych, ustalen
oraz zweryfikowanie ustalen od lat powtarzanych, a czgsto niestusznych.

Czes$¢ 1 monografii to cze$é ogolna zawierajgca uwagi dotyczace sagdownictwa przy-
sieglych w Europie, na ziemiach polskich pod zaborami oraz — przede wszystkim — w okre-
sie II Rzeczypospolitej — dotyczy wigc powstania, rozwoju i dziatalnosci tej instytucji.
Autor rozpoczyna wywod od omowienia najbardziej ogdlnych kwestii, takich jak poglady
dziewigtnasto- i dwudziestowieczne na temat sadéow przysieglych, rozwdj sadownictwa
przysigglych w Europie wraz z jego pojawieniem si¢ na ziemiach polskich, proba uka-
zania miejsca sadow przysieglych w wymiarze sprawiedliwosci. Nastgpnie przechodzi
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do kwestii bardziej szczegdtowych, zwigzanych z ich funkcjonowaniem w Polsce okresu
miedzywojennego i m.in. przedstawia prace Komisji Kodyfikacyjnej oraz prace sejmowe
nad projektami legislacyjnymi, analizuje obowigzujace rozwigzania prawne, a takze cha-
rakteryzuje proces ograniczania, a p6zniej znoszenia sagdow przysigghych.

Czes¢ 11 poswigcona zostata praktyce orzeczniczej Sadu Okregowego w Krakowie,
dzialajacego jako sad przysieglych. Autor przyjat w niej trafna, a zarazem ciekawa me-
tode narracji, przedstawiajac poszczegdlne zagadnienia procesowe z udzialem przysie-
glych poprzez ilustrowanie ich konkretnymi sprawami sadowymi. W tej czgséci znalazto
si¢ omowienie kwalifikacji przysiegtych (kwalifikacji intelektualnych, zwigzanych z po-
chodzeniem spotecznym i etnicznym, kompetencji prawniczych), przebiegu procesu z ich
udziatem (postgpowania wstepnego, srodkdéw prawnych przeciwko wyrokom sadow przy-
sieglych, problemoéw organizacyjnych, przewlektosci postgpowania, wydajnosci sadow
przysieghych), réznych kwestii zwigzanych ze stronami procesowymi (stosunku przysig-
glych do podsadnych w zalezno$ci od pochodzenia czy plci), przebiegu wyrokowania,
konkretnych typow przestepstw podlegajacych wilasciwosci sadow przysiegtych (tzw.
spraw drukowych czy przestepstw politycznych), relacji miedzy sedziami zawodowymi
a przysiegtymi oraz stosunku wtadz i spoteczenstwa do instytucji sgdow przysiggtych.

Monografia stanowi bardzo ciekawe kompendium wiedzy na temat sadownictwa
przysigglych w ogdle, a na temat sagdow przysiegtych dziatajacych w Polsce w szczegdl-
nosci. Jezyk narracji jest zywy 1 barwny, nie przysparza trudnosci w odbiorze. Ksigzka jest
skierowana nie tylko do specjalistow (prawnikow czy historykéw prawa) ale roéwniez do
szerszego grona czytelnikow interesujacych si¢ dziejami polskiego wymiaru sprawiedli-
wosci czy ustroju, a zwlaszcza dziejami II Rzeczypospolitej.

MALGORZATA MATERNIAK-PAWEOWSKA (Poznan)






