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VI. RECENZJE

Prawo i Literatura. Szkice, red. naukowa Jarostaw Kuisz i Marek Wasowicz.
Wydawnictwo Naukowe Scholar; t. I: 2015 ss. 210; t. IT: 2017 ss. 253

Wydawnictwo Naukowe Scholar wydato w ciggu ostatnich dwdch lat dwa tomy szki-
cow pod wspolnym tytutem ,,Prawo i literatura”. Zawierajg one eseje studentdw — uczest-
nikow zaje¢ seminaryjnych, ktore odbywaty si¢ na Wydziale Prawa i Administracji UW
pod kierunkiem prof. Marka Wasowicza i dr. Jarostawa Kuisza.

Szkice umieszczone w obu tomach sg warte uwagi z dwoch powoddéw: po pierw-
sze, sa $wiadectwem docierania do polskiej nauki prawa trendéw europejskich i §wiato-
wych w zakresie badan nad szeroko rozumianymi zwigzkami prawa i tekstow kultury. Po
drugie, wida¢ tu wyraznie wage i potencjal tak czgsto lekcewazonej pracy dydaktycznej
prowadzonej ze studentami. Stusznie zwraca uwage dr Jarostaw Kuisz, Ze seminarium,
w trakcie ktérego pracowano nad opublikowanymi tekstami, bylo préba zmierzenia si¢
z problemem niedostatecznej humanizacji ksztatcenia prawniczego w jego obecnej wer-
sji. Zajecia, budzace wrazliwo$¢ naukowg i spoteczng, ukazujace zwiazki prawa i sztuki,
w znakomity sposob moglyby zaradzi¢ temu zjawisku, o ile nie beda realizowane jako do-
datkowe i marginalne. We wszystkich zaprezentowanych pracach studenckich wida¢ tez
poszukiwania interdyscyplinarne, co z punktu widzenia nowoczesnej edukacji prawniczej
jest bardzo istotne. Jestem pewna, ze te studenckie dziatania beda procentowac w dalszej
karierze naukowej i zawodowej mtodych prawnikow.

Lacznie opublikowano 17 szkicow studenckich (osiem w pierwszym i dziewieé
w drugim tomie). Poprzedzone zostaty krotkimi esejami opickunow seminarium: M. Wa-
sowicza (wstep do 11 II tomu i tekst ,,Obraz prawa w literaturze dwudziestolecia mig-
dzywojennego. Uwagi wstepne” w 11 tomie) i J. Kuisza (,,Prawo i wyobraznia. O ruchu
Law and Literatur”e — w I tomie; ,,0 przysztosci ruchu prawo i literatura — zarys prob-
lematyki” w II tomie). Jednak konstytutywna czescig obu tomow sa teksty studenckie,
w ktorych mtodzi autorzy podjeli refleksje nad wybranymi, konkretnymi tekstami litera-
ckimi. Nie jest do konca jasny klucz wyboru poszczegdlnych utwordow, choé wyrazne sa
odniesienia do réznych form literackich (powies$¢, dramat, poezja, twdrczos¢ kabaretowa,
literatura popularna). Oczywiscie zawsze rodzi si¢ pytanie o kryteria wyboru. Czy anali-
zowane beda teksty uznane przez krytykéw za wybitne, reprezentatywne dla epoki, czy
przeciwnie — stabe, szybko popadajace w niepamig¢, ale wazne dla wspotczesnych? Czy
te, w ktorych nasycenie tematyka prawnicza jest szczegolnie duze, czy pod uwage bra-



366 RECENZJE

ne byly zyciorysy autorow, ich styczno$¢ z prawem poprzez osobiste doswiadczenia lub
wyksztalcenie prawnicze? To zapewne, podobnie jak zastosowany aparat krytyczny, byto
przedmiotem seminaryjnych dyskusji. Stusznie natomiast pominigto teksty typowo pa-
mietnikarskie jako inng grupe zrodet, a takze teksty literackie o charakterze dydaktyczno-
-popularyzatorskim.

Cho¢ z punku widzenia historii prawa i ustroju mottem I tomu mogtoby by¢ styn-
ne zdanie Alfreda Jarry’ego ,,W Polsce czyli nigdzie”, to jednak szkice bazujace na pol-
skiej literaturze dziewigtnastowiecznej, petnej odniesien do tragedii narodowej i tesknot
za niepodlegtoscia, ale tez pozytywistycznej pracy u podstaw, zadajg temu stwierdzeniu
ktam. Analizie poddane zostaly utwory kanonu literatury polskiej XIX wieku. Przedsta-
wicielami poczatku stulecia sg Juliusz Stowacki i Henryk Rzewuski, epoke pozytywizmu
reprezentuja Wiadyslaw Reymont, Henryk Sienkiewicz, Bolestaw Prus, Eliza Orzeszko-
wa 1 Maria Konopnicka, schylek stulecia i poczatki epoki mlodopolskiej Stanistaw Wy-
spianski. Oczywiscie mozna si¢ z tym wyborem spierac, jest on z ducha bardzo ,,dzie-
wigtnastowieczny”. Wybrano w duzej czesci utwory tyczace polskosci zakonserwowane;j,
uswigconej tradycja. Mtodzi autorzy szkicow pokazali w nich jednak — poza konstatacja
stanu $wiadomosci prawnej réznych grup spotecznych — takze poszukiwanie warto$ci
podstawowych i ponadczasowych prawa w czasach szkoty egzegezy.

Autorzy tomu I (Aleksander Ujazdowski, Bartosz Soloch, Izabela Prager, Jakub Kar-
czewski, Jakub Wiech, Kacper Oleksy, Marcin Baranski, Piotr Szczepanski) rzetelnie
opisuja realia prawne odnalezione w analizowanych tekstach. Rzadko — na szczgécie —
zastanawiajg si¢, w jaki sposob pojawia si¢ np. prawo pracy, ubezpieczenia czy prawo fi-
nansowe. Najczesciej prowadzg analize i rozwazania o bardziej filozoficznoprawnym cha-
rakterze: o prawie ludzkim, moralnym, o sumieniu. We wszystkich tekstach sporo uwagi
poswigcono $wiadomosci prawnej opisanej w analizowanych dzietach literackich jako
$wiadectwu epoki, stosujac oczywiscie zasady krytyczne wlasciwe danemu gatunkowi
literackiemu. To najbardziej klasyczna analiza i odpowiedz na pytanie, czemu stuzy tekst
literacki w badaniach historyczno- prawnych. Do najlepszych w tym tomie zaliczy¢ trze-
ba teksty Jakuba Karczewskiego (,,»A wszystkim niechaj rzadzi sprawiedliwos¢«. Prawo
w Balladynie Juliusza Stowackiego”) i Kacpra Oleksego (,,Gaweda o ...prawie. Pamiqgtki
Soplicy Henryka Rzewuskiego i ich watek spoteczny™).

Tom II dotyczy okresu po I wojnie $wiatowej i zawiera analizy tekstow powstatych
w wolnej i niepodlegtej II Rzeczypospolitej. W czgsci prac pojawia si¢ przede wszystkim
problematyka ustroju panstwa (Joanna Derlikiewicz, Aleksander Ujazdowski, Gniewo-
mir Kuchta, Bartosz Soloch), inne poswigcono analizie stosowania prawa (Maria Ziem-
ka, Karolina Krol, Piotr Szczepanski) czy urzgdnikom lub przedstawicielom zawodow
prawniczych (Kacper Oleksy, Piotr Jakubowski), cho¢ oczywiscie te watki si¢ przeplataja.
Odniesienie do realiow okresu mi¢dzywojennego nie oznacza skupienia si¢ wylacznie
na jego problemach. Kilku autoréw potrafito wnioski uogélni¢ (np. esej Bartosza Solo-
cha o Tadeuszu Rittnerze, trafnie ukazujacy wiele mechanizméw funkcjonowania dwu-
dziestowiecznych totalitaryzméw czy praca Kacpra Oleksego — w mojej ocenie najlepsza
w tym zbiorze — dotyczaca etosu zawodu adwokata na przyktadzie dramatu Jerzego Sza-
niawskiego).
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W obu tomach ujednolicony zostat schemat tekstow. Wszyscy studenci przedstawiaja
informacje o pisarzach probujac taczy¢ watki biograficzne z cechami i oceng tworczosci
autorow dziet. W kilku przypadkach znalazty si¢ tu przyktady pisarzy z wyksztalceniem
prawniczym, co wydaje si¢ szczegolnie interesujace dla studentow. Teksty odwotuja si¢
do przemyslen ulokowanych poza $cistym kanonem prawniczym. Studenci szukali wigc
inspiracji w filozofii, socjologii, psychologii, nauce o literaturze. Lektury te, uwidocznione
w zalgczonych bibliografiach lub w przypisach, pozwalajg na nowo odczytac z perspek-
tywy prawnika wybrane dzieta, jednocze$nie uczac podejscia interdyscyplinarnego. Opa-
nowany (cho¢ nie przez wszystkich jednakowo) warsztat interdyscyplinarny — to bardzo
pozytywny efekt pracy, ktora wlozona zostata w analizg tekstow literackich. Kazdy esej
zakonczony jest wyraznie zaznaczonymi wnioskami — podsumowaniem. Jak to najczes-
ciej bywa w pracach zbiorowych, poziom esejow nie jest jednakowy. W kilku przypadkach
jest to bowiem poprawny, ale szkolny schemat, jednak w czgsci prac Autorzy potrafili wy-
korzysta¢ swoj szkic do prezentacji wlasnego, oryginalnego i przemys$lanego komentarza
do omawianego utworu, a takze szerszej refleksji. Chyba nie przypadkiem troje sposrod
studentow byto jednoczesnie wspodtautorami obu toméw — $wiadczy to o rozbudzonym
zainteresowaniu 1 zaangazowaniu w dziatania seminaryjne. Owo do$wiadczenie i zaan-
gazowanie zaro6wno prowadzacych, jak studentow zaowocowato tez wyraznie w tomie
II: lepszymi, bardziej przemyslanymi tekstami. Z niektorymi pracami studentéw mogli
zapozna¢ si¢ uczestnicy Konferencji “The Rule of Law and the Humanities™'. Jako refe-
renci wystgpili J. Derlikiewicz, B. Soloch i K. Oleksy, zbierajac zastuzone komplementy.

Swiatowy ruch ,,Prawo i literatura”, ktory inspirowat prowadzacych i uczestnikow
seminarium, wypracowat powszechnie uznane pola badawcze tyczace zagadnien w skro-
cie mieszczacych si¢ w hastach: ,,prawo jako literatura” i ,,prawo w literaturze”, cho¢
oczywiscie jest to znaczne uproszczenie, a badania nad wypracowaniem teoretycznych
rozwigzan sg prowadzone w wielu miejscach $wiata. Szerzej pisze o tym Jarostaw Kuisz 2.

Badania nad tekstem literackim majg tez swoja tradycje w Swiatowej i polskiej lite-
raturze prawno-historycznej. Jej skrocong charakterystyke przedstawit w uwagach wstep-
nych do tomu IT Marek Wasowicz’.

Przypomniec¢ nalezy, ze i polska nauka historyczno-prawna od dawna si¢ga do takich
zrodel, wykorzystujac je nie tylko ilustracyjnie. Pocigga badaczy np. mickiewiczowski
Pan Tadeusz, opis realiow prawnych u Wactawa Rzewuskiego czy Kajetana Kozmiana®.

! Konferencja ta odbyta si¢ 13,10,2017 r. na Wydziale Prawa i Administracji UW. Studenci
wystapili w panelu Law and Literature, prezentujac teksty z tomu II omawianej publikacji.

2 J. Kuisz, Prawo i wyobrazni. O ruchu Law and Literature, t. 1, s. 19-20.

3 M. Wasowicz, Obraz prawa w literaturze dwudziestolecia migdzywojennego. Uwagi wstep-
ne,t.1I,s.9in.

4 Np. M. Zargbianka, Poeta wsréd prawnikéw. O Panu Tadeuszu inaczej, Krakow 1999; A. Za-
krzewski, Henryk Rzewuski a prawo dawnej Rzeczypospolitej, ,,Studia luridica Lublinensia” 2016,
t. XXV, z. 3 s. 1007-1012; A. Rosner, Sqdy i prawo Ksiestwa Warszawskiego w opinii Kajetana
Kozmiana [w:] Prawo wczoraj i dzis. Studia dedykowane prof. K. Sojce-Zielinskiej, red. G. Baltru-
szatys, Warszawa 2000 s. 278-290. Seminaria dotyczace zwigzkow prawa i sztuki organizowali tez
w ostatnich latach lubelscy badacze prawa rzymskiego (Apud Patres. Prawo rzymskie w literaturze
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Przyktady mozna mnozy¢.

Historyk ,,bezprzymiotnikowy” ma w zelaznym kanonie zrddet teksty literackie, film,
fotografi¢ etc. i wypracowane metody badawcze®. Historyk prawa siega do tych zrodet
ostroznie i raczej ilustracyjnie. Starsze pokolenie badaczy, ktore odebrato solidne wy-
ksztatcenie klasyczne i humanistyczne, swobodnie poruszato si¢ w tekstach literackich
1 za oczywiste uznawato ich cytowanie, wzmacniajac tezy wywodu, lub (np. prof. Juliusz
Bardach, prof. Stanistaw Grodziski). Podobnie sylwetki pisarzy czy poetéw stawaly si¢
tworzywem refleks;ji historyczno-prawnej®. Mtodsi koledzy bazuja przede wszystkim na
tekstach pamigtnikarskich, stosujac wlasciwg krytyke tego zrodta. Podkresli¢ wige nale-
7y szczegolnie mocno, ze wielkim walorem prac inspirowanych wcigz jeszcze nowym
na gruncie polskim podejsciem M. Wasowicza i J. Kuisza jest inne potraktowanie zro-
det literackich / tekstow kultury. Nie przedmiotowo, jak do tej pory najczesciej bywato,
a podmiotowo. Warto bedzie kontynuujgc prowadzone badania zwrocié baczng uwage na
metody literaturoznawcze, ktére zapewne pozwolg spojrze¢ nieco inaczej na analizowane
teksty’.

Lektura studenckich prac budzi refleksje nie tylko zwigzane z bezposrednia analiza
przedstawionych utworow. Mozna by powiedzie¢, ze ,,apetyt ro§nie w miarg lektury”,
a wyobraznia podpowiada takze inne scenariusze pracy nad zrodlami literackimi 1 innymi
tekstami kultury. Oczywiscie badania nad analizg prawniczg konkretnych tekstow litera-
ckich zawsze begda cenne i potrzebne. Mozna jednak wyobrazi¢ sobie np. problemowe,
monograficzne sformutowanie tematu i pokusi¢ si¢ o poréwnania i zestawienia roznych
tekstow literackich. Mozna to osiagna¢ dwiema drogami. Pierwsza to poswigcenie catego
tomu jednej wybranej problematyce®, druga — poréwnanie opisu wybranych zagadnien
w ramach jednego eseju’. Tu oczywiscie problemem staje si¢ wybranie zagadnien dla

wezesnochrzescijanskiej; Prawo w poezji, poezja w prawie. Refleksje antyczne; Ars boni et aequi.
Sztuka w prawie, prawo w sztuce), por. W. Stodulska, Prawo w poezji, poezja w prawie. Semina-
rium naukowe, Kazimierz Dolny, 17—18 maja 2013 r., ,Studia Prawnicze KUL” 2014, z. 1(57),
s. 241-244.

5 Por. np. M. Hendrykowski, Film jako zrodio historyczne. Poznan 2000 lub Dzielo literackie
jako zrodto historyczne, red. Z. Stefanowska, J. Stawinski, Warszawa 1978.

® Np. J. Bardach , cykl ,,W kregu historii i literatury” [w] W obiektywie nauki i w lustrze pamig-
ci (o uczonych, pisarzach i politykach XIX i XX wieku, red. W. Sudnik, Warszawa 2004.

7 Zeby w tym miejscu odwotaé sie do prac studenckich, chciatabym przywotaé napisang pod
moim kierunkiem i obroniong w 2009 r. prac¢ magisterska Katarzyny Pigty (Westermark), Wizja
prawa, prawnikow i sgdownictwa Rzeczypospolitej szlacheckiej w XIX-wiecznej prozie historycz-
nej na przyktadzie utworu Henryka Rzewuskiego Pamigtki JPana Seweryna Soplicy, czesnika par-
nawskiego . Katarzyna Pieta byta studentka studiow rownoleglych (kierunek prawo i polonistyka),
dzigki czemu zastosowala w swej pracy takze elementy metodologii literaturoznawcze;j.

8 Taki model to teksty wielu autorow zebrane w czg¢éci Prawo autorskie — pisarz przed sq-
dem — problematyka prawnicza w literaturze [w:] Literatura w granicach prawa (XIX-XX w.), red.
K. Budrewiczowa, E. Dabrowicz, M. Lula, Warszawa 2013, s. 379-554.

? Takie proby: D. Janicka, Od sqgdow kompromisarskich po honorowe i obywatelskie — poza-
sgdowe rozwigzywanie sporow na ziemiach polskich w XIX w., ,,Studia luridica Torniensia” 2015,
t. XVI, s. 109-135; eadem, Literackie wyobrazenia pojedynkow oraz sqdow honorowych, obywa-
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danej epoki najwazniejszych z punktu widzenia funkcjonowania panstwa, prawa i jego in-
stytucji. Dla przyktadu, omawiany tez w studenckich szkicach'’, tak lubiany przez pisarzy
i dramaturgéw watek procesu sagdowego pokazany w roznych tekstach literackich datby
mozliwo$¢ nie tylko zestawienia realiéw prawa procesowego z wyobraznig tworcow, ale
tez pokazal traktowanie sali sgdowej jako teatru. Mozna byloby tez pokazac tu cickawa
perspektywe historyczna: o teatralizacji procesu pisata niedawno na tamach ,,Czasopisma
Prawno-Historycznego” mtoda badaczka, Kamila Marciniak!!.

Katalog tematow do zbadania jest wielki poczawszy od poruszanych w szkicach kwe-
stiach takich jak — dla przyktadu — swiadomos¢ prawna, problem winy i kary, obraz sadu
1 urzednikéw wymiaru sprawiedliwo$ci, praw obywatelskich. Skonstruowanie takiego ka-
talogu dla badanej epoki jest warte namystu. I tak w obu tomach mozna byloby siegnac
np. do tak waznej w koncu wieku XIX i w II RP kwestii kobiecej i praw kobiet. Wtedy
przywotane tu w tradycyjnych swych rolach Orzeszkowa i Konopnicka pokazatyby inng
twarz, a 1 literatura i sztuka dwudziestolecia migdzywojennego obfituja w liczne przykta-
dy (od Tadeusz Dotegi-Mostowicza do Ireny Krzywickiej i Tadeusza Boya-Zelefiskiego).
Przesledzenie wybranych utworow byloby tez okazja do pokazania zmian w odbiorze
spotecznym tej problematyki.

Wisrdd innych ciekawych watkéw badan bliskich zainteresowaniom autorow tomow
obu s3 te nad jezykiem prawa. Prowadzg je, co oczywiste, prawnicy, ale takze zaintereso-
wani takimi watkami literaturoznawcy. Dotycza one réznych epok historycznych (w tym
epoki staropolskiej, a takze wieku XIX i powstawania jezyka prawniczego'?). Na tym
przyktadzie wida¢ bardzo wyraznie, jak wazna i niezbgdna jest wspotpraca przedstawi-
cieli obu tych nauk.

Mozna w tym miejscu sformutowac jeszcze jeden postulat na przysztos¢: zestawianie
zrodet stricte literackich z innymi tekstami kultury, odczytanie ich z nowej, prawniczej
perspektywy i przy pomocy wypracowanych narzedzi. I tak np. film, malarstwo, foto-

telskich i polubownych w XIX i na poczgtku XX w., ,,Krakowskie Studia z Historii Panstwa i Prawa”
2105, z. 7(4) s. 573-592.

1 Np. w t. I B. Soloch, w t. IT K. Krol.

' K.A. Marciniak, Proces sqgdowy jako theatrum w swietle dziel Bartlomieja Groickiego, ,,Cza-
sopismo Prawno-Historyczne” 2016, z. 1, s. 149—177. Takie badania maja juz swoja powazng bi-
bliografig; por. cytowany artykul. Warto tez zwroci¢ uwage na proby literackiego opisania zasad
procesu staropolskiego na potrzeby popularyzacji tematu: np. W. Bednaruk, Agnieszka przed Trybu-
natem, , Lublin 2008; idem, Reasumcja Trybunatu Koronnego, Lublin 2010.

12 Najnowsze badania tego typu dotycza jezyka Kodeksu Napoleona. Por. E. Wozniak, R. Za-
rebski, Kodeks Napoleona w dziejach jezyka urzedowego w Polsce — rekonesans badawczy, [w:]
,Jezyk polski. Pismo Towarzystwa Mitosnikow Jezyka Polskiego” 2016, t. XCVI, z. 1, s. 45-57,
E. Wozniak, R. Zargbski, Kontynuacja vs innowacja. Drogi rozwoju polskiej terminologii admi-
nistracyjno-prawnej po wprowadzeniu Kodeksu Napoleona, [w:] ,,Prace Filologiczne”, t. LXIX
s. 536-547; A. Rosner, Pierwsze polskie ttumaczenia Kodeksu Napoleona, [w:] Kodeks Napoleo-
na. Historia i wspotczesnosé, red. K. Sojka-Zielinska wyd.2., Warszawa 2008, s. 272-294.Z prac
starszych wymieni¢ mozna dla przyktadu: M.T. Lizisowa, Prawem sqdzi¢, czyli o jezyku Statutow
Litewskich w Panu Tadeuszu, Krakow 1998.
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grafia, a nawet architektura stanowig tu wdzieczne tworzywo refleks;ji'*. Warto pochy-
li¢ sie nad muzyka, szukajac jej odniesien i, poprzez harmonie, zwiazkéw z prawem',
Z ostroznoscia, ale 1 otwarto$cig warto zwrécic si¢ ku zrodtom wlasciwym naszej epoce.
To teksty kultury dobrze znane obecnemu pokoleniu studentéw (komiks, mural, memy,
tagi etc.) — warto z tej wiedzy korzystac, aby je poznac i zrozumie¢, poniewaz niosg wie-
dze o spotecznym odbiorze prawa. Korzystanie z tego bogactwa zroédet pozwolitoby na
otwarcie nowych perspektyw badawczych, a poprzez stosowanie innych, wlasciwych im
zasad analizy i krytyki ulatwiatoby takze realizowanie idei interdyscyplinarnosci w ksztat-
ceniu prawnikow.

Wracajac do dydaktycznej roli tytutowego zagadnienia ,,Prawo i literatura”, bez wat-
pliwosci stwierdzi¢ nalezy, ze dziatania podjete na seminariach M. Wasowicza i J. Kuisza
i rozbudzone zainteresowania studentéw daja szans¢ na wnikliwe i lepsze wykonywanie
przysztego zawodu. Przedstawiciele zawodow prawniczych tez chetnie i coraz czgsciej
teksty kultury opisuja i komentuja w kontekscie obowigzujacego prawa'’, a w orzeczni-
ctwie sadow polskich pojawit si¢ wyrok (podtrzymany w II instancji) nakazujacy kibicom
Legii Warszawa obejrzenie filmu'®. To dobre przyktady, wskazujace ze warto budowac dy-
daktyczne wartosci na podstawie szeroko rozumianych zwigzkow prawa ze sztuka i kul-
turg. Dodac¢ tez trzeba, ze na Wydziale Prawa i Administracji UW od lat podejmuje si¢
proby zakorzenienia w systemie dydaktycznym takich wlasnie zaje¢ w réznych formach.
Dotycza one zaréwno analizy réznych tekstow kultury, jak i wybranych zagadnien (np.
film PRL) i cieszg si¢ duzym zainteresowaniem. Powstajg pierwsze prace magisterskie
poswiecone tej tematyce. Dziataly i dzialaja réwniez studenckie kota naukowe, ktore za-
interesowane sg zagadnieniami kultury i sztuki w konteks$cie prawa. Wszystko to pozwala
mie¢ nadzieje, ze tematyka ta staje si¢ coraz wazniejsza i ze tomy studenckich prac wyda-
wane przez wydawnictwo Scholar przyczynig si¢ do rozwoju badan i prac naukowych, ale
tez do upowszechnienia takiego oblicza dydaktyki.

Zapowiadane kolejne tomy esejéw wskazuja na che¢é kontynuacji tej drogi badan.
Autorzy zapowiadaja przyblizenie polskiemu czytelnikowi kanonu teoretycznej literatury
swiatowej, dotyczacej zagadnien prawa i literatury. Kolejno cheg zwrécic si¢ ku okresowi
PRL z rozszerzeniem bazy zrodtowej do filmu (co spelniatoby powyzej formutowane po-
stulaty) jako narzgdzia propagandy. Badania nad okresem PRL i propaganda tego okresu
beda tu niewatpliwie dobrym polem do rozpoznania wielosci zrddel, cho¢ oczywiscie

13 Np. Prawo w filmie, red. P. Grabarczyk, T. Stempowski, Warszawa 2009; Sprawiedliwos¢
w grafice europejskiej. Wina i Kara [katalog wystawy], wstep K. Grodziska, J. Purchla, Krakow
2009; K. Gombin, Tirybunat Koronny. Ceremoniat i sztuka, Lublin 2013; J. Polaczek, Sztuka i poli-
tvka w Ksiestwie Warszawskim. Dzieje, formy, tres¢ i dziedzictwo. Rzeszéw 2005.

4 Por. np. E. Letowska, K. Pawlowski, O operze i prawie, Warszawa 2014. Watki prawne
w operach sg oddzielnym wielkim tematem, wykraczajacym poza ramy tego tekstu. Ale warto
wspomnieé, poza klasycznymi przyktadami (Mozart, Strauss, Verdi, Wagner), o wspotczesnych li-
brettach — tu amerykanskich http://www.derrickwang.com/scalia-ginsburg/ [dostep: 10.11. 2017].

15 Por. ostatnio: J. Dubois, Mordowanie na ekranie, Warszawa 2016.

1o http://wyborcza.pl/1,76842,17331977 Kibole obejrza Cud purymowy  Ostateczna_de-
cyzja.html?disableRedirects=true [dostep: 13.11.2017].
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przy kontynuacji obecnych seminaryjnych do§wiadczen podstawg bedzie zapewne analiza
zasobow literackich i ich zwigzkoéw z prawem!”.

Sadzg, ze jestesmy $wiadkami powstawania nowego miejsca na mapie prawnych
1 historyczno-prawnych badan. Jego tworcy biora za wzor $wiatowe w tej mierze osiag-
nigcia, ale tez widzg i doceniajg polskie realia i tradycje. Mam tez nadzieje, ze ,,prawo
i literatura”, rychto poszerzone o kolejne watki, stanie si¢ ,,prawem i kultura”. Szczegdlnie
cieszy, ze od poczatku wiaczeni zostali w t¢ prace studenci. Nalezy wigc kierunkowi ba-
dan kibicowa¢ i wlaczac si¢ w ten nurt, rozbudowujac nowa na naszym gruncie prawnicza

dyscypling.

ANNA ROSNER (Warszawa)

Przemystaw Marcin Zukowski, Wydzial Prawa Uniwersytetu Jagiellonskiego
Krakowie w latach 1918-1939, Ksiegarnia Akademicka, Krakéw 2016, stron
574; idem, Wydzial Prawa Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie w latach
1918-1939. Zrédla, Ksiegarnia Akademicka, Krakéw 2017, stron 514.

Otrzymalis$my dwa grube tomy, ktore prawdopodobnie zamykaja cykl publikacji
poswieconych uczczeniu jubileuszu 650-lecia Uniwersytetu Jagiellonskiego, a przy-
najmniej koncza chwilowo badania nad dziejami jego Wydziatu Prawa. Znamienne, ze
tworca opracowania nie jest prawnikiem, a historykiem, pracownikiem Archiwum UJ.
Przemystaw M. Zukowski to autor ptodny i wszechstronny, ktory od lat aktywnie wspot-
pracuje z krakowskim §rodowiskiem historykdéw prawa, przed laty uczestniczac migedzy
innymi w przygotowaniu zbiorowej syntezy dziejow Wydziatu Prawa Uniwersytetu kra-
kowskiego pod redakcja Wactawa Uruszczaka i Doroty Malec, fundamentalnego dzieta,
ktore bylo — jak moze niektorzy pamigtaja — omawiane na tamach CPH w roku 2015.
Fakt ten w zwiagzku z ukazaniem si¢ nowej publikacji piora autora z pewno$cia nalezy
odnotowac. Profesor Krystyna Chojnicka tak pisze w slowie wstgpnym o sylwetce autora:
.[P. M. Zukowski] jest (...) wybitnym znawcg dziejow [Wydziahu] na przestrzeni kilkuset
lat. Dowiddt tego jako tworca biograficznego opracowania Profesorowie Wydziatu Pra-
wa Uniwersytetu Jagielloriskiego (1790-2012}. Doktor Przemystaw M. Zukowski poza
kwalifikacjami merytorycznymi dysponuje jeszcze cecha w najwyzszym stopniu upowaz-
niajgca go do zajgcia si¢ tym tematem — jest cztowiekiem, ktory zyje w murach Uniwer-
sytetu, oddycha jego atmosfera i czuje ja jak niewielu innych. Posiada stuch absolutny,
jezeli mowa o wyczuciu profesorskich stabosci, relacjach pomiedzy wybitnymi uczony-

17 Tu tez pojawi si¢ konieczno$¢ wprowadzenia zrodet spoza oficjalnego obiegu. Jesli nawia-
za¢ w tym miejscu do opisanej w tomie II gorzkiej tuwimowskiej satyry , niezastapionym zrodtem
dla PRL-u beda felietony Feliksa Trzymatko i Szczgsnego Dzierzankiewicza, publikowane w po-
znanskim pis$mie ,,Student” w 1975 r. (a potem, poza zasiggiem cenzury, w ,,Biuletynie Informacyj-
nym”, w ,,Zapisie”, w wydawnictwie ,,Kos” 1981). Pod tymi pseudonimami kryt si¢ S. Baranczak
(ostanie wydanie: Ksigzki najgorsze i pare innych ekscesow krytycznoliterackich, Krakéw 2009).
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mi, a takze zmyst przekazywania anegdoty”. Podzielam t¢ opini¢, dodajac, iz jest autorem
niezwykle skrupulatnym. Spojrzenie na funkcjonowanie Wydzialu z zewnatrz jest wielce
obiecujace, ale i niesie w sobie ryzyko uproszczen, niezrozumienia. Stwierdzam od razu
na wstepie, ze uwazam, iz autor dobrze wywigzat si¢ ze swego zadania, mimo ze w czasie
lektury jawig si¢ pytania i watpliwosci.

Przedmiotem dwutomowego opracowania, z ktorych pierwsze jest monografia, dru-
gie zbiorem dokumentéw — sa dzieje Wydziatlu Prawa UJ w dwudziestoleciu migdzy
wojnami. Autor we wprowadzeniu do wyktadu deklaruje zamiar prezentacji globalne;j,
zapowiada polaczenie rejestrowania faktow z ferowaniem ocen. Formuje dtugi katalog
interesujacych go kwestii: pyta o to, ,,jaki byl Wydziat i jacy udzie go tworzyli?”, ,,czy byt
konserwatywny, czy zachowawczy?”, ,,postuszny wladzy czy pragnacy gtosi¢ nowe po-
glady?”, ile znaczyta mnogo$¢ katedr, jakie kryteria obowigzywaly przy awansach?, czy
preferowano badania teoretyczne czy wazne dla biezacej polityki panstwa? Jak w koncu
prezentowal si¢ autorytet Wydziatu na tle innych jednostek Uniwersytetu, i ten zewngtrz-
ny, promieniujacy na inne Wydziaty Prawa i na Zycie publiczne w kraju? Nie na wszystkie
pytania znalazt pelng odpowiedz, nie zawsze mogl. W zasadzie jednak jego odpowiedzi
sg satysfakcjonujace. Sukces zawdzigcza przyjeciu zatozenia, ze przedmiot jego badan
nie stanowi materii wyizolowanej z catosci zycia publicznego, talentowi narratorskiemu,
dobrej konstrukcji wyktadu, przede wszystkim za$ szerokiej podstawie zroédtowej, na ja-
kiej opart wywody. To ostatnie wymaga szczegolnego podkreslenia i uznania. Autor wy-
korzystat akta normatywne, siegnat po materiat archiwalny zgromadzony przez uczelnie
w kraju i zagranicg (Wilno, Londyn, Lwow, Paryz), uwzglednil Zzrédta drukowane, prase,
wspomnienia. Zrozumiate, ze znakomicie zna literatur¢ przedmiotu. Dzigki tak rozlegtej
kwerendzie wyktad jest materiatowo bogaty, ma barwe, cho¢ bywa nieréwny w prezenta-
cji, miejscami wydaje si¢ nieco rozwlekty.

Tom (nazywam go pierwszym) uzyskatl rozbudowang strukture, w ktorej sasiaduja
z sobg watki merytoryczne i chronologiczne. Calo$¢ materii zostala podzielona na cze¢sci,
te na rozdziaty. Czgs¢ pierwsza ma charakter wprowadzajacy, jest proba odtworzenia dzie-
jow Wydziatu od 1893 r. do konca wielkiej wojny. Opis jest erudycyjny, troche wybiorczy.
Ale cickawy. Zawiera przepisy czasow austriackich, przedstawia kadre przetomu stuleci,
omawia kariery profesoréw, funcjonowanie wiadz akademickich, rolg w funkcjonowaniu
Uczelni, ukazuje epizody z lat wojny. Cze¢$¢ druga jest poswigcona podstawom prawnym,
na jakich wspieral si¢ Wydzial. Mowa tu tez szczegdtowo o funkcjonowaniu Wydziatu.
Czgs¢ trzecia dotyczy ,,sit naukowych” Wydziatu czyli profesorow (honorowych, zwy-
czajnych, nadzwyczajnych, tytularnych), docentéw, pomocniczych pracownikoéw nauko-
wych i pracownikow administracyjnych. W czesci czwartej, uznanej przez samego autora
za najwazniejsza w monografii, oméwiono struktury naukowe, czyli dziatalnos¢ katedr.
To takze najobszerniejsza czgs¢ ksiazki. W ostatniej, pigtej czesci omoéwiono dziatalnosé
»zewnetrzng” profesorow wydziatu — aktywno$¢ w Komisji Kodyfikacyjnej, w wymia-
rze sprawiedliwo$ci, w organizowaniu zycia publicznego niepodlegtej Rzeczypospolite;j.
Mowa tez o udziale w ksztaltowaniu srodowiska naukowego w Polsce.

Lektura tekstu Przemystawa M. Zukowskiego utwierdza czytelnika w prze$wiad-
czeniu, ze Wydzial Prawa UJ w latach migdzy wojnami przezywat czas $wieno$ci. Jego
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prymat posrdéd wydziatdw prawa w Rzeczypospolitej byt ewidentny. Autor przypomina
wspaniate kariery i imponujacy dorobek tworczy krakowskich profesorow — Stanistawa
Wréblewskiego, Iwona Jaworskiego, Edmunda Krzymuskiego, Stanistawa Kutrzeby, Sta-
nistawa Estreichera, Franciszka Ksawerego Fiericha, Adama Krzyzanowskiego, Kazime-
rza Kumanieckiego, Rafata Taubenschlaga, Fryderyka Zolla (iun.) i wielu innych, dzieta
o trwalej naukowej wartosci, zastugi w szerzeniu kultury prawnej w spoteczenstwie. Wi-
zerunek krakowskiego Wydziatu w latach 1918—1939 nie jest nowy, ale przeciez ukazany
zostatl w kilku nowych odstonach.

Tom II (wydany w 2017 r. i — powtdrzmy — nie oznaczony liczbg porzadkowa) zawie-
ra zbior dokumentéw, stanowiacych jedna z podstaw zroédlowych przedstawionych przez
autora w powyzszej monografii. Dat tu protokoty Rady Wydziatu (do roku 1925 zwanej
Kolegium lub Zgromadzeniem Profesorow) za lata 1918-1939, biogramy pracownikow
naukowych oraz notki biograficzne kilkunastu zatrudnionych na Wydziale pracownikow
administracji i obstugi. Biogramy profesoréw sga podane w formie skroconej, jako ze byty
juz zawarte w jednej z wezesniejszych monografii autora, biogramy tzw. pomocniczych
pracownikow — w formie bardziej szczegotowej. Ciekawe, ze w calym okresie mig¢dzy-
wojnia Wydziat nie zatrudnit ani jednej osoby na stanowisku adiunkta. Zauwazmy tez, ze
w calym wydawnictwie pominigto zwarty rozdziat o studentach. Ich sprawy pojawiaja
si¢ w postaci wzmianek tylko wtedy, kiedy wymagaly interwencji Rady Wydziatu. Autor
poszedt tu §ladem autorow historii innych polskich Wydziatéw Prawa (UJK, UWr., UW,
KUL, UMCS); tylko wydawnictwo pod red. K. Krasowskiego pos§wiegcito im uwagg). No
ale P. M. Zukowski zapowiedzial zajecie si¢ studentami w osobnej monografii. Uwage
przykuwa natomiast lektura protokotow Rady Wydziatu. Sg one czgsto lakoniczne, ale
czasami — przeciwnie — bardzo szczegotowe. Daja obraz zycia Wydzialu, méwia o dy-
namice dzialan, ilustrujg aktywnos$¢ poszczegdlnych profesorow. Zafascynowaly mnie
(podobnie jak wydawce) argumenty, ktore zawiera votum separatum, w ktorym Stanistaw
Kutrzeba na posiedzeniu w dniu 5 listopada 1918 r. uzasadnia konieczno$¢ wprowadzenia
do programu studiéw historii prawa polskiego w okresie zaboréw. Nie znalaztem nato-
miast $ladu obiegowej opinii, jakoby UJ niech¢tny byt powstawaniu Wszechnicy Piastow-
skiej w Poznaniu. Warto tez podkresli¢ akt o randze symbolu: oto juz w czasie niemieckiej
okupacji, 16 pazdziernika 1939 r., kilkanascie dni przed ,,Sonderaktion Krakau”, Rada
Wydziatu obiescita wole trwania, jednomyslnie wypowiadajac si¢ za ,,otwarciem Wydzia-
tu Prawa” oraz podejmujac uchwate o nowej ordynacji studiéw i o obsadzie wakujacych
przedmiotow.

Jestem przekonany, ze tomy przedstawione przez Przemystawa M. Zukowskiego
przynosza bogaty i wazny materiat o dziejach najwigkszego i najlepszego polskiego Uni-
wersytetu. Beda one przydatne tym, ktorzy w przyszlosci zechcg kontynuowaé badania
nad historig nauki i zajmg si¢ historig szkolnictwa wyzszego w naszym kraju.

HENRYK OLSZEWSKI (Poznan)



