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Uniwersytet Jana Baszkiewicza

Profesor Jan Baszkiewicz byt jednym z najwybitniejszych polskich uczo-
nych. Jego dokonania budzity nasz podziw. Poruszat sie z wielkg swobodg na
obszarach wielu dziedzin wiedzy - historii, prawa, nauk politycznych. Wsze-
dzie osiggnat najznakomitsze rezultaty. Jego naukowy dorobek to osiagniecia
najwyzszej miary. We wszystkich dziedzinach, z ktérymi zwigzana byta jego
aktywnosc¢, pozostawit gteboki $lad. Jego prace to dzieta petne finezji, kunsztu
i przenikliwosci. To studium historii, odstaniajace intrygujaca wieloznacznos¢
ludzkich zamystow. Historia przedstawiona piérem Jana Baszkiewicza to opo-
wies¢ frapujaca. Widzimy jednocze$nie monarchéw i tych, ktorzy skazujg ich
na $mier¢. Obserwujemy sprzecznosci i paradoksy. Rewolucyjne szalenstwo
wiadzy i upartg walke o utrzymanie w ryzach tego, co szalefistwo unicestwia.
Tych, ktérzy prawa obalajg i tych, ktorzy je tworza. Bohaterow miazdzonych
przez potege koniecznosci i przez wiasne stabosci. Tych, ktdrzy wspinajg sie
na szczyty stawy po to, by ostatecznie stang¢ na szafocie. Panta rei. Triumf
i kleska nieustannie sie ze sobg przeplatajg. Wspaniate prace historyczne Jana
Baszkiewicza ukazuja petng grozy, ale tez $miesznosci gmatwanine Swiata
wiadzy, prawa, polityki. Zostaty napisane z pasjg, sg Swiadectwem wielkiej
wiedzy i wielkiego talentu. Ich wyjatkowe znaczenie wynika z faktu, ze Jan
Baszkiewicz byt nie tylko wybitnym uczonym - byt tez znakomitym pisarzem.

Ale to nie wszystko. Byt tez, podziwianym przez akademickie Srodowi-
sko, kaptanem wiasnej profesji - jesli wolno uzy¢ takiego okreslenia - wiel-
kiej klasy nauczycielem, jednym z arbitrow stylu, ktdrzy tworzg historie uni-
wersytetu poprzez samg swojg obecno$¢. Ksigzki, rzecz jasna, méwig swoim
wiasnym gtosem. Nie jest tu potrzebna zadna ewokacja, ktéra miataby go
utrwali¢. Tam, gdzie jedynym $ladem sg nasze wspomnienia, nasza pamiec,
jestjuz inaczej. Ten Slad trzeba utrwali¢. Chciatbym to wihasnie uczynié, choc-
by w kilku stowach. Sprébujmy, wiec zada¢ sobie wazne pytanie. Jakie w isto-
cie przestanie odnajdziemy zastanawiajgc sie nad dokonaniami, ktére pozwolg



nam zapamieta¢ Jana Baszkiewicza jako posta¢ zwigzang z dziejami polskie-
go uniwersytetu?

Poszukujac odpowiedzi na to pytanie, musimy zdoby¢ sie na wielka
ostroznos$¢. Ci, ktorzy odchodzg stajg sie bezbronni. To my zaczynamy mowi¢
w ich imieniu. Trzeba zachowa¢ wiele umiaru, wiele taktu, by nie przyttoczy¢
ich wiasnymi opiniami, by nasza pamie¢ nie stata sie krzywym zwierciadtem.
Iwan Bunin, w znanej pracy poswieconej pamieci Antona Czechowa, drwit
z irytujgcej maniery natchnionych hotdoéw, znieksztatcajacej w istocie wize-
runek wielkiego pisarza, ktdry stopniowo zaczynata przestania¢ mgta stow,
ktorych sam Czechow na ogo6t nie lubit, i ktorych nigdy nie uzywat. Najwaz-
niejsza jest oczywiscie prawda. Upamietnienie wymaga rzetelnego namystu,
ktory nie podda si¢ wiadzy zadnej maniery.

Sytuacja, w jakiej sie znajdujemy wecale nie jest prosta. Jan Baszkiewicz
nie ogtosit zadnego manifestu, nie pozostawit zadnej deklaracji. Co wiecej,
nie lubit dostownosci. W swych wypowiedziach postugiwat sie zawsze - jak
Swietnie wiemy - pewnymi formami kamuflazu - cytatem, metaforg, aluzja.
Nie zdejmowat nigdy maski erudycji i dowcipu. ,,Wszystko, co gtebokie, po-
trzebuje maski” - twierdzit Fryderyk Nietzsche. Wypada sie z nim zgodzic...

Raz wszakze od swej reguty odstgpit. Znatem Jana Baszkiewicza lat po-
nad trzydziesci, nigdy nie postugiwat sie jezykiem odnoszacym sie do uczué.
Nigdy, to bylo tabu. Nie ujawniat swych uczu¢. Ale raz postapit inaczej.
»Jest mi ogromnie przykro, ze na moich oczach szkota wyzsza stata sie fa-
bryka tasmowo produkujaca dyplomy” - powiedziat w ostatnim wywiadzie,
ktory opublikowat tygodnik ,,Polityka”. Nie mogt zaakceptowac nowej wiary
- narzuconej przez entuzjastow Zle pojetej efektywnosci, ktorzy wzniesli swe
ottarze méwigc o ,,produkcie edukacyjnym”. A zatem, sytuacja uniwersytetu
martwita go. Co mozemy powiedzie¢ my sami, zastanawiajac sie przez chwile
nad powodami tych zmartwien?

Zacznijmy tu od rzeczy widzialnych. ,,Nalezy odda¢ sprawiedliwo$¢ Swia-
tu widzialnemu”, skorzystajmy z rady, jakiej udzielat wielki pisarz. Jaki byt
zatem uniwersytet Jana Baszkiewicza? Swietnie wiemy. Elegancki, peten wy-
rafinowania. Wszyscy podziwialiSmy wykwintny styl. Ale ostatecznie - jak
mysle - chodzi tu nie tylko o powaby form. Wszystko ma gtebszy sens. Este-
tyka splata sie z etyka. Elegancja Jana Baszkiewicza to byt takze pewien etos,
pewien kanon moralny. Piekno - przynajmniej czasami - jest znakiem dobra,
tworzy wokét siebie pewne formy dobra. Taki uniwersytet widziatem, patrzac
na Jana Baszkiewicza. | ten uniwersytet znika, chwieje sie, oblegany przez
nowe plemiona ,,barbarzynskie”, ktore dzi$ stajg ujego bram, przynoszac swe
natarczywe roszczenia i postulaty, zgodne z duchem rewolty, utozsamiajacej
przeszto$¢ z przezytkiem, a tradycje z pewng forma zfa.

PrzejdZmy teraz do rzeczy niewidzialnych. Bedzie wiec troche trudniej.
Sprébujmy wszakze ujgé wszystko w symbolicznym skrécie. Wprowadzajac



na scene trzy symboliczne figury - Sokratesa, Arystotelesa i Kartezjusza. Pro-
bujac odnalez¢ credo Jana Baszkiewicza péjdzmy wiasnie ich tropem. Spro-
bujmy rozkodowa¢ w ten sposob pewne zaszyfrowane przestanie. Czytajac
miedzy wierszami, postarajmy sie wydoby¢ to, co nigdy nie zostato wypowie-
dziane wprost, ale zawsze - w pewnym sensie - dzwieczato mocnym gtosem.

Sokrates, a wiec ironia. Wszyscy wiemy, ze Jan Baszkiewicz byt wiel-
kim ironista. Ironia pozwala widzie¢ podwdjny sens wszystkiego. Niweczy
podstawy pochopnej pewnosci siebie, chronigc tym samym przed gtupota.
W $rodowisku naukowym jest bardzo potrzebna, to tu popetnia sie najwiecej
zbrodni rozumu. Tak jak Sokrates, Jan Baszkiewicz potrafit czasami by¢ przy-
kry, kasliwy, ale zawsze w stusznej sprawie. Mowie o tym nie bez powodu.
Wiemy, ze nie znosit laurek. Wyrzucat je natychmiast do kosza.

Mysle, ze dzisiejszy uniwersytet ponownie skazat Sokratesa na $mierc.
Uczynit to wprowadzajac ankiety, w ktérych studenci majg ocenia¢ wykia-
dowcdw. Sokrates - i tej reguty Jan Baszkiewicz sie trzymat - zaczynat od
zawstydzania, od onieSmielania. To byt pierwszy szczebel sokratejskiej meto-
dy - protreptyka. Baszkiewicz postepowat doktadnie w ten sam sposéb. Uczyé
mozna tylko tych, ktérzy pojma wiasng niewiedze. Jesli tkwi w nich pycha,
jesli sg zadufani, nigdy nie zmadrzeja. Dzi$ stawiamy $wiat Sokratesa na gto-
wie. Studenci maja sta¢ sie wychowawcami. Majg oceniac jakos¢ ,,ustug”. Tak
jak u krawca czy u fryzjera.

| jeszcze jedno - motyw, ktory zostat wyeksponowany w Uczcie Platona.
Sokrates wyszydza tych, ktérzy uwazaja, ze madros¢ mozna przekazywac, tak
jak przelewa sie ptyn z pelnego do pustego naczynia. Zmadrzec trzeba sa-
memu; pod opieka nauczyciela, ale dochodzac do wszystkiego o wiasnych
sitach. Jan Baszkiewicz dawat przykiad, ale niczego nie narzucat. Pozostawiat
autentyczng wolnos$¢. Bez tej wolnosci akademickie nauczanie i akademicka
profesja nie majg zadnego sensu. Ta wolno$¢ jest oczywiscie bardzo trudna,
czasami staje sie ciezarem. Dzi$ zamiast Uczty Platona mamy Power point.
Zamiast sokratejskiej dialektyki koncepcje ,,edukacyjnych ustug”.

Dlaczego Arystoteles? To do$¢ oczywiste. Jednym z ulubionych terminéw
Jana Baszkiewicza byto stowo ,.empiria”. Uwazat, ze Zrodtem naszej wiedzy
jest doswiadczenie, ze wszelkie koncepcje badan naukowych i koncepcje edu-
kacyjne powinny mie¢ taka wiasnie podstawe. Nie znosit mglistych spekulacji
i pokretnych kombinacji. Uwazat, ze trzeba sta¢ twardo na ziemi. Mamy zro-
zumie¢ Swiat. Uczony nie powinien chodzi¢ na szczudtach, nie powinien tez
by¢ wywotujacym dreszcz widowni potykaczem ognia. Baszkiewicz z pogar-
dg wyszydzat ,,naukowa grypsere” (takim wiasnie okresleniem do$¢ czesto sie
postugiwat), nie znosit napuszonej akademickiej fanfaronady.

Empiria to takze pochwata r6znorodnosci, nieche¢ do schematéw. Szacu-
nek dla bogactwa form. Spojrzmy na dzieto, na catg galerie postaci, na wszyst-
kie biografie. Ujrzymy rewolucjonistow i monarchéw, wzniosto$¢ i tajdactwo,



fanatykéw cnoty i szermierzy podstepu. Obok Robespierre’a stoi Richelieu.
Oto oblicze $wiata. Taki jest zywiot polityki. Trzeba patrze¢ przytomnie -
miec szeroko otwarte oczy, cierpliwo$é, wyczucie. Widzie¢ catg palete barw.
Jan Baszkiewicz nie lubit mentoréw i doktryneréw wpatrzonych zawsze wje-
den punkt oredownikoéw ,,wyzszej” prawdy.

Z tej koncepcji poznania, koncepcji wiedzy, wyrastaty pewne ideaty edu-
kacyjne. Mysle, ze stajemy w ich sasiedztwie postugujac sie pojeciem artes
liberales. Narodziny tej koncepcji zwigzane byty zresztg, w niemaltej mierze,
z nasilajgcymi sie wptywami Arystotelesa. Dzi$§ zamiast idei swobodnych po-
szukiwan mamy Krajowe Ramy Kwalifikacji. Wszystko pokazujemy palcem,
autorzy wiekopomnego dzieta stworzyli dla profesoréw odpowiednie linki -
ustalajgc poprawng terminologie - tak, by bron Boze, nie probowali postuzy¢
sie wiasnymi stowami. Mam nadzieje, ze Krajowe Ramy Kwalifikacji zostang
kiedy$ wigczone jako suplement do stynnych Podrézy Guliwera.

Mowiac o tej kwestii dotykamy problemu autorytetu, zwigzanego z pew-
nym modelem komunikowania. Nasza madro$¢ powinna rodzi¢ sie na plasz-
czyznie, ktérg symbolizuje Arystotelesowskie pojeciephronesis. Powinna po-
wstawaé w sferze naszych wzajemnych kontaktéw i znalez¢ swoéj wyraz we
wspolnocie sadow, w trafnosci rozstrzygniec, ktore zostaty poddane prébie
w toku wspolnych debat, ktére wspiera, odpowiednio wykorzystywana, sztu-
ka stowa. Jan Baszkiewicz byt mistrzem stowa i mistrzem debat. Uniwersytet
nabiera blasku dzieki takiej wasnie maestrii. Staje sie dzieki niej autorytetem.
Sita rozumu znajduje swoj wyraz w sile stowa. Profesor Baszkiewicz pozwa-
lat nam te site nieustannie podziwiac. Dzisiaj pojmowana w ten sposéb wspol-
nota sadéw obumiera. Rola zywego stowa maleje. Niestety,facebookowe pro-
file sgjedynie widmami rzeczywistosci. Uniwersytet sie zmienia, bo zmienia
sie wszystko dookota. Zmienia sie nasze Srodowisko. Wbrew wszelkim pozo-
rom niezaleznosci stajemy sie bardziej zalezni. Pozwalamy sobg dyrygowac,
pozwalamy narzucaé sobie rozwigzania. Nie ma uniwersyteckiej wspolnoty
sadéw, sensu communis obumiera. Rosnie niewidzialna wtadza biurokraciji.
W blasku zorzy wytaniajg sie Krajowe Ramy Kwalifikacji.

Uniwersytet nie jest juz z pewnos$cigjednym z trzech wierzchotkéw wia-
dzy - obok wiadzy Swieckiej i wkadzy duchownej - co tak sugestywnie opisy-
wat w swej Swietnej ksigzce Mtodo$¢ uniwersytetéw Jan Baszkiewicz. Erozja
autorytetu jest czym$ wyraznie widocznym. Nie o to wszakze tu chodzi, by
da¢ wyraz rozpaczy, ze uniwersytety w XXI w. nie przypominajgjuz uniwer-
sytetow $redniowiecznych, to bytoby Smieszne. Chodzi o to, ze jednak - cal-
kiem niedawno - do$¢ gwattownie co$ sie zmienito. Zerwaniu ulegta pewna
tradycja. Uniwersytet byt kiedy$ ogniskiem wiedzy. Dzi$ ma by¢ korpora-
cja najemnikéw Swiadczacych swoje ,,ustugi”. ,,Madros¢” staje sie stowem,
ktorym niespecjalnie wypada sie juz postugiwaé, pytajac o ,,misje” szkoty
WYZzSzej.



Kartezjusz, a wiec klarowno$é, precyzja. Stowo powinno by¢ czyste,
wolne od balastu chybionej ornamentacji, powinno przypomina¢ strzate leca-
cg prosto do celu. I nie jest to kwestia stylu. Przede wszystkim jest to pewien
rygor poznawczy. Jan Baszkiewicz, chociaz nigdy nie wystepowat z zadnymi
deklaracjami, byt kartezjariskim rygorystg. Purystg, stosujgcym z bezwzgled-
ng konsekwencjg kartezjanska zasade - klarownos$¢ sadow jest kryterium ich
prawdziwosci, to, co niejasne nie moze by¢ prawdziwe. Na tej kanwie rozwi-
jata sie jego fascynujaca sztuka stowa.

| oczywiscie, jeszcze jedno, jeszcze jedna kartezjanska reguta. O wszyst-
kim mozna watpi¢ - tylko w ten sposéb rozum ulega oczyszczeniu, tylko
w ten sposob dochodzimy do wiedzy. Jej podwaliny tworzymy pozbywajac
sie przeSwiadczen, ktére nie wytrzymaty préby krytyki. Jedna z moich ostat-
nich rozméw z profesorem Janem Baszkiewiczem dotyczyta naszych uni-
wersyteckich zmartwieni. Zapytatem go w pewnym momencie wprost - czy
istnieje jakie$ lekarstwo mogace powstrzymac napér konformizmu, przeciet-
nosci, a takze arogancji i pychy samozwanczych kaptanéw ,,nowej wiary”.
Czy jest jaka$ rada, i co na ten temat sadzi? Krytyka - ustyszatem w od-
powiedzi - tylko krytyka moze nam pomoéc. Tylko ona - podtrzymajmy to
zdanie - moze powstrzymac erozje autorytetow i ekspansje technokratycznej
iluzji. Bez autorytetow uniwersytet traci swawole istnienia. Pozostaje juz tylko
»taéma produkcyjna”...






