CZASOPISMO PRAWNO-HISTORYCZNE
Tom LXIV — 2012 — Zeszyt 1

MATEUSZ MATANIAK (Krakow)

Nowy obraz loséw miasta Krakowa

Uwagi nad ksigzka Poczet soktysow, wojtéw, burmistrzéw iprezydentéw miasta Krakowa
(1228-2010), red. Bogdan Kasprzyk, Krakéw 2010, ss. 840

W roku 2010, staraniem Urzedu Miasta Krakowa ukazata sie ksigz-
ka pt. Poczet sottysow, wojtdw, burmistrzéw i prezydentéw miasta Krakowa
(1228-2010). Jest to dzieto imponujace nie tylko z powodu swoich gabarytéw
(ok. 5 kg wagi) i wspaniatej szaty edytorskiej, ale przede wszystkim ze wzgle-
du na nietypowe spojrzenie na losy miasta.

W rozdziale ,,Z historii ustroju wiadz Krakowa”, tworzacym wraz z wpro-
wadzeniem pierwszg czes¢ pracy, przedstawiono liczne fakty dotyczace gminy
miejskiej Krakéw. Dokonano rozroznienia miedzy zapoczatkowujacg rzady
sottysow ,,matg lokacja krakowska” a ,,wielka lokacjg Krakowa”, ktéra ozna-
czata narodziny krakowskiego samorzadu oraz poczatki dominujgcej pozycji
wojtow (s. 22-26). Interesujaco przedstawiono zakres obowigzkéw burmistrza
(s. 28), szczegOtowo scharakteryzowano rowniez kompetencje rady miejskiej
w okresie nowozytnym (s. 29-30). Nie zapomniano o skomplikowanej struk-
turze wladz administracyjnych doby Sejmu Wielkiego i insurekcji Kos$ciusz-
kowskiej (1791-1794) oraz okupacyjnych rozwigzaniach zaprowadzonych
w latach 1794-1796 przez Prusakéw, przez Austriakw za$ w okresie 1796-
-1809r. (s. 34-39). Kolejno oméwiono przeksztatcenia dokonywane w ramach
Ksiestwa Warszawskiego (1809-1815) oraz czasy ograniczonej suwerennosci
miniaturowej republiki - Rzeczypospolitej Krakowskiej 1815-1846 (s. 41-46).
Redaktorzy tomu zwrdcili uwage na duze zalegtosci historiografii we wiasci-
wym naswietleniu lat 1846-1866 (nota bene niewiele wiecej mamy publikacji
poswieconych pierwszej okupacji austriackiej). Wptyw na taki stan rzeczy ma
ubogo$¢ materiatdw archiwalnych, jak réwniez ich ograniczona przystepnosc,
spowodowana przede wszystkim nieczytelnoscig. W tej mierze warto by po-
stulowa¢ zintensyfikowanie prac poszukiwawczych. Nie wdajac sie w szcze-
goty stwierdzi¢ tez mozna, ze druga potowa XIX (s. 52- 54) oraz caly wiek
XX (s. 55-72) sg przedstawione w zadowalajgcy sposob, z wykorzystaniem



najwartosciowszej literatury, z tomami: 4., 5. oraz 6., Dziejow Krakowa (red.
J. Bieniarzéwna i J.M. Matecki) na czele.

Kazdy z 708 biogramow zawiera nagtéwek, w ktérym podano imie i na-
zwisko (lub przydomek) w brzmieniu najczesciej wystepujagcym w literatu-
rze, nazwy petnionego urzedu lub funkcji, okres potwierdzonego Zrédtowo
zasiadania w radzie miejskiej. Odnotowano réwniez wersje pisowni imienia
i nazwiska (przydomka) wystepujace w Zrédtach, najistotniejsze informacje
0 osobie. Dopetnieniem sa barwne ilustracje oraz wyboér publikacji zrddto-
wych i literatury poszerzajacej. Na marginesie kazdego biogramu umieszczo-
no réwniez daty panowania monarchow oraz kalendarium. Pomiedzy obiema
czesciami umieszczono spisy postaci: pierwszy zawiera wszystkich sotyséw,
wojtow, burmistrzow i prezydentéw w ukfadzie chronologicznym, drugi za$
w uktadzie alfabetycznym.

Mozna powiedzie¢, ze koncepcja podziatu czesci biograficznej okazata sie
trafna. Zaproponowana periodyzacja jest zgodna z ugruntowanymi poglada-
mi historiografii. Autorzy wyrdznili wiec: sottysoéw i wéjtow krakowskich do
roku 1312, burmistrzéw epoki Sredniowiecznej z lat 1312-1506, burmistrzow
czaséw nowozytnych (1507-1792), prezydentow okresu zaboréw, ale przed
autonomig (1792-1866), prezydentéw z czasdéw narodzin i zmiennych loséw
wspotczesnego samorzadu (1866-1990). Dzieto zamykaja sylwetki prezyden-
tow dziatajgcych w odrodzonym samorzadzie (od 1990).

Autorzy czerpali z r6znorakich zrddet. Na imponujacy spis wykorzystanej
literatury sktadajg sie nie tylko wydawnictwa Zrodtowe (m.in. Kodeks dyplo-
matyczny miasta Krakowa 1257-1506', Ksiegi przyjeé do prawa miejskiego
w Krakowie', Prawa, przywileje i statuta miasta Krakowa (1507-1795)), wy-
dawnictwa seryjne (m.in. ,,Biblioteka Krakowska”, ,,Rocznik Krakowski”,
»Krakowski Rocznik Archiwalny”), ale réwniez wiekszo$¢ opracowan po-
Swieconych ustrojowi miejskiemu, ktore ukazaty sie w Polsce w ciggu ostat-
nich 170 lat. Na pochwate zastuguje wykorzystanie zbioréw archiwalnych:
rekopisow, starodrukéw, grafik i malarstwa, zgromadzonych w blisko 50 pol-
skich i zagranicznych instytucjach (w archiwach panstwowych na czele z Ar-
chiwum Akt Nowych oraz Archiwum Gtdwnym Akt Dawnych). Podstawowe
znaczenie miaty zasoby Archiwum Panstwowego w Krakowie: $wietnie zacho-
wane Archiwum Staropolskie Miasta Krakowa (obejmujgce lata 1300-1795),
akta Magistratu Miasta Krakowa (dotyczgce lat 1796-1816, 1848-1933), akta
Wolnego Miasta Krakowa (zawierajgce sie w latach 1815-1848), akta Zarza-
du Miejskiego w Krakowie (z lat 1934-1939 oraz 1945-1950), akta Starosty
Miasta Krakowa (z okresu 1939-1945), a takze akta Miejskiej Rady Narodo-
wej Miasta Krakowa (1950-1974) oraz Urzedu Miasta Krakowa (1955-1990).
Przedstawiono polskiemu czytelnikowi zbiory Centralnego Panstwowego
Archiwum Historycznego Ukrainy we Lwowie, stowackich Panstwowych Ar-
chiwow Okregowych w Lewoczy oraz Bardejowie, a takze Wegierskiego
Archiwum Krajowego w Budapeszcie.



Poczet zawiera przede wszystkim osoby powotane do miejskich god-
nosci na drodze okre$lonej w przepisach prawa ustrojowego: przywilejach,
statutach, ustawach i regulaminach. Obraz dziejéw Krakowa bytby niepetny,
gdyby poming¢ sprawujgcych wiadze na skutek okolicznosci innych anize-
li wybor z woli mieszkancéw, powotanie czy tez mianowanie. Mamy tu na
mysli ujawniajacych sie w czasie powstan narodowych komendantéw cywil-
nych lub cywilno-wojskowych, a takze przywo6dcow powstanczych. Nie po-
minieto réwniez gubernatorow, komendantow i miejskich starostow, a wiec
0s6b narzuconych przez szwedzkich, niemieckich i rosyjskich okupantéw. Ci
wszyscy nadzwyczajni zarzadcy potraktowani zostali w publikacji margineso-
wo, co wydaje sie jak najbardziej uzasadnione. Pr6zno za to szuka¢ w Pocz-
cie wielkorzadcow krélewskich, starostow, wojewodow i 0s6b wchodzacych
w skiad struktur partyjnych Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej (PZPR),
jako ze nie tworzyli oni wladz samorzgdowych.

Zasada wiasciwosci terytorialnej jest przestrzegana, jako ze caty czas obra-
camy sie w kregu instytucji funkcjonujgcych w granicach administracyjnych
Krakowa. Wyjatek stanowi etap dziatalnosci prezesa Senatu Rzadzgcego i tzw.
senatorow prezydujacych w okresie Wolnego Miasta Krakowa. Zarzadzali oni
réwniez sprawami tzw. okregu, czyli miejscowosci potozonych na zachod-
nim brzegu Wisty, az do biegnacej Czarng Przemszg granicy z Prusami. Zdzi-
wi¢ niektérych moze brak przedstawicieli Kleparza, Kazimierza i Podgoérza,
ale trzeba pamietac, ze dwie z wymienionych dzielnic az do przetomu XVIII
i XIX w. byty samodzielnymi miastami, Podgdrze zas$ potgczono z Krakowem
dopiero w roku 1915. Mozna w tym miejscu wyrazi¢ zyczenie, aby autorzy
podjeli trud badawczy nad przygotowaniem wykazu burmistrzéw réwniez dla
tych petnoprawnych dzisiaj czesci Krakowa.

Ksigzka zawiera interesujgce, stojgce na wysokim poziomie technicznym
materiaty ilustracyjne. Reprodukcje sg przede wszystkim $wiadectwem ak-
tywnego udziatu rajcéw w zyciu miasta, cho¢ nie tylko. Umieszczono zdjecia
przywilejow lokacyjnych, dokumentéw potwierdzajacych i poszerzajacych
przywileje, aktow poswiadczajgcych dokonanie czynnosci prawnych, a po-
nadto akty ugod zawartych przez miasto z réznymi instytucjami. Zaintereso-
wanie budzg réwniez wykazy rajcéw, wyciagi z ksigg testamentow, radziec-
kich, tawniczych... Dostrzec mozna fotografie zaczerpniete z ksigg Liber
promotionum wielu wydziatéw Akademii Krakowskiej, strony tytutowe roz-
praw naukowych i utworoéw literackich oraz zdjecia nagrobnych pomnikow
i epitafiow z krakowskich swiagtyn. Dopetnieniem sg wykonane przez najwy-
bitniejszych krakowskich malarzy (Jana Matejki, Stanistawa Wyspianskiego,
Teodora Axentowicza, Jacka Malczewskiego czy Jozefa Brodowskiego) por-
trety urzednikow XIX- i XX-wiecznych.

Praca moze byé impulsem do podejmowania studiéw nad dziejami miasta
i jego samorzadu. Poznawczo wartosciowe sg chociazby pytania dotyczace
sposobdéw obejmowania miejskich stanowisk, kwalifikacji urzednikéw i ich



wyksztatcenia, sposobu petnienia miejskich godnosci, sposobéw zarobkowa-
nia, stosunkéw wyznaniowych i narodowos$ciowych oraz wiele innych.

Jako zachete do dalszych studiow nalezy wiec traktowaé ponizsze spo-
strzezenia i refleksje, ktore nasunety sie w trakcie lektury Pocztu sottysow,
wojtow, burmistrzéw iprezydentéw miasta Krakowa.

W odniesieniu do form aktywnosci zawodowej mozna powiedzieé, ze
do roku 1506 dominujgcg role odgrywali kupcy. Byto ich ponad 100, wsrod
nich 19 kupcéw sukiennych. Prowadzono szeroka dziatalno$¢ gospodarcza
(np. kramy sukienne, kramy piekarskie, stodownie i jatki rzeznicze), spoty-
kamy réwniez wiascicieli nieruchomosci, 17 o0séb petniacych godnos¢ woj-
ta sadowego, ponadto 12 zupnikdw, 5 kusnierzy, 3 platnerzy, 2 ziotnikdw,
2 waznikéw, 3 mincerzy, 2 piwowardw, 6 0os6b zajmujacych sie obrotem nie-
ruchomosciami, 2 bankieréw, 3 rzeznikow, 2 kowali, 2 szewcdw, 2 bednarzy.
Pojawiajg sie réwniez czapnik, nozownik, iglarz, puszkarz, piekarz, pasnik,
4 pisarze kancelarii rady miejskiej, wojtowsko-tawniczej lub kancelarii woje-
wody krakowskiego czy krolewskiej. W drugiej potowie XV w. widoczni sg
lonerzy, 5 przedsiebiorcow gérniczych, przedsiebiorca hutniczy, przemysto-
wiec i inni.

Czasy nowozytne (1507-1792) sg potwierdzeniem, ze dla wigkszosci raj-
cOw dziatalno$¢ w samorzadzie nie byta podstawowym Zrddiem utrzymania.
Wsréd rajcdw widzimy ponad 220 cztonkdw stanu kupieckiego, w tym kup-
cow sukiennych (okoto 40 oséb), a dalej 11 kupcoéw korzennych oraz 7 kup-
cow winnych. Stabiej reprezentowani byli kupcy zelazni i btawatni (po 2),
kupcy zbozowi, solni i galanteryjni (po 1). Wielu z nich wykonywato row-
noczesnie inne funkcje, chociazby finansisty (6 osob). Kontakty handlowe
siegaty nie tylko najblizszej okolicy, ale réwniez osrodkéw ogdélnopolskich
czy nawet europejskich. Mamy do czynienia z dziatalnoscig kupiecka na tery-
torium Wegier, Slaska, krajow Rzeszy Niemieckiej. Zywe byty zwigzki han-
dlowe z takimi miastami, jak Lewocza, Koszyce, Wroctaw czy Norymberga,
podtrzymywane znajomosci z najwybitniejszymi i najbardziej wptywowymi
rodami Europy, by wymieni¢ chociazby bajecznie bogatych Fuggeréw czy
Turzonéw. Wielokrotnie rajcy byli posiadaczami wsi i matych miasteczek (jak
np. Leonard Fogelweder, ktory byt wiascicielem wsi Prokocim i Piaski pod
Krakowem). Niektérzy rajcy, jak Jerzy Turzo, petili odpowiedzialne funkcje
w dziedzinie zarzadu gospodarczego. Turzo nie tylko zarzadzat komorg gérni-
cza w Kremnicy, ale rdwniez sprawowat urzad zupnika zwolenskiego, kiero-
wat hutg miedzi w Mogile pod Krakowem, eksploatowat ztoza miedzi i srebra
na Spiszu oraz otowiu w Maczkach i Dtugoszynie w Matopolsce.

Wsrod rajcéw spotykamy licznych prawnikéw. Trzej z nich (Mikotaj
z Koprzywnicy, Grzegorz Skorbkowic oraz Andrzej Piotrkowczyk) byto na-
wet profesorami Akademii Krakowskiej, pozostatych 20 legitymowalo sie za-
zwyczaj stopniem doktora obojga praw. Zwracajg uwage sekretarze i notariu-



sze krélewscy, tacy jak Hieronim Pinocci, Jan Romanowie, Stanistaw Krauz,
Krzysztof Krauz, Andrzej Krauz, Andrzej Szafatkowicz, Michat Wohlman.
Wsrod lekarzy az 31 posiadato stopien doktora, a 18 z nich byto profesora-
mi Akademii Krakowskiej. Wsréd wiascicieli drukami i papierni spotykamy
osoby takie jak Jan Haller, Krzysztof Schedel, Mateusz Siebeneicher oraz
jego syn Jakub Siebeneicher. Obok 10 ztotnikéw i jubileréw i 20 aptekarzy
dostrzegamy w radzie miejskiej bankierow, dostawcéw dworu monarszego,
szafarzy zup wielickich, pisarzy miejskich, architekta, a nawet filologa, 2 dok-
toréw filozofii oraz poczmistrza krakowskiego. Rzemie$lnikdw reprezentuje
5 kusnierzy, 2 krawcow, 2 garbarzy, pasnik, konwisarz, kamieniarz, kowal
1bednarz.

Lata 1792-1866 to juz okres wyraznego zdominowania wiadz miejskich
przez prawnikow. Byto ich 9, w tym 2 profesoréw Uniwersytetu Jagielloriskie-
go (Jozef Sottykowicz, Piotr Bartynowski). Ponadto spotykamy 3 urzednikow,
2 lekarzy - profesorow UJ (Sebastian Girtler, Karol Soczynski) 1 syndyka
miejskiego, 3 ziemian, 3 ksiezy, drukarza, zawodowego oficera, farmaceute,
profesora literatury i poete zarazem (Pawet Czajkowski), filozofa i profesora
matematyki UJ w jednej osobie (Franciszek Szopowicz), oraz przedstawiciela
stanu kupieckiego. W latach 1866-1990 ws$rod prezydentow réwniez najczes-
ciej spotykamy prawnikoéw, bo az 9, w tym 5 doktoréw prawa UJ (m.in. ad-
wokatow i notariusza), ponadto 2 lekarzy profesoréw UJ (J6zef Dietl, Julian
Nowak), 1 lekarza, 3 inzynieréw, zawodowego oficera, lekarza i dyplomate
zarazem, ekonomiste, ekonomiste i geografa w jednej osobie, historyka na-
uczyciela oraz technikow: drukarskiego, budowlanego, energetycznego, a tak-
ze ksiegarza, architekta, kupca, rzemie$inika a nawet gornika. Lista po roku
1989 nie jest dtuga. Urzad prezydenta sprawowato 2 prawnikéw (profesor UJ
Jacek Majchrowski oraz adwokat Krzysztof Bachminski), 2 inzynieréw oraz
publicysta i historyk sztuki w jednej osobie (Jacek Wozniakowski).

Praca pozwala réwniez na wystawienie burmistrzom (prezydentom) oceny
pod wzgledem ich uczciwosci, rzetelno$ci, zaangazowania w sprawy miej-
skie oraz lojalnosci wobec Krakowa i catej Rzeczypospolitej. W dziejach pod-
wawelskiego grodu z pewnoscig nie brakowato sytuacji dramatycznych, ze
wymienimy tylko te najbardziej katastrofalne: najazdy tatarskie, zarazy i epi-
demie, ,,potop” szwedzki, wojne pétnocna, pierwsze lata porozbiorowe, oku-
pacje hitlerowska. W chwilach najciezszej préby cztonkowie rady miejskiej
zachowywali sie rozmaicie. Poczynajgc od ofiary zycia ztozonej w czasach
okupacji hitlerowskiej przez Bolestawa Czuchajowskiego i Stanistawa Klimec-
kiego, poprzez bohaterskie czyny walczacego z epidemig w 1622 r. Macieja
Wojenskiego, pozyteczngdziatalno$¢ porzadkujacego archiwum miejskie Jana
Zajaczkowica, a konczac na fundujgcym kosciot sw. Gertrudy Mikotaju Wie-
rzynku mtodszym. Ale spotkamy sie réwniez w Poczcie z godnym potepienia
zachowaniem Andrzeja Wierzynka, ktory za kradziez pieniedzy z miejskiej



kasy ukarany zostat $miercia, czy ocierajgcych sie o zdrade poczynaniach
Marcina Lochmana w czasie najazdu szwedzkiego w roku 1655. Osobnego
opracowania ksigzkowego doczekat sie notabene najbardziej chyba gorszacy
swym zachowaniem, , krwawy burmistrz” Erazm Czeczotka.

Lektura biogramoéw przekonuje, ze w politycznym zyciu Krakowa po-
jawiaty sie rozne nieprawidtowosci, a nawet wynaturzenia. W okresie sta-
ropolskim prébowano walczy¢ z nepotyzmem, nietrudno jednak zauwazyc,
ze obowiazujgce w tym przedmiocie przepisy nie byly przestrzegane, czego
przyktadem jest 19 lat wspdlnego zasiadania w radzie przez Lazara Deija-
kubowicza wraz z synem Jakubem Konstantym. Toczyfa sie réwniez zacieta
rywalizacja o wiadze pomiedzy patrycjatem a warstwami nizej sytuowanymi.
W okresie miedzywojennym miaty miejsce spory dotyczace ksztattu samorza-
du miejskiego.

Do obowigzku rajcow nalezat nie tylko udziat w posiedzeniach rady miej-
skiej, ale niekiedy réwniez nadzorowanie remontu Wielkiej Wagi (Michat
Awendyk), czuwanie nad wykonaniem elementéw wyposazenia kosciotdw
(Mikotaj Kreidler nad ottarzem Wita Stowsza) czy walka z widczegostwem.
Ponadto cztonkowie rady miejskiej wystepowali przed sadami jako oskarza-
jacy w imieniu miasta (np. Mikotaj Bolcze, Mikotaj Falkenberg), odbierali
zeznania testamentowe (np. Marcin Chmiel, Hipolit Spielberger, Tomasz Stel-
czer), dziatali w charakterze opiekunéw prawnych i zarzadcoOw majgtkami
(np. Jan Gossil, Mikotaj Dambrow, Jakub Mordbir, Jan Puswange), a takze
udzielali rekomendacji przy okazji nadawania obywatelstwa miejskiego (np.
Pawet Bruch, Tomasz Stelczer). Do zaje¢ mniej ,,powaznych” zaliczy¢ mozna
dostarczanie cukréw, marcepandw i konfektéw na uroczystosci w ratuszu (Jan
Pemus), trzymanie baldachimu nad krolem w czasie uroczystosci koronacyj-
nych (Stanistaw Stowakowic), czy tez utrzymywanie koni dla podr6zujgcych
krélewskich lub miejskich postancéw (Marcin Chmiel, Andrzej Kortym).

Bogate byty doswiadczenia parlamentarne burmistrzéw czy prezydentow.
Reprezentowali oni Krakéw na sejmach i sejmikach doby Rzeczypospolitej
szlacheckiej, na przyktad: Stanistaw Wactaw na sejmach w Piotrkowie (1531,
1533 i 1538); Joachim Krzyzanowski na sejmach w Piotrkowie (1562-1563
i 1567), Parczewie (1564), Lublinie (1566) oraz w Krakowie (1574) i War-
szawie (1578 i 1581); Daniel Chroberski postujgcy na sejmiki prowincjonalne
(1568-1590) i dziewieciokrotnie na sejmy (1572-1598).W wieku XIX widzi-
my senatoréw prezydujacych wsrod cztonkdéw Zgromadzenia Reprezentantéw
Wolnego Miasta Krakowa (Floriana Sottykowicza, Ludwika Cyrusa Sobolew-
skiego, Jozefa Leopolda Wasseraba, Jana Kantego Bartla, Pawla Czajkow-
skiego, Jozefa Hallera, Jacka Ksiezarskiego). Niektorzy z nich brali udziat
w opracowywaniu statutu Zgromadzenia Reprezentantéw (J6zef Michatow-
ski, Antoni Onufry Bystrzonowski), jak rowniez projektow ustaw przyjetych
przez Izbe Sejmowg (Wiktor Kopff)-W dobie autonomicznej (po roku 1866)



powszechnie spotykamy wsrdd prezydentow uczestnikdw prac Sejmu Krajo-
wego i Rady Panstwa w Wiedniu (J6zefa Dietla, Mikotaja Zyblikiewicza, Fer-
dynanda Weigla, Juliusza Leo). Postami odrodzonej Il Rzeczypospolitej byli
Julian Nowak, Jan Kanty Federowicz oraz Alfred Fiderkiewicz, senatorem
Il RP - Karol Rolle. Do Krajowej Rady Narodowej postowali Aleksander
Zaruk-Michalski, Alfred Fiderkiewicz, Henryk Dobrowolski, postami na Sejm
PRL byli Zbigniew Skolicki, Jerzy Pekala, J6zef Gajewicz, postem IlI RP
Jozef Lassota, senatorem Il RP za$ Andrzej Gotas.

Biogramy wspominaja o dziatalnosci naukowej i artystycznych upodoba-
niach burmistrzéw i prezydentéw. Obok profesorow Akademii Krakowskiej,
a pézniej Uniwersytetu Jagiellonskiego, widzimy cztonkdw Towarzystwa
Naukowego Krakowskiego (Sebastiana Girtlera, Piotra Bartynowskiego, JoO-
zefa Hallera), Akademii Umiejetnosci (Piotra Bartynowskiego) oraz Bractwa
Kurkowego (Stanistawa Wegrzynowicza, Franciszka Soldadiniego, Jozefa
Wasseraba i Wincentego Bogdanowskiego, ktorzy byli nawet krolami kur-
kowymil!), ponadto miedzy innymi wiasciciela ksiegami (Jozefa Friedleina)
czy tez wieloletniego redaktora naczelnego pism spoteczno-kulturalnych (Jac-
ka Wozniakowskiego).W odniesieniu do zainteresowan kulturalnych mozna
wspomnie¢ o bogatych kolekcjach dziet sztuki Mikotaja Alantsee miodszego,
Franciszka Delpace, Zygmunta Jana Zaleskiego czy Jana Benedykta Savioli.
Bogato wyposazone biblioteki byty wtasnoscig Mikotaja Witkowskiego, Jana
Furmankowicza, Jana Markiewicza i Mikotaja Pemusa, ta ostatnia obejmuja-
ca dzieta z zakresu wojskowosci (m.in. 8 tomo6w Institutionum rei militaris).
Hieronim Pinocci byt nie tylko dyplomata i pisarzem, ale rowniez redaktorem
i wydawcg najstarszego polskiego czasopisma - ,,Merkuriusza Polskiego”.
Hieronim Spiczynski figuruje jako autor przektadu Biblii (wydanej w drukar-
ni Hieronima Wietora) oraz dzieta O ziotach tutecznych i zamorskich, a Sta-
nistaw Stowakowic jako autor kopiarza praw i przywilejéw Krakowa. Duze
zastugi potozyli drukarze: Krzysztof Schedel, ktéry po roku 1638 sprowadzit
do Krakowa wyposazenie zlikwidowanej drukami arianskiej w Rakowie,
Andrzej Piotrkowczyk, majacy wyltacznos¢ na druk konstytucji sejmowych
w czasach Zygmunta Il Wazy, oraz Ignacy Michatowski, wydawca poczyt-
nych kalendarzy.

W dawnym Krakowie funkcjonowali niegdys urzednicy, o ktérych mato
kto pamieta, tacy jak dwaj lonerzy, do ktérych obowigzkéw nalezato zarza-
dzanie miejskimi finansami, pobieranie miejskich podatkéw, a takze nadzo-
rowanie budowli, drég, mostdéw, studni i wodociggéw, jak réwniez dbanie
o warunki sanitarnel Oprécz nich funkcjonowali prokuratorzy, czyli obroncy
sadowi2 syndyk miejski {procurator civitatis), bedacy obronica sadowym re-

1 K. Mecherzynski, O magistratach miastpolskich a w szczeg6lnosci miasta Krakowa, Krakéw
1845. s. 214-215.
* |bidem, s. 221.



prezentujacym miasto3 a takze hutman ratuszny {Praetori Consularis Capi-
taneus, Praefectus Praetori), czyli urzednik dowodzacy strazg miejska, wraz
z pachotkami czuwajacy nad bezpieczeristwem wewnatrz miasta, sprawujacy
przy tym funkcje sadu doraznego, przed ktoéry wnoszono sprawy ,,0 kope
albo moze co wiecej i mniej, skrzywdy stowne, jako to tajanie, zelzenie”4
W pracy nie zapomniano o prowizorach, czyli wybieranych z grona rajcow
dozorcach szpitali, jak réwniez edylach, a wiec powotywanych dozywotnio
sposrod rajcow opiekunéw kosciota Najswietszej Marii Panny w Krakowie5
oraz ,sagittari” (tucznicy, strzelcy), czyli czterech stugach burmistrzow.
Zwrdcono uwage, ze urzad prezydenta miasta pojawit sie dopiero pod koniec
XVII w. (pierwszym byt Filip Nerusz Lichocki, potem Franciszek Wielo-
polski, Michat Wohlman, Maciej Baier).

W recenzowanej publikacji wyczerpujaco, ale przystepnie omoéwiono zja-
wisko pojawienia sie w Krakowie instytucji ,,konkurencyjnych” wobec rady
miejskiej. Byto to charakterystyczne nie tylko dla Krakowa, a stanowito pokto-
sie konfliktéw miedzy niepodzielnie panujacymi rodami patrycjuszowskimi
a dobijajagcymi sie do znaczenia przedstawicielami rzemie$inikow i pospol-
stwa. Ta druga grupa domagala sie, rzecz jasna, przede wszystkim wiekszego
wptywu na zarzgdzanie miejskimi finansami. Nabrzmiaty konflikt starali sie
zatagodzi¢ monarchowie, stad dekret Zygmunta | Starego z 1521 r., przewi-
dujacy konieczno$¢ skiadania przez rade miejska rachunkéw na rece kole-
gium, w sklad ktérego wchodzito 11 tawnikéw, 12 przedstawicieli kupcow
oraz 20 starszych cechowych. Oznaczato to powstanie tzw. trzeciego porzad-
ku, czyli reprezentacji pospélstwa, dla ktérej przyjeta sie ostatecznie nazwa
quadragintaviratu. W wieku XVIII spotykamy sie z nazwg ,,40 Mezéw”, a to
w zwigzku z rozrostem tej instytucji do liczby 14 kupcow, 20 rzemiesinikéw
oraz 6 tawnikow. Role przedstawiciela ogétu mieszkancow przejeto ,,Commu-
nitas”, czyli zgromadzenie fawnikow, kupcow i starszych cechowych.

Spotykamy sie w Poczcie z mnogoscig instytucji prawnych, jak na przy-
ktad zajmujacych sie zarzagdzaniem majatkiem, opieka nad kobietami, w tym
wdowami. W obfitosci wystepujg informacje dotyczace transakcji handlo-
wych: sprzedazy nieruchomosci, sprzedazy ,,na wyderkauf’, czyli z prawem
odkupu (miasto reprezentowali m.in. Stanistaw Streicher, Jerzy Arnsberg, Jan
Weinke czy Maciej Paszko), a takze dzierzawg cet i pozyczkami, niekiedy na
lichwiarski procent (sprawy Lewka Zyda w czasach burmistrzostwa Klemensa
z Czchowa, Heinmanna Hutera, Jana z Krakowa i Mikotaja Botnera starsze-
go). Zjawiskiem powszechnym w dawnym miescie byto réwniez ustanawianie
zastawu, czego przyktadem moze by¢ sprawa klejnotéw i sreber koscielnych,
Przyj?tych przez Mikotaja Seyfrida jako zastaw od urzednika wegierskiego

3 Ibidem, s. 223.
4 lbidem, s. 235.
5 Ibidem, s. 217.



kréla Zygmunta Luksemburskiego, a nastepnie zdeponowanych na ratuszu,
lub tez kwestia 300 batwanow soli, ktore rajcy krakowscy uzyskali w za-
staw od swego kolegi Marka Noldenfessira, a to za 200 grzywien, ktére miat
on przekaza¢ na potrzeby kréla. Frapujace sa opisy negocjacji handlowych
w XVI-wiecznym Krakowie (np. z udziatem Pawta Krzywokolskiego). Wielo-
krotnie czytamy o dtugo ciggnacym sie sporze o pastwiska, ktérego stronami
byto miasto Krakoéw oraz klasztor Norbertanek na Zwierzynicu. Trwat on juz
za burmistrzostwa Mikotaja Grobnika (1375), rozstrzygniety zostat dopiero
w czasach petnienia funkcji rajcy przez Jerzego Schwarcza, Mikotaja Zaup-
nika, Gotarda Strola i Bernarda z Brzegu (1421). Z dziedziny prawa karnego
odnotowano karalno$¢ krzywoprzysiestwa (oskarzenie Piotra Neorsy o nama-
wianie do tego zony i tesciowej), odpowiedzialno$¢ za wniesienie przed obli-
cze sadu oskarzenia, ktore nastepnie nie znalazto potwierdzenia w faktach lub
tez zostato unicestwione z powoddéw formalnych, a takze wigzgca sie z tym
odpowiedzialno$¢ solidarna rajcy wesp6t z radg miejska, w imieniu ktorej
wnosit on oskarzenie (np. przypadek Mikotaja Bolcze, ktéry odmowit zaptaty
grzywny, powotujac sie na wspomniang odpowiedzialno$¢ solidarng).

Autorzy nie ustrzegli sie btedéw, spowodowanych zapewne pospiechem,
jaki towarzyszyt przygotowywaniu publikacji. Dotyczg one prawie wytgcznie
warstwy faktograficznej. W kilku miejscach nastgpito pomieszanie danych
dotyczacych ojca i syna (np. Jan Gateczka starszy - biogram 577 i Jan Galecz-
ka mtodszy - biogram 607; Daniel Zaydlic - biogram 462, zamieszczono dane
dotyczace jego ojca, rowniez Daniela Zaydlica; zob. rowniez biogram 576
Kazimierza Gtuchowskiego) oraz krewnych (np. Jan Dzianotti i Dzianotti de
Massei to dwie zupetnie rézne osoby, a nie rownoprawne wersje zapisu nazwi-
ska jednego cztowieka). Nieuprawnione wydaje sie méwienie o ,karierze we
wiadzach miasta” w odniesieniu do 0sdb, ktére sprawowaty funkcje tawnika
Sadu Wyzszego Prawa Magdeburskiego (np. biogram 468 Jana Wizember-
ga). Okreslenie to z powodzeniem mozna zastapi¢ zwrotem ,,w stuzbie pub-
licznej”. Trybunat Koronny nie obradowat w Radomiu (biogram 601 Pawia
Dzierzgwy). Nierzadko podano nieprawidtowe daty zgonu, zdumienie budzi
réwniez przeoczenie przez redaktoréw btedoéw tak ewidentnych, jak pomie-
szanie zycioryséw dwadch os6b, ktdre nosity to samo nazwisko (Wactaw Zale-
ski). Btedy i nieScistosci pojawity sie w biogramach Urbana Frisera, Francisz-
ka Cyrusa, Jakuba Siebeneichera, Jana Pipana, Sebastiana Ktosowica, Jerzego
Kentza, Andrzeja Cyrusa, Pawta Markiewicza, Michata Awedyka, Antoniego
Krauza, Sebastiana Girtlera i innych. Sprawia to, ze zaprezentowanych zycio-
ryséw nie mozna obdarzy¢ petnym zaufaniem.

Catosciowa ocena ksigzki wypada, pomimo stwierdzonych usterek, jak
najbardziej pomysinie. Za posrednictwem Pocztu wytania sie przed naszymi
oczami fascynujacy obraz zycia miejskiego na przestrzeni 750 lat. Zwracajg
uwage walory poznawcze recenzowanego dzieta. Praca zacheca do podejmo-



wania dalszych badan i studiéw nad problematyka miejska, polegajacych cho-
ciazby na rzuceniu nowego $wiatta na zagadnienia juz wydawatoby sie rozpo-
znane. Chociaz rozmiary pracy mogg w pierwszym momencie zniecheci¢ do
czytania, to jednak warto przetamac opory i zagtebi¢ sie w lekturze. Nagroda
za nasz trud bedzie z pewnoscig nie tylko lepsze uswiadomienie sobie catej
ztozonosci procesow historycznych, ale i gtebokie zakorzenienie terazniejszo-
$ci w tym, co wydawatoby sie dawno nalezy juz do przesztosci.



