tez nr 25 - Fryderyk Wilhelm Il do Buchholtza. Autor we wstepie powinien wyjasni¢, czym
kierowat sie w wyborze depesz przeznaczonych do opublikowania.

Cennym uzupetnieniem ksigzki sa aneksy zrodtowe, ktore znalazty sie w jej koricowej
czesci. Wydawca zamie$cit zeskanowane oryginaty depesz, bedace przedmiotem publikacji.
Dzigki nim doceniamy wysitek Henryka Kocdja wtozony w odczytanie bardzo niewyraznego
pisma. Bez watpienia praca z tego rodzaju dokumentami wymaga doskonatej znajomosci jezy-
ka francuskiego.

Najnowsza publikacja Henryka Kocdja, podobnie jak poprzednie wydawnictwa zrodtowe,
ukazuje nam smutng prawde, ze Polacy wobec zagrozenia prusko-rosyjskiego i obojetnosci
Francji, Turcji i Anglii mogli liczy¢ jedynie na swoje sity.

AGNIESZKA KUBICA-CZYZ (Katowice)

Adam Danilczyk, W kregu afery Dogrumowej. Sejm 1786 roku, Warszawa
2010, ss. 214 '

Ksigzka Adama Danilczyka jest monografig sejmu 1786 r. Jego poktosiem jest niewielki
dorobek ustawodawczy. Jednakze przebieg tego sejmu jest istotny z innych wzgledéw. W cza-
sie jego obrad swoje apogeum osiggnat konflikt miedzy krélem a opozycja. Byt to tez ostatni
sposrod sejméw ,wolnych”, czyli nieskonfederowanych, jakie odbyty sie w latach 1778-1786.
Poprzedzat on tez bezposrednio Sejm Czteroletni. Te wzgledy w wystarczajagcym stopniu uza-
sadniajg dobor tematu.

Konstrukcja pracy nie budzi wiekszych zastrzezen. Sklada sie ona z trzech rozdziatow.
W pierwszym Autor przedstawit stosunki Rzeczypospolitej z sgsiadami, czyli Rosja, Prusami
i Austria, w okresie poprzedzajagcym sejm oraz sytuacje wewnetrzng panstwa w tym czasie.
Wobec tego tytut tej czesci (,,Rzeczpospolita na arenie miedzynarodowej w latach 1785-1786")
wydaje sie niezbyt trafny. Sugeruje on bowiem znacznie szersze ujecie podjetej problematy-
ki, jesli chodzi o forum miedzynarodowe, z drugiej za$ strony pomija aspekty wewnetrzne,
stanowigce jego tres¢. W drugim rozdziale autor omowit przygotowania i przebieg sejmikow
poselskich. Szczegblng uwage zwrocit na uchwalane na nich instrukcje. Przebiegowi sejmu
poswiecony zostat rozdziat trzeci.

Odnoszac sie do tresci pracy, nalezy zwroci¢ uwage na dobér zrédet stanowigcych jej
podstawe. Budzi on najwyzsze uznanie. Autor opart sie przede wszystkim na materiatach re-
kopis$miennych. Oprécz archiwaliow zgromadzonych w Polsce, korzystat takze z materiatdw
dostepnych w archiwach rosyjskich niemieckich, austriackich, litewskich i biatoruskich. Inte-
resujgca okazata sie zwtaszcza korespondencja Ottona Stackelberga z Katarzyng Il i lwanem
Ostermannem, znajdujaca sie¢ w moskiewskim Archiwum Polityki Zagranicznej Imperium Ro-
syjskiego. Zrddta te pozwolity nakresli¢ sytuacje polityczng Rzeczypospolitej w tamtym czasie,
a szczegOlnie polityke mocarstw osciennych. Okazaty sie kluczowe dla zrozumienia kuliséw
dziatan podejmowanych przez gtéwnych aktorow wydarzen rozgrywajacych sie przed sejmem
i w czasie jego obrad. Niepotrzebnie jednak Autor tak czesto cytuje w przypisach in extenso
tre$¢ listow, opinii i wypowiedzi, na ktore sie powotuje. Wysoki poziom warsztatu naukowego
znamionuje przeprowadzona przez Danilczyka krytyka zrodet. Przyktadem moze by¢ chociaz-
by uzasadnione pominiecie niektérych prac Stanistawa Kostki Potockiego (s. 135-136).

Ksigzka jest napisana $wietnym stylem, co powoduje, ze czyta sie jagjednym tchem. Autor
nie ogranicza sie do suchego zrelacjonowania wydarzen i wypowiedzi bohater6w swojej opo-



wiesci, ale stara sie dotrze¢ do ukrytych motywow tych dziatan. Przeprowadzane przez Danil-
czyka analizy opierajg sie na znajomosci mechanizméw procesdw politycznych. Z reguty jego
wywody sg przekonujace.

Sposrod waznych ustalen dokonanych przez Autora uwage zwraca okre$lenie stanowi-
ska sejmikéw wobec zblizajgcego sie sejmu. Omawiajac instrukcje poselskie, Danilczyk opart
sie na 30 dokumentach. Ich analiza pozwolita mu na wyciggniecie wniosk6w o charakterze
syntetycznym. Autor pisze miedzy innymi, ze ,najwazniejszym punktem w instrukcjach sej-
mikowych dla obu rywalizujgcych sit politycznych byta wzmianka o usunigciu z dekretu
marszatkowskiego zapisu dotyczacego hetmana wielkiego koronnego Franciszka Ksawere-
go Branickiego” (s. 118) oraz ,w kwestiach ustrojowych sejmiki wypowiedziaty sie bardzo
oszczednie”(s. 120),,jedynie sejmik krakowski i liwski dopominaty sie, aby prywatne sprawy
nie dominowaty na sesjach sejmowych, zabierajac cenny czas” (s. 121). W tych stwierdzeniach
przejawia sie caty dramatyzm sytuacji Rzeczypospolitej, gdy wobec widocznego gotym okiem
upadku panstwa, szlachta i krél zajmowali sie przede wszystkim urojong krzywda jednego
z magnatéw. Z kolei w czasie obrad sejmowych doszto do sytuacji, ktéra - wedtug Adama Da-
nilczyka - wskazywata zmiane podejscia szlachty wobec panstwa. Chodzito o dyskusje, ktorej
przedmiotem byty skargi na dziatania rosyjskiego regimentu w wojewo6dztwach potudniowo-
-wschodnich. Zdaniem Autora ,,aktywno$¢ krolewskich postéw, zwigzana z protestem prze-
ciwko naduzyciom wojsk rosyjskich, prowadzona wbrew liderom stronnictwa, ktérej podto-
zem nie byta walka polityczna, lecz troska o panstwo, byta nowym zjawiskiem”(s. 152).

Cho¢ praca poswiecona jest przede wszystkim kwestiom politycznym, ma istotne znacze-
nia dla badan nad funkcjonowaniem sejmu w czasach stanistawowskich. Jej warto$¢ w tym
wzgledzie polega miedzy innymi na ukazaniu, na konkretnym przyktadzie, sejmu 1786 r., pro-
cedury parlamentarnej. W szczegélnosSci przedstawiony przez Autora przebieg obrad tego sej-
mu potwierdza, jakg zmorg dla sprawnosci obrad byty wybory cztonkéw Rady Nieustajacej,
komisji skarbowych, sedziéw, a takze kontrola wtadz wykonawczych. Czynnosci te trwaty na
sejmie 1786 r. od 5 pazdziernika do 4 listopada. Wtasciwe prace legislacyjne mogty sie wobec
tego rozpocza¢ dopiero 6 listopada 1786 r.

W kilku miejscach ksiazki przydatoby sie rozwing¢ podjete watki i wyjasni¢ czytelniko-
wi rzeczy dla samego Autora zapewne oczywiste. Dotyczy to przede wszystkim samej afery
Dogrumowej. Proces kamy toczyt sie przed sadem marszatkowskim. Wypadatoby wyjasnic¢
wiasciwos$¢ tego sadu w tej sprawie i okre$li¢ zasady ustalaniajego sktadu. Oprzeé¢ nalezatoby
sie chociazby na konstytucji sejmu z 1766 r., odnoszacej sie do wyznaczania sedziéw w sg-
dzie marszatkowskim. Nalezatoby rowniez przedstawi¢ personalnie caty sktad sadu dziataja-
cego w tej konkretnej sprawie, tym bardziej ze Autor wskazuje jak gtosowali niektérzy spo-
$réd sedziow (s. 48). Wyjasnienia wymaga rowniez informacja o sprawie toczonej przez
Branickiego w sadzie asesorskim o Kamienny Brdd (s. 63). Na stronie 81 pisze Danilczyk
0 sejmikach deputackich i wyborach deputatéw. W tym wypadku réwniez wypadatoby wyjas-
ni¢, ze chodzito o wybory deputatow do Trybunatu Koronnego i Litewskiego. Z kolei na
stronie 97 Autor wspomina o kasztelanowej ,. kaminskiej” i biskupie kamienieckim. Nalezato-
by wskaza¢, ze chodzi o Justyne Swieykowska, zone kasztelana kamienieckiego - Marcina
1biskupa Adama Krasinskiego. Czasami Autor za bardzo daje sie ponie$¢ jezykowi zrédet,
stad na przyktad Jézefa Zajaczka nazywa ,partyzantem” hetmana Branickiego zamiast po
prostu stronnikiem (s. 137).

Mimo drobnych uwag krytycznych, majacych faktycznie znaczenie marginalne, publika-
cja Adama Danilczyka zastuguje na wysoka ocene. Bedzie ona stanowi¢ wazny punkt odnie-
sienia dla historykéw podejmujacych badania nad tymi sejmami czasow stanistawowskich,
ktére do tej pory nie doczekaty si¢ jeszcze monografii.

MAREK KRZYMKOWSKI (Poznan)



