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»wDziewigcdziesiat dziewig¢é cudzych pomyslow, i ieden autora”.
Porownanie mysli konstytucyjnej Wincentego Niemojowskiego
i Benjamina Constanta

Jezeli przystgpujemy do porownania dzieta Benjamina Constanta Refléxi-
ons sur les constitutions et les garanties', z przektadem dokonanym przez lide-
ra opozycji kaliskiej Wincentego Niemojowskiego, to nie tylko po to, aby zare-
jestrowac roéznice w pogladach autoréw. O monarchii konstytucyyney stanowi
wspanialy przyktad proby recepcji zachodniej mysli konstytucyjnej do na-
szych warunkow. Zadanie to nie byto tatwe, albowiem jak zauwazyt Monte-
skiusz: ,,rzadki to traf, aby prawa jednego narodu mogly si¢ nada¢ drugiemu’2.
Wincenty Niemojowski, ktory zajat si¢ thumaczeniem, nie byt osoba przypad-
kowa — to czotowy polityk okresu Krolestwa Polskiego, solidnie wyksztat-
cony na uniwersytetach w Niemczech i Francji, wreszcie, wielki erudyta oraz
znawca zagadnien ustrojowych i prawnych. Podjgta przez niego proba prze-
szczepienia obcej doktryny na grunt Polski byta pomystem oryginalnym. Nie
ze wzgledu na Benjamina Constanta, ktorego ceniono w calej Europie?, ale dla-
tego ze mieszkancy Krolestwa Kongresowego, a wezesniej Rzeczypospolitej
Obojga Narodow, byli raczej oporni w adaptowaniu trendow intelektualnych
pochodzacych z innych krajow. Szlachta, dumna z wypracowanej praktyki, na
obce pomysty patrzyta zazwyczaj nieutnie.

Przedmiotem pracy jest analiza dzieta O monarchii konstytucyyney i rekoy-
miach publicznych. Rzecz wzieta z dziel Benjamina Constant przektadnia Win-

I B. Constant, Refléxions sur les constitutions et les garanties publiées le 24 mai 1814, avec une
esquisse de constitution, [w:] idem, Collection complcte des ouvrages publiés sur le Gouvernement
representatif et la Constitution actuelle de la France, formant une espéce de Cours de Politique con-
stitutionnelle, t. 1, Paris 1818. Zagadnienie, z ktorej pracy Benjamina Constanta korzystal ttumacz,
budzito wiele kontrowersji. Na podstawie mojej analizy moge stwierdzi¢, ze Niemojowski z cala
pewnoscia korzystat z powyzszego zbioru.

2 C. Montesquieu, O duchu praw, przet. Tadeusz Boy-Zelefiski, Warszawa 1957, t. 1, s. 32.

3 H. Izdebski, Instytucje przedstawicielskie w mysli politycznej Ksiestwa Warszawskiego i Kro-
lestwa Polskiego (do 1831 roku), [w:] Polska mysl liberalno-demokratyczna w latach 1795-1830,
Warszawa 1986, s. 38.
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centego Niemojowskiego*. Konstanty Grzybowski w roku 1952 jako pierwszy
pisatl o potrzebie przesledzenia, jak przywodca opozycji kaliskiej probowat do-
pasowac idee Constanta do potrzeb Polski, a takze co i w jaki sposob prze-
ksztalcil>. Wiele lat pozniej podobny postulat badawczy wysunat Bogustaw
Les$nodorski.

Tytut rozprawy moze by¢ nieco mylacy. Obiektem moich badan jest osoba
Wincenty Niemojowskiego 1 jego poglady, natomiast Benjamin Constant sta-
nowi dla mnie tylko punkt odniesienia. Mimo ze idee francuskiego mgza stanu
stanowia znaczng czg$¢ pracy, to zostaty napisane z mysla o ich thumaczu.

W niniejszych rozwazaniach zalozytem, ze w O monarchii — jezeli thu-
macz tego nie zaznacza — nie ma zadnego merytorycznego zdania niepo-
chodzacego z prac Benjamina Constanta. Porownywatem wigc oryginal z ttu-
maczeniem, odnajdujac odpowiedni akapit w tekscie francuskim. Niniejsza
praca w zadnym razie nie ma ambicji filologicznych, tak wigc nie zaglgbiatem
si¢ w deliberacje na temat obcojgzycznych stow albo fraz. Interesuje mnie je-
dynie tres¢ merytoryczna tekstow.

% 3k ok

Mimo bogatej literatury dotyczacej Niemojowskich i opozycji liberalnej
w Krolestwie Polskim, nie ma bodaj jednego pelnego opracowania zajmu-
jacego si¢ O monarchii konstytucyyney. Wigkszo$¢ dotychczasowych prac
przyjmowata, ze stanowi ona po prostu bezkrytyczny przektad dzieta Con-
stanta.

Praca Heleny Wigckowskiej Opozycja liberalna w Krolestwie Polskim
z roku 1925 stanowi do dzisiaj najwazniejsze opracowanie dla badan nad Win-
centym Niemojowskim i dziejami benjaministow. Zagadnienia zwiazane
z opozycja liberalna na tle epoki obejmuje praca Wtadystawa Bortnowskiego®
~ niestety pozbawiona jest ona zar6wno przypiséw jak i bibliografii.

Pojawito si¢ wiele monografii na temat polskiego liberalizmu w XIX wie-
ku. Przede wszystkim wypada wymieni¢ prace: Wilhelma Feldmana, Marcina
Janowskiego, Ryszarda Retta Ludwikowskiego, Wlodzimierza Bernackiego
oraz wstep do zbioru tekstow Barbary i Marka Sobolewskich’. Na uwage

4 B. Constant, O monarchii konstytucyyney i rekoymiach publicznych. Rzecz wrzieta z dziet
Benjamina Constant przektadnia Wincentego Niemojowskiego, Warszawa 1831, cz. I, s. 26. W calej
pracy bede postugiwat si¢ skrétem O monarchii.... Pierwsza czgs¢ dzieta jest dostgpna w formie
elektronicznej, na serwerach Google Books.

> K. Grzybowski, Dwa nurty polskiej mysli konstytucyjnej, ,,Kwartalnik Historyczny” LIX,
1952, s. 51; idem, Dwa nurty polskiej mysli konstytucyjnej, [w:] idem, Refleksje sceptyczne, Warsza-
wa 1972, t. 11, s. 215.

% W. Bortnowski, Kaliszanie. Kartki z dziejow Krélestwa Polskiego, Warszawa 1976.

7 W. Feldman, Dzieje polskiej mysli politycznej w okresie porozbiorowym, t. I, Warszawa 1988;
M. Janowski, Polska mysl liberalna do roku 1918, Krakéw 1998, s. 45-84; R.R. Ludwikowski,
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zastuguja rozwazania Marcelego Handelsmana, ktory podkreslat bliskie zwiazki
polskich liberatéw z my$la francuska®.

W wigkszo$ci prace polityczne Benjamina Constanta nie doczekaty si¢
swoich tlumaczen na jezyk polski®. Chlubny wyjatek stanowi O monarchii
konstytucyyney. W latach siedemdziesiatych pojawila si¢ antologia Barbary
i Marka Sobolewskich!?. Ostatnio zostato opublikowane ttumaczenie De la re-
ligion, considérée dans sa source, ses formes et ses développements'!, a takze
przektad fragmentow Principes de politique applicables a tous les gouverne-
ments représentatifs, pochodzacych z lat 1806-1810'2. Przettumaczona na je-
zyk polski zostata tez rozprawa Constanta O wolnosci staroZytnych i nowozyt-
nych'3.

Istnieje tylko jedna polskojezyczna monografia zajmujaca si¢ mysla poli-
tyczna Benjamina Constanta, ktorej autorem jest Wactaw Szyszkowski'#. Pra-
ca zostata napisana w sposob bardzo kompletny i $miato moze stanowi¢ wzor
dla rozpraw z dziedziny doktryn politycznych. Francuski autor wszedt na state
do kanonu podrgcznikow akademickich nauczajacych mysli politycznej 1 praw-
nej's. Istnieja tez artykuty: Michala Bozka, dotyczacy wiladzy neutralnej
w koncepcji ustrojowej Constanta'®, oraz Adama Bosiackiego'’, traktujacy
o wladzy municypalnej. Nie mozna zapomnie¢ o pracy opisujacej liberalizm

Gtowne nurty mysli liberalnej 1815-1890, Warszawa 1982, s. 194-215; W. Bernacki, Liberalizm pol-
ski 1815-1939: studium doktryny politycznej, Krakow 2004, s. 102-120; B. i M. Sobolewscy, Mys!/
polityczna XIX i XX wieku. Liberalizm, Warszawa 1978, s. 72-78; Z. Rau, Liberalizm: Zarys my-
Sli politycznej XIX i XX wieku, Warszawa 2000, s. 32-42.

8 M. Handelsman, Francja-Polska 1795-1845: studia nad dziejami mysli politycznej. Rozwoj
narodowosci nowoczesnej, t. 11, Warszawa 1926, s. 64-85; idem, Les idees francaises et la mentalite
politique en Pologne au XIX¢ siecle, Paris 1927, s. 27-62.

9 W okresie miedzywojennym pojawilo si¢ thumaczenie T. Boya-Zelenskiego dziet literackich
Constanta: Adolfa i Czerwonego Kajetu. Bardzo interesujace sa tez Dzienniki Poufne Benjamina
Constanta, przetozone przez Joanng Guze i wydane w Warszawie w roku 1980.

10°B. 1 M. Sobolewscy, MysI polityczna XIX i XX wieku. Liberalizm, Warszawa 1978.

1 B. Constant, O religii, th. i oprac. S. Kruszyfiska, Warszawa 2007; S. Kruszynska, Benjamin
Constant. Filozof religii: religia—moralnosé—wolnos¢, Gdansk 2000. Na uwagg zastuguje rozdziat
wstegpny dotyczacy zycia i dziatalnosci Constanta.

12 B. Constant, Zasady polityki majqce zastosowanie do wszystkich rzqdéw (wersja z lat
1806-1810), th. A. Dwulit, Warszawa 2008.

13 B. Constant, O wolnosci starozytnych i nowozytnych, przet. Z. Kosno, ,,Arka”, 1992, nr 42,
s. 73-84.

14 W. Szyszkowski, Benjamin Constant. Doktryna polityczno-prawna na tle epoki, Warszawa—
—Poznan—Torun 1984.

15 K. Chojnicka, H. Olszewski, Historia doktryn politycznych i prawnych, Poznan 2004,
s. 224-228; L. Dubel, Historia doktryn politycznych i prawnych do konca XIX wieku, Warszawa
2002, s. 362-376; H. 1zdebski, Historia mysli politycznej i prawnej, Warszawa 2007, s. 366-370.

16 M. Bozek, Wiadza neutralna w koncepcji Benjamina Constanta, [w:] Idee jako zrédto insty-
tucji politycznych i prawnych, pod red. L. Dubla, Lublin 2003, s. 405-425.

17" A. Bosiacki, Wladza municypalna w ujeciu Benjamina Constanta a teorie podziatu wiadzy,
»Studia Turidica” 1IL, 2008, s. 341-347.
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we Francji w pierwszej potowie XIX wieku, autorstwa Barbary Sobolew-
skiej!®.

Nim przejde do omawiania tresci O monarchii konstytucyyney, potrzebne
jest przyblizenie biografii Wincentego Niemojowskiego. Badanie doktryny
byloby niepetne bez chociaz pobieznego osadzenia jej autora w ramach histo-
rycznych.

,»Rodzina Niemojowskich od bardzo dawnych czaséw osiadta byta w Wiel-
kopolsce”!®. W czerwcu 1831 roku w gazecie ,,Nowa Polska” napisano:

,Kaliskie wojewodztwo rozpoczgto opozycje, jest ono najliberalniejsze, bowiem
kaliskie wojewodztwo pod wzgledem uprawy gruntow, przemystu, zamozno$ci
jest prawie pierwsze, celujace. Blizej jest Prus, blizej Zachodu, blizej stonca
dajacego zycie Europie™?’.

Wincenty Niemojowski urodzit si¢ w roku 1784. W wieku szesnastu lat
wyjechal na studia prawnicze do Niemiec (Halle, Erlangen i Frankfurt/O). Na-
tomiast ostatni etap swojej edukacji odbyl we Francji. Na sceng polityczna,
wkroczyt w roku 1818, gdy zostat ,,zaszczycony ufnoscia™?!, a co za tym idzie
1 wyborem na posta powiatu kaliskiego. Tak jego poczynania podczas obrad

opisywat niechetny mu Kajetan Kozmian®?:

,»Gtuchy z trabka blaszang u ucha, postawy nieksztattnej, utomny, a $miaty az do
zbytku, tem byt trudniejszy do zwalczenia, ze mu ghuchota przeszkadzata stysze¢
doktadnie obrony i przekonania si¢. Upor wige jego, jak pod tarcza Achillesa, cho-
dzit w tej ghuchocie™?.

18 B. Sobolewska, Doktryna polityczna liberalizmu arystokratycznego we Francji w latach

1815-1848, Krakow 1977, s. 51-210.

19" J.N. Niemojowski, Wspomnienia, Warszawa 1925, s. 4.

20 Zob. W. Zajewski, Kaliszanie, [w:] Tradycje liberalne w Polsce, s. 86. Autor zwraca uwage,
ze jest to pierwszy przyktad opinii, iz poglady liberalne nie rodza si¢ w pustce ekonomicznej
i spotecznej; H. Izdebski, Ustawa konstytucyjna Krolestwa Polskiego 1815, [w:] Konstytucje Pol-
skie, pod red. M. Kallasa, Warszawa 1990, s. 218.

21 W. Niemojowski, Glos posta kaliskiego na seym Krélestwa Polskiego 1818, Poznan 1818, s. 3.

22 K. Kozmian w swoich pogladach wyrazal doktryne podziatu wtadz Benjamina Constanta, ale
z silniejsza pozycja ustrojowa monarchy. ,,Wtadza Najwyzsza” miata by¢ pierwszym strézem
porzadku konstytucyjnego. Po roku 1820 Kozmian, rozczarowany funkcjonowaniem Konstytucji
z 1815 r., zmienit swoje poglady na mniej liberalne. Zob.: H. Izdebski, Instytucje przedstawicielskie
w mysli politycznej Ksiestwa Warszawskiego i Krolestwa Polskiego, s. 35; M. Mycielski, ,, Miasto
mieszkancow, wies obywateli”. Kajetana Kozmiana koncepcja wspolnoty politycznej (do 1830 roku),
Wroctaw 2004.

23 Cyt. za: A. Kraushar, Kaliszanie. Niemojowski. Kartki archiwalne z lat 1820-1830, s. 90;
W. Zajewski, Niemojowski Wincenty, w: Polski stownik biograficzny XXIII, 1978, s. 31.
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Podczas sesji sejmu 1818 roku poset kaliski dat si¢ poznaé, moze ze wzgle-
du na swoje prawnicze wyksztatcenie, jako formalista i skrupulant. W oczach
wspotczesnych byt postrzegany jako cztowiek nieugigety — przede wszystkim
jako obronca praw konstytucyjnych.

Na sejmie w 1820 roku chciat Niemojowski przeprowadzi¢ dwie inicjaty-
wy. Po pierwsze, postulowat zniesienie cenzury pism sejmowych. Po wtore,
zamierzat przeforsowa¢ nowy regulamin obrad izby poselskiej. Protestowat
rowniez przeciwko projektowi Statutu organicznego, ktéry miat pozbawiad
postow mozliwosci pociagnigcia ministrow do odpowiedzialnosci przed sa-
dem sejmowym w przypadku kontrasygnowania przez nich postanowien
sprzecznych z konstytucja.

W maju 1825 roku Niemojowski w drodze na obrady Sejmu zostat zatrzy-
many na rogatkach Warszawy i pod eskorta Kozakow odwieziony do swojego
domu w Przystani. Miat tam spedzi¢ ,,reszt¢ dni konstytucyjnego Krolestwa,
gdzie dopiero 29-y rozkut jego chlubne wigzy”. Czas przymusowej izolacji li-
der opozycji kaliskiej wykorzystat do napisania O monarchii konstytucyyney**.

Ani bracia Niemojowscy, ani zwigzani z nimi przedstawiciele sejmowe;j
opozycji nie brali udziatu w przygotowaniach do powstania®. Jeszcze na po-
czatku grudnia Niemojowski objal funkcje redaktora ,,Kuriera Polskiego™?®.
29 stycznia 1831 roku byty posel wielunski wszedt w sktad powotanego przez
Sejm Rzadu Narodowego. W ostatnich dniach powstania byt jednym z nielicz-
nych, ktérzy usitowali ratowaé powstanie. Wystarczy powiedzie¢, ze obrady
Rzadu toczyly si¢ w jego mieszkaniu. Po upadku Warszawy, dnia 23 wrze$nia
zostal schwytany przez oddziat Czerkieséw przy probie przekroczenia granicy
pruskiej. Wyrokiem Najwyzszego Sadu Kryminalnego w 1832 roku zostat ska-
zany na kar¢ $mierci przez ucigcie glowy. Umarl w drodze na Sybir w grudniu
1834 roku. Najlepszym podsumowaniem dziatalnosci politycznej Niemojow-
skiego niech bgda stowa Mochnackiego: ,,Chcial on tylko karta konstytucyjna
nadwislanskiej Polski pokry¢ cala ziemig nasze. Tego nauczat w dobrej wierze™?’.

% %k 3k

Teraz kilka stow krytyki O monarchii konstytucyyney i rekoymiach pu-
blicznych. Thumaczenie zostalo zaczerpnigte z drugiego wydania Refléxions
sur les constitutions, la distribution des pouvoirs, et les garanties, dans une
monarchie constitutionnelle’®, ktore Benjamin Constant wydal pod tytutem

24
25
26

O monarchii..., Ostrzezenie.
W. Bortnowski, Kaliszanie: Udzial ,, kaliszan” we wladzy powstania listopadowego, s. 230.
Na temat przejgcia gazety przez opozycjeg liberalng zob. ibidem, s. 232-234.

27 M. Mochnacki, Powstanie narodu polskiej w roku 1830 1831, s. 249.

28 B. Constant, Réflexions sur les constitutions, la distribution des pouvoirs, et les garanties,
dans une monarchie constitutionnelle, Paris 1814.
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Refléxions sur les constitutions et les garanties®® — w pierwszym tomie kom-
pilacji wlasnych prac politycznych publikowanych od roku 1818. W poréwna-
niu do pierwszej edycji autor rozszerzyt przypisy o doswiadczenia zwiazane
z wezesnymi latami Restauracji monarchii Burbonéw. W pierwszym tomie
kompilacji znajduje si¢ wiele odestan do jego notatek, ktére mozna odnalez¢
na koncu ksiazki. Dodatkowo wydanie zawiera jeszcze jedna rozprawe: De la
liberte des brochures, des pamphlets et des journaux. Niemojowski wykorzy-
stat wszystkie niniejsze prace i uwagi. Teksty Constanta niepochodzace z tego
zbioru to: De la responsabilite des ministres, z 1817 roku®’, a takze rozdziat XI
Principes de Politique — De la responsabilité des agents inférieurs®'. Notatki
i przypisy Constanta zostaty scalone z tekstem, przez co mozna czasem odnie$¢
wrazenie, ze thumacz przytacza fragmenty niepochodzace z pracy Constanta.
Zdarza sig, ze kaliski polityk niweluje odstgp migdzy kolejnymi akapitami.
W gtownej mierze usunigte zostaty przyklady odnoszace si¢ bezposrednio do
Francji, jak thumaczyl Niemojowski, aby dzieto miato wydzwigk bardziej uni-
wersalny?2.

Catkowicie pomijane w historiografii jest to, ze omawiane dzieto niewatpli-
wie jest nickompletne. Niemojowski wielokrotnie podkreslat, ze w drugim wy-
daniu O monarchii konstytucyyney miat zamiar dokona¢ wielu uzupetien.
W pracy ostatecznie znalazly sig trzy obszerne przypisy ttumacza: o sadzie przy-
siggtych, jawnosci obrad oraz wolnos$ci druku, a takze kilka drobnych uwag.

Thumacz w przedmowie O monarchii pisze, ze przektadu dokonal w czasie
swojego uwigzienia — czyli w latach 1825-1830. Z pierwszym woluminem
Collection compleéte des ouvrages publiés zapoznat si¢ najp6zniej w roku 1820.
Wtedy w ,,Pamigtniku Warszawskim” opublikowat pierwszy rozdziat nowe;j
edycji Refleksji — o podziale wtadz konstytucyjnych?3. Zestawienie obu prze-
ktadow moze wzbudzi¢ konsternacjg. O ile tre§¢ merytoryczna w obu ttuma-
czeniach ma jednakowy wydzwigk, to jezyk przekladu jest rozny>*.

29 Idem, Réflexions sur les constitutions et les garanties publiées le 24 mai 1814, avec une esqu-
isse de constitution, [w:] idem, Collection complete des ouvrages publies sur le Gouvernement repre-
sentatif et la Constitution actuelle de la France, formant une espece de Cours de Politique constitu-
tionnelle, t. 1, Paris 1818; O monarchii..., cz. 1, s. 25. Autor informuje, ze korzysta z pdzniejszych
wzbogaconych wydan Refleksji nad konstytucjami.

30" B. Constant, Cours de politique constitutionelle, Paris 1861, s. 381-441.

31 Idem, s. 90-97.

32O monarchii..., cz. 1, s. 25.

3 W. Niemojowski, O Wladzach publicznych. W Monarchii Konstytucyyney wedtug B. C. przez
W. N., ,,Pamietnik Warszawski”, XXI, 1821, s. 386-416.

3 Zob. tez: O monarchii..., cz. 1, s. 58 i n. Przytocze po jednym fragmencie z obu tekstow.
W ,,Pamigtniku Warszawskim”, s. 386-387, Niemojowski ttumaczyt: ,,Zadziwi moze nie iednego
rozrdznienie wtadzy Krolewskiey od wykonawczey. Ta réznica, dlugo nieznana, iest iednakze po-
trzebna, iest moze kluczem caley organizacyi polityczney”. Natomiast w O monarchii..., s. 58,
thumaczenie brzmiato: ,,Zadziwi to moze, iz rozrozniam wtadzg krolewska od wykonawczey. Ta roz-
nica, dtugo nieznana, iest bardzo potrzebna, iest moze kluczem catey organizacyi polityczney”.
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Nie wiadomo kiedy doktadnie nastapita publikacja pierwszej czgsci O mo-
narchii. Ostrzezenie oznaczono na dzien 21 grudnia 1830 roku?>. Prawdopo-
dobnie jeszcze w grudniu I czg$¢ zostata oddana do druku. 5 stycznia w ,,Kurie-
rze Polskim” pojawila si¢ nastgpujaca nota:

,»W tych dniach wzigto pod prase, wazne nader dzieto Benjamina Constanta O mo-
narchji konstytucyjnej przethumaczone i ulozone przez bytego posta Wincen.
Niemojowskiego. Dzielo to w dzisiejszych okolicznoséciach bardzo bedzie uzy-
teczne™,

Tak wiec pierwszy tom pojawit sie w sprzedazy w styczniu 1831 roku?’.
Pospieszne wydanie pierwszego tomu mogto by¢ zwiazane ze wznowieniem
obrad sejmowych, wyznaczonych na dzien 17 stycznia. Natomiast na pierw-
szej karcie drugiej czesci O monarchii konstytucyyney znajduje si¢ wzmianka,
ze ttumaczenie bylo drukowane w ,,pamigtnych miesigcach lutym i marcu
1831 r.”, w drukarni A. Galezowskiego i1 spotki w Warszawie.

Whbrew temu, co pisala Helena Wigckowska, powstanie listopadowe nie
wplyneto na ksztatt dzieta’®. Podstawowa przyczyna byl fakt, ze Niemojowski
nie mogt przewidzie¢ wybuchu ,;rewolucji”. Trzeba tez zwroci¢ uwagg, ze
doktryna Constanta nie miata charakteru przewrotowego. Porady francuskiego
autora odnosza si¢ do czaséw pokoju, ktada nacisk na powolne zmiany, nie in-
formuja, jak konstruowac ustrdj w czasach rewolucji.

Dlaczego autor postanowit przettumaczy¢ cate dzieto Constanta, zamiast
dokonac¢ tylko skroconego wyciagu albo nawet opublikowania wtasnej pracy
w duchu doktryny francuskiego megza stanu? ,,Pewien uczony rodak nazwat
thumaczenie rozwaznym czytaniem, gdyz przez to najlepiej poznajemy szkielet
my$li”*°. Importowanie tekstow zagranicznych miato poszerza¢ horyzonty,
wzbogaca¢ kultur¢ o najdoskonalsze pomysty powstate za granica, a w koncu
da¢ szansg¢ dotrzymania kroku postgpowi cywilizacyjnemu w Europie. Przeka-
zywanie pradow intelektualnych pod egida wielkiego autorytetu, jakim byt
Constant, miato na celu zwigkszenie prestizu przekazywanych pogladow.

Nasuwa si¢ pytanie, czy Wincenty Niemojowski nie dokonat manipulacji
w celu dopasowania tekstu do 6wczesnej sytuacji politycznej? Na pierwszy rzut

35 'W. Bortnowski, Kaliszanie: Udziat ,, kaliszan”’ we wladzy powstania listopadowego, s. 235-
-236. Tego dnia miato nastgpi¢ rozpoczgcie obrad sejmowych.

36 Kurier Polski” nr 616 z dnia 5 stycznia 1831 r.

37 W. Bortnowski, Walka o cele powstania listopadowego (od 29 listopada 1830 r. do lutego
1831 r.), Wroctaw 1960; idem, Kaliszanie: Udzial ,, kaliszan” we wiadzy powstania listopadowego,
s. 238.

3 H. Wieckowska, Opozycja liberalna, s. 8.

39 M. Mochnacki, Pisma krytyczne i polityczne, t. I, Krakow 1996, s. 87. W tym artykule Moch-
nacki krytykuje taka postawg, niemniej mimochodem przedstawia poglady, jakie reprezentowali
jego rywale polityczni.
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oka takie postgpowanie w ferworze gwaltownych wydarzen politycznych oka-
zatoby si¢ zrozumiate. Jednak na podstawie analizy O monarchii nie mozna si¢
dopatrzy¢ zadnych tego symptomow. Tekst zostal przettumaczony rzetelnie.
Chcialoby sig, aby wspotczesne przeklady dokonywane byty tak doktadnie.

% 3k ok

Rozbidr tematu nalezy rozpoczaé¢ od analizy tych pogladéw Wincentego
Niemojewskiego, ktore byly zbiezne z ideami promowanymi przez Benjamina
Constanta.

Lider opozycji liberalnej postanowit opatrzy¢ thumaczenie trzema wstgpa-
mi. W pierwszym zostaly zawarte refleksje dotyczace sytuacji politycznej*’,
potaczone z uwagami natury metodologicznej dotyczacymi opracowanych
prac Benjamina Constanta®!. Nastepnie w tejze przedmowie w formie cytatow
zawarto duzy fragment mowy wstepnej francuskiego publicysty, ktory mozna
odnalezé w Réflexions sur les constitutions z 1814 roku*?, wreszcie przedmo-
wa zostata zakoficzona krotkim fragmentem z De [’esprit de conquete® —
o czym Niemojowski informuje*. Na koniec thumacz w pierwszym rozdziale
pracy, ktory nazwat ,,Wstepem”*, umiescit rozwazania O udzielnosci ludu.

Przedmowg tlumacz rozpoczyna od wyjasnienia, dlaczego konstytucja sta-
nowi niezbedny element kazdego prawidlowo funkcjonujacego panstwa. Kon-
stytucja stluzy po nic innego — tlumaczyl Niemojowski — jak tylko po to, aby
zagwarantowa¢ wolnos¢. Ttumacz za wzor stawiat ustroj Anglii, gdzie miato pa-
nowac ,,uszanowanie prawa dla cztowieka i czlowieka dla prawa”. Wolnos$¢ nie
podchodzi od narodu, ale jest prawem natury, ktore ma swoje zrédlo w Bogu*®.
We wstepie do Réflexions sur les constitutions Constant dodaje, ,,ze wolno$¢ po-
lityczna, tak iest potrzebna Narodom, iak wolno$é¢ cywilna™’. Spoleczenstwo
powstato wigc, aby zapewnic¢ jego mieszkancom niezbedne prawa podstawowe.

Forma wladzy gwarantujaca wolnos¢ moze by¢ rzad republikanski jak
1 monarchiczny, ograniczony ,,madra Konstytucya i skombinowang ze syste-
mem reprezentacyynym’™® — czyli rzad monarchii reprezentacyjnej*’. Teoria

4O monarchii..., cz. 1, s. 1-24.

41 Tbidem, s. 24-27.

4 Ibidem, s. 24-33; B. Constant, Réflexions sur les constitutions, la distribution des pouvoirs, et
les garanties, dans une monarchie constitutionnelle, Paris 1814, s. v-xvi.

43 Tbidem, s. 33-34; B. Constant, De [’esprit conquete et de ['usurpation, dans leurs rapports
avec la civilisation Europenne, London 1814, s. 202-204.

“ O monarchii..., cz. 1, s. 33.

4 Ibidem, s. 35-58.

4 Tbidem, s. 1-2.

47 Ibidem, s. 31.

4 Ibidem, s. 2.

4 Ibidem, s. 29.
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najlepszego ustroju w panstwie zostala oparta na koncepcji przedstawionej
przez Monteskiusza — ,,Rzad nayzdolniejszy iest [...] ktory naybardziey zga-
dza sie ze stanem kraiu”’. Wincenty Niemojowski na podstawie analizy prac
Arystotelesa zauwazyt jednak, ze w praktyce, oprocz pierwotnych spote-
czenstw republikanskich, zadne ,,Towarzystwo” nie uzywato wolnosci i zwia-
zanej z tym réwno$ci’!. Thumacz dowodzil, Zze o ile w przypadku panstw
niewielkich 1 gorzystych jak Szwajcaria, gdzie ,,przyrodzenie samo, zaprowa-
dzito, do pewnego punktu, rownos¢”, rzad republikanski jest najnaturalniej-
szy”?%; o ile w Stanach Zjednoczonych, gdzie prawodawcy wzroéli z wieku
oswiecenia, a panstwo nie byto nigdy ograniczone wladza absolutng, moznym
duchowienstwem i szlacheckimi przywilejami — przez co mogli ustanowic¢
swoje instytucje na zasadach rozumu i wolnosci®?. O tyle w wigkszych paf-
stwach europejskich wtasciwy jest system monarchii konstytucyjnej>*. W Eu-
ropie ustrdj republikanski byt wszak skompromitowany przez wydarzenia re-
wolucji francuskiej, w ktorych republike wprowadzano przez zbrodnie, nie
majac podparcia w edukacji ani opinii doktryneréw republikanskich™.

Rzad monarchiczno-reprezentacyjny istnieje w zgodzie z moralnoscia, co
uniemozliwia deprawacje cnét monarchy>®. Monarchia konstytucyjna, ktora
zabezpieczy potege krola’’ i wolnoéé poddanych, miata byé rozwiazaniem
problemu opisanego niegdy$ przez Arystotelesa — degeneracji rzadow. Za
sprawa madrej konstytucji, rzadzacy nigdy nie zamienia si¢ w tyranow. Jak pi-
sze Benjamin Constant, ,,Konstytucya nie iest czynem nieprzyiacielskim; iest
czynem zgody”>3.

Zbiezno$¢ postulatow zawartych w przedmowie ttumacza oraz we wstep-
nych stowach Constanta byta uderzajaca. W przedmowie Niemojowskiego
wigkszy nacisk zostat potozony na przytoczenie przyktadéw z innych pisarzy
— glownie Monteskiusza, co miato na celu tym silniejsze utwierdzenie czytel-
nika w przekonaniu co do konieczno$ci monarchii ograniczonej z respekto-
wanga przez krola konstytucja.

Pochylg sig¢ nad ,,ostatnim wstepem”, noszacym tytut O udzielnosci Ludu,
ktéry pierwotnie znajdowat si¢ w rozprawie — Principes de politique z 1815
roku, a bezposrednio zostatl zaczerpnigty z poprawionej wersji De la sou-

30 Ibidem s. 2.

5! Ibidem, s. 3-4.

52 Tbidem s. 7.

33 Ibidem, s. 11.

5% Ibidem, s. 13. ,,Duch konstytucyyny, ktory w nich panuie (w pafistwach europejskich —
P. K.), nie iest duchemu republikanskim”.

35 Ibidem, s. 14. ,,Francya byla wiec Republika, ale nie byta republikanska”.

36 Ibidem, s. 16-17.

57 Ibidem, s. 29. Benjamin Constant pisze, ze prerogatywy krolewskie pozostaja niezmiennie
rozlegte.

8 Ibidem, s. 31.
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veraineté du peuple z 1818 roku>®. Podobnie jak inne dzieta z tego okresu byto
to wydanie kolejnego elementu doktryny Constanta.

Nie bez powodu Niemojowski wstepny rozdzial dzieta poswigcit udzielno-
sci ludu. Wedlug Benjamina Constanta jest ona zrodlem wladzy zwierzchniej,
natomiast wladza niewzrastajaca z woli powszechnej musi by¢ poparta sita®°.
Udzielno$¢ ludu, innymi stowy: zasada suwerennosci ludu, zostata zdefinio-
wana jako niezalezna od formy rzadow wyzszo$¢ woli powszechnej nad
wszelka wola szczegdlng®!.

Francuski publicysta za cel stawiat sobie rozprawienie si¢ z niektérymi po-
mystami swoich najgtos$niejszych poprzednikéw. W tekscie Constant przede
wszystkim prowadzi polemikg z Rousseau, odnosi si¢ tez do idei Monteskiusza
oraz Hobbesa. Jak uzasadnial, ,,rozumowaniem tylko, sprostowa¢ mozna rozu-
mowanie”®?. Z tej krytyki Benjamin Constant wyciaga wniosek, Ze istota me-
chanizmu konstytucyjnego powinno by¢ przestrzeganie ,,zasady wieczystej”,
ktora jest ograniczenie wiadz przez sprawiedliwo$¢ oraz przez prawa osobiste.

Nie istnieje taka suwerennos¢ ludu, ktora nie jest ograniczona. Constant ma
na mysli nie tylko zwierzchno$¢ ludu czy wladcy, ale nawet zwierzchno$¢ pra-
wa®3. 1 tak, sprawiedliwoéé powinna ograniczaé udzielno$é, poniewaz wola
ludu czy kréla, a nawet Boga® nie moze czyni¢ sprawiedliwym tego, co spra-
wiedliwe nie jest. Poszanowanie dla sprawiedliwosci narzuca wszystkim pew-
no$¢ autorytetu®.

Ograniczenie udzielnosci mozliwe jest zatem dzigki warto§ciom uznanym
przez spoleczenstwo, a promowanym przez opini¢ publiczna. Dopiero nastep-
nie moze zosta¢ umocniona przez podzial i rownowage wtadz®. Stawiajac tak
wysoko opini¢ publiczna, Constant dawat zielone §wiatto dla rozwoju prasy,
ktora miata by¢ tuba rozpowszechniajaca wsrod spoteczenstwa ogodlnie akcep-
towane wartosci i cnoty.

Nie nalezy poprzestawa¢ na samym ograniczaniu udzielnos$ci. Potrzeba po-
szukiwa¢ takich podstaw dla instytucji publicznych, ktore by laczyly interes
roznych osrodkéw wiadzy. Jednakze naprzod trzeba oznaczy¢ ich podstawe
i rozciaglo$é: ,,Jak ograniczy¢ inaczey wladze, iesli nie przez wladzeg?’. Po-

9 B. Constant, Cours de politique costitutionnelle au collecion des ouvrages publies sur le
gouvernement representatif, t. 1, Paris 1861, s. 272-284: idem, Collection complete des ouvrages pu-
blies, t. 1, Paris 1818, s. 173-196.

0 P, Bastid, Benjamin Constant, t. 11, s. 867-868.

1 O monarchii..., cz. 1, s. 35.

62 Thidem, s. 55.

63 Ibidem, s. 50.

% Ibidem, s. 5: ,,Bog sam, kiedy si¢ miesza do rzeczy ludzkich, sprawiedliwo$¢ tylko po-
twierdza”.

65 P. Bastid, Benjamin Constant, t. 1, s. 868.

% O monarchii..., cz. 1, s. 52.

67 Ibidem, s. 51.
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szukiwane podstawy powinny wskazywac instytucjom publicznym ich interes
w nieprzekraczaniu wyznaczonych konstytucyjnie prerogatyw. Nic dziwnego
tedy, ze doktryng proponowang przez Monteskiusza, opierajaca si¢ wylacznie
na dzieleniu wtadz i stawianiu ich w rownowadze, autor nazywat ,,kombinacya
dowcipna”®.

% %k 3k

Przedstawi¢ wypada pokrotce akceptowane w catej rozciagtosci przez
tlhumacza poglady Benjamina Constanta dotyczace ksztattu monarchii konsty-
tucyjnej. Za najbardziej rozpoznawalny element doktryny uznaje si¢ koncepcje
pigcio-podzialu wladzy. ,,Wladze konstytucyyne sa nastgpuiace: Wiadza Kro-
lewska, wladza ministeryalna czyli wykonawcza, wtadza reprezentacyyna,
czyli prawodawcza, wladza sadowa, wtadza municypalna”®. Wladza ustawo-
dawcza znajduje si¢ w prerogatywach zgromadzen reprezentacyjnych, wtadza
wykonawcza w rekach ministrow, a wladza sadownicza nalezy do trybunatow.
Krdl jest niejako posrodku tych trzech wtadz.

»,Monarchia konstytucyyna ma t¢ wielka korzys¢, ze stwarza owa wladze
neutralna w osobie krdla, iuz otoczoney tradycyami i pamigtkami; odzianey
potega opinii, ktora iest podstawa wszelkiej polityczney potegi”’. Le pouvoir
neutre to arbiter rozstrzygajacy spory miedzy innymi organami’!. Organ miat
sprawowac arbitraz na dwoch ptaszczyznach. Pierwszym obszarem byly rela-
cje migdzy ministrami a parlamentem. Drugim za$ stosunki spoleczno-poli-
tyczne. Instytucja zostata powolana z jednej strony, aby lagodzi¢ konflikty
miedzy egzekutywa a legislatywa’?, z drugiej za$ miata wyrasta¢ ponad party-
kularne interesy poszczeg6élnych grup i symbolizowa¢ harmonig i pluralizm
panujacy w spoteczenstwie.

Constant enumeratywnie wymienia kompetencje wtadzy neutralnej w Réf-
lexions sur les constitutions. Krol nominuje i powohuje wladze wykonawcza’?,
ma prawo weta absolutnego’#, prawo rozwiazania parlamentu oraz odroczenia
jego sesji’’, mozliwo$¢ mianowania sedziow’®, | Krol ma prawo utaskawie-
nia””’, wreszcie wladca decydowal o wojnie i pokoju. Tak szeroko okreslone
uprawnienia byly niezbgdne, aby monarcha mogt spetniac rolg organu zapew-

%8 Ibidem.

% Tbidem, s. 58.

70 Tbidem, s. 59.

71 Tbidem, s. 88.

2 'W. Szyszkowski, Beniamin Constant, s. 87.
3O monarchii..., cz. 1, s. 84.

74 Ibidem, s. 88.

5 Ibidem.

76 Tbidem, s. 98.

77 Ibidem, s. 101.



470 PiotrKrolak

niajacego sprawne funkcjonowanie catego systemu panstwowego, ale tez aby
miatl poczucie komfortu w nowej sytuacji polityczne;j.

Ministrowie maja by¢ puklerzem wtadcy w kontaktach z ludem’®. Krol
nigdy nie dziata osobiscie, ale przez swoich urzednikow, dlatego naturalnym
jest, aby to on miat prawo powolywac i zwalnia¢ ministrow. Ministrowie obok
postow powinni mieé prawo inicjatywy ustawodawczej’®. W ten sposdb Con-
stant wykluczyt mozliwos¢, aby ustawy mogty by¢ wnoszone pod imieniem
kréla. Ministrowie mieli obowiazek kontrasygnowania wszystkich aktow wta-
dzy wykonawczej®’.

Odpowiedzialno$¢, wymieniona jako kolejna cecha ministrow, byta dla
catej konstrukcji instytucja kluczowa. Wpierw autor rozréznia odpowiedzial-
no$¢ polityczna od odpowiedzialnos$ci karnej, wobec ktorej minister powinien
podlegaé na takich samych prawach jak zwykli obywatele®!: , Zaden czyn nie-
prawny, nie nalezy do urzedowania ministeryalnego, gdyz to urzgdowanie,
prawna tylko wiadze nadaie”®*. Urzednik odpowiada przed krolem w granicy
upowaznienia prawnego, natomiast za czyny wykraczajace poza to upowa-
znienie odpowiada jak za przestepstwo karne®?. Benjamin Constant wystepo-
wat przeciwko nadaniu zgromadzeniu prawa pociagania ministrow do odpo-
wiedzialnosci konstytucyjne;.

Wtadza reprezentacyjna powierzona zostata dwoém izbom. W systemie mo-
nokameralnym wszelkie $rodki ostroznos$ci przeciw zbytniemu pospiechowi
takie, jak wielokrotne czytanie projektow albo konieczna wigkszos¢ bywaja
zawodne. Dlatego potrzebna jest druga izba, ktdra stanowiac przeciwwagg wo-
bec pierwszej, bedzie potrafita broni¢ wlasnych interesow®*,

Cztonkowie pierwszej izby dziedzicznej powinni by¢ mianowani przez kro-
la. Ich liczebno$¢ nie miala byé w Zzaden sposéb limitowana®. W monarchiach
tradycyjnych ,,klasa dziedziczna” stanowita podporg wtadcy i posrednika w kon-
taktach z ludem. Bez niej rzady mogly mieé¢ charakter jednie despotyczny®S,

78 Ibidem, s. 112.

7 Uwagi do tego paragrafu pochodza z notatki F: De la proposition des lois au nom des mini-
stres seuls. B. Constant, Collection complete des ouvrages publies, s. 225-231.

80 Uwagi do omawianego paragrafu pochodza z notatki G: Signature des actes du pouvoir
ministériel par les ministres seuls. Ibidem, s. 231-234.

81 'W. Szyszkowski, Benjamin Constant, s. 103. Autor monografii pierwsza odpowiedzialno$é
nazywa parlamentarna, a druga konstytucyjna. Nomenklatura wydaje mi si¢ wyjatkowo niezrgczna.
Constant byt zdecydowanym przeciwnikiem odpowiedzialno$ci ministrow przed parlamentem.

82O monarchii..., cz. 1, s. 122.

8 Ibidem, s. 124.

8 Tbidem, s. 177-178. Benjamin Constant senat nazywat izba pierwsza, a sejm okre$lal mianem
izby drugie;.

85 B. Constant, Collection complete des ouvrages publies, s. 239-242. W niniejszym paragra-
fie 2 zostat dotaczony fragment notatki H: Hérédité de la pairie; ibidem, s. 234-245.

8 O monarchii..., cz. 1, s. 178-179.
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Constant gwarancj¢ widzial w niewybieralnosci izby wyzszej i jej nierozwiazy-
walnosci przez lud.

Wincenty Niemojowski w nocie sygnowanej na rok 1830 o$wiadczyt, ze
zamierzat do paragrafu doda¢ swoje uwagi, ale ze wzgledu na 6wczesna dysku-
sje¢ we Francji o ksztalcie parlamentu postanowit si¢ wstrzymac z publikacja
przypisu w pierwszym wydaniu. Oznajmit jednak, ze nie podziela pogladu
,,szanownego autora” co do dziedziczno$ci cztonkéw izby wyzszej®’.

,Druga izba iest obieralna bezposérednio przez Lud®. Autor przeciwsta-
wiatl si¢ Owczesnie panujacemu trendowi, ktory, tak jak to bylo w Ameryce,
sktaniat si¢ do wyboréw poprzez elektorow. Tylko wybory bezposrednie zgod-
ne sa z duchem wolno$ci®. Izba nizsza obok wladzy wykonawczej ma prawo
inicjatywy ustawodawczej’®. Celem zgromadzen jest przede wszystkim wyra-
zenie potrzeb obywateli’!, a wiec stanowi tube przez ktdra mieszkancy moga
wyraza¢ swoje interesy. Prawodawcy powinni by¢ liczni, gdyz ustawy maja
by¢ wypadkowa wielu pomystow. Podczas gdy wladza wykonawcza widzi
wyrazniej, co moze szkodzi¢ interesowi og6tu, o tyle wtadza ustawodawcza le-
piej orientuje sie w tym, co mogloby by¢ dobre dla kraju®?. Za ksztatt kazdego
prawa wtadze odpowiadaja przed opinia publiczna wspoélnie i dlatego tez obie
powinny mie¢ prawo inicjatywy. Obrady sejmu jak 1 izby wyzszej musza od-
bywac sig publicznie. Postowie moga by¢ wybierani do parlamentu nieograni-
czona liczbg razy®?. Wybory do izby nizszej odbywaja sig co 5 lat albo po roz-
wigzaniu jej przez krola®.

k ok 3k

W pierwszej czesci thumaczenia zaprezentowano strukturg ustrojowa mo-
narchii konstytucyjnej. Wtadze zostaly rozdzielone, prerogatywy udzielone,
granice wytyczone. Ale to nie wszystko, aby nowe spoteczenstwo konstytucyj-
ne dziatato prawidlowo; oprdocz nalezytego utozenia rzadu, wyznaczenia pra-
worzadnej $ciezki legislacyjnej potrzebni sa odpowiednio przygotowani oby-
watele. W tym celu powinny zosta¢ wyznaczone ,,rekojmie publiczne”.
Z jednej strony utrzyma to harmoni¢ panujacq migdzy organami wtadzy, z dru-
giej pozwoli zy¢ ludziom w warunkach dla nich najwtasciwszych — opartych
na poszanowaniu prawa, sprawiedliwosci, wspotpracy, porzadku, mozliwos$ci

87 Ibidem, s. 185.

8 Ibidem.

8 Tbidem, s. 185-186.

%0 B. Constant, Collection complete des ouvrages publies, s. 81-86.

oV O monarchii..., cz. 1, s. 206. ,,Nalezy si¢ zaopatrzy¢ i potrzeby Rzadu, i potrzeby Ludu”.
92 Ibidem, s. 204-205.

% Ibidem, s. 232.

94 Ibidem, s. 237.
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samorealizacji i rozwoju. Gwarancjami publicznymi — czyli wolnos$ciami,
ktorych nie moze naruszy¢ zadna wtadza — byly prawa osobiste oraz prawa
polityczne.

Constant uznat zasadg pelnej niezaleznosci s¢dzidw od egzekutywy za re-
kojmig sprawiedliwosci. Wiadza sedziowska sktada si¢ z wybieranych dozy-
wotnio przez wtadz¢ wykonawcza sedziow (juges) oraz sedziow przysiggtych
(jurés). Sedziowie przysiggli powinni by¢ losowani spo$rod obywateli uzy-
wajacych prawa polityczne®. Urzednicy charakteryzuja sie gorliwoscia,
aw ich naturze lezy wykonywanie rozkazé6w. Natomiast ,,przysi¢znika” cecho-
waé mialy niezawisto$¢ i bezstronno$§¢®.

Wiadzg sadownicza wykonuja tylko sady. Tworzenie innych instytucji (np.
komis;ji®’) albo skracanie procedur sadowych trzeba uznaé za czyn niekonsty-
tucyjny®®. Sady sa gwarancja wolnosci, praworzadnosci, uszanowania dla opi-
nii publicznej, dlatego nie powinny by¢ w Zaden sposoéb omijane®”.

Przez prawa polityczne autor rozumiat zdolno$¢ bycia powolanym do
wszystkich urzedoéw publicznych, a takze prawo glosu w wyborach postow
oraz urz¢dnikow, tj. bierne i czynne prawo wyborcze. Prawa wyborcze mieli
mie¢ wszyscy obywatele, ktorzy posiadali wlasnos¢ gruntowa lub przemy-
stowa 1 oplacali podatki albo posiadali wieczysta lub dlugoletnia nieodwra-
calng dzierzawg, wystarczajaca na ich utrzymywanie bez czyjejkolwiek pomo-
cy'% W uwagach Constant skupit sie na pojeciu wlasnoéci'®!'. Wlasnoéé wedle
pogladu autora miala by¢ wytworem spoteczenstwa. Mozna sobie wyobrazi¢
system polityczny bez wiasnosci, ale nie mozna przypusci¢ wiasnosci bez
spoteczenstwa. ,,Towarzystwo” uznato bowiem, ze najlepiej bedzie dla kazde-
g0 uzywajacego ,,dobra spoteczne”, aby otrzymat ochrong prawna czgsci te-
go dobra spotecznego, ktore juz posiada. Wtasnos¢ zostala wigc nazwana
»konwencya towarzyska” (convention sociale), czyli innymi stowy: umowa
spoteczna'%?.

Wszyscy obywatele posiadaja prawa osobiste niezalezne od wladzy po-
litycznej'®3. Ludzie maja prawa osobiste, ktore nie moga by¢ zalezne od

%5 B. Constant, Collection complete des ouvrages publies, s. 251-258. Ttumacz przytacza notat-
ke I: De la nomination des jurés.

9% O monarchii..., cz. 11, s. 2.

7 Constant miat przede wszystkim na my$li komisje wojskowe, ktory funkcjonowaly w cza-
sach rewolucji francuskie;j.

%8 B. Constant, Collection complete des ouvrages publies, s. 258-262. Thumacz przytacza frag-
ment notatki K: Des tribunaux extraordinaires.

9 O monarchii..., cz. 11, s. 55.

100 Thidem, s. 99.

101 B, Constant, Collection complete des ouvrages publies, s. 292-295. Komentarz zostat za-
czerpnigty z Notatki T: De la propriété.

12 0 monarchii..., cz. 11, s. 100.

103 B, Constant, Collection complete des ouvrages publies, s. 300-317. Komentarz pochodzi
z Notatki V: Des droits individuels.
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zwierzchnosci. Wolnos$¢ osobista jest celem wszystkich uméw spotecznych.
Bez niej nie ma ani pokoju, ani godnosci, ani szczescia!®. Samowolno$¢ (I'ar-
bitraire) prowadzi do zguby moralnej, a bez moralno$ci nie ma w panstwie
bezpieczenstwa.

Nareszcie nalezy wymieni¢ wskazane przez Constanta prawa osobiste. Sa
to: wolno$¢ osobista, sad przysig¢zniczy, wolnos¢ religijna, wolnos$¢ prze-
mystowa, wolno$¢ wlasno$ci, wolnos¢ druku.

Benjamin Constant w kwestii oddzielenia religii od panstwa byt prawdzi-
wym radykatem. Postulowat ustanowienie zupeinej wolnosci religijnej. Oby-
watele nie musza ujawniaé przed wladza wlasnych przekonan religijnych!®>.

Constant pod pojeciem wolnosci przemystowej rozumial tzw. ,,wlasny
przemyst”, czyli przyrodzone umiejgtnosci, na przyktad w przypadku robotni-
ka miata tym by¢ sita i zwinno$¢ wtasnych rak. Stanat zdecydowanie na stano-
wisku obrony robotnikéw przed, z zasady uprzywilejowanym, pracodawca.
Podstawowym prawem kazdego powinno by¢ prawo do pracy. Dlatego wtadza
nie moze nigdy decydowac, kto do jakiej pracy jest zdatny; powinien o tym de-
cydowaé pracodawca!%.

Nie budzi watpliwosci, ze nalezy zachowac zupeilna wolnos¢ druku z wy-
faczeniem jakiejkolwiek cenzury dla ksiazek. Utozenie ksiazki wymaga
bowiem czasu, nabycie ich — pieni¢dzy, a zrozumienie — odpowiedniego
wyksztalcenia. Dlatego ksiazki nie byly przeznaczone dla kazdego. Stad
wniosek, iz ksiazki nie wywolywaty zbytniego poruszenia i nie epatowaty
glow czytelnikow nazbyt rewolucyjnymi ideami. Inaczej si¢ miala sytuacja
z ,,pisemkami ulotnymi”, czyli pamfletami i broszurami, a takze z gazetami
i dziennikami. Te byly tatwiejsze do zrozumienia, prostsze do napisania
1 zdecydowanie tansze — przez co znacznie dostgpniejsze. Stad wniosek
francuskiego publicysty, ze swoboda drukowania ksiazek jest konieczna
1 zgodna z zyczeniem ogotu.

Zdecydowanie bardziej kontrowersyjnie jawila si¢ sprawa czasopism i ga-
zet. Przewaga gazet jest oczywista: zdecydowanie tatwiejszy do nich dostgp,
a co za tym idzie, wigksza liczba czytelnikow. Benjamin Constant dostrzegt, ze
w jego czasach klasa os§wiecona mniej czyta, niz to byto dawniej. Inteligencja
nie poswigca si¢ juz zglebianiu dziet obszernych i wymagajacych czasu. Zaj-
muje si¢ wlasnymi interesami albo oddaje si¢ zabawie. Dla takich wtasnie lu-
dzi idealnym rozwiazaniem okazaty si¢ dzienniki, ktore staty si¢ prawie jedyna
ich lektura!?’.

104 B, Constant, Collection complete des ouvrages publies, s. 317-327. Komentarz pochodzi
z Notatki W: De la liberté personnelle.

15O monarchii..., cz. 11, s. 140.

106 B, Constant, Collection complete des ouvrages publies, s. 358-383. Komentarz pochodzi
z Notatki Y: De la liberté d industrie.

107 O monarchii..., cz. 11, s. 233.
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% 3k ok

Wigkszos¢ postulatéw Wincentego Niemojowskiego zostata wyltozona
ustami Benjamina Constanta. Nalezatoby teraz te wywody uzupehnic. Pisanie
o doktrynie autora powinno opiera¢ si¢ przede wszystkim na tresci jego prac.
W wypadku lidera kaliszan nie mamy takiego przywileju. Dlatego procz infor-
macji znalezionych w O monarchii opartem si¢ przede wszystkim na wystapie-
niach thumacza na Sejmie Krolestwa Polskiego, a takze na jego dziatalnosci pu-
blicystyczne;j.

Glos posta kaliskiego'*® byl odpowiedzia na ocenzurowanie i wypaczenie
wypowiedzi Niemojowskiego na sejmie w 1818 roku. Autor odzegnat si¢ od
informacji zawartych w Dyariuszu seymowym i postanowit wlasnym sumptem
wydac uzupehnienie tresci wiasnych przemowien. W przemowieniu w Izbie
poselskiej z dnia 24 kwietnia Niemojowski najpetniej okresla swoje postulaty.
Celem lidera opozycji kaliskiej byto nic wigcej jak tylko naktonienie mini-
strow do przestrzegania ustawy zasadniczej. Dlatego w mowach z 1818 roku
ponad argumentacjami natury uzytecznos$ci danego przepisu stawial zgodno$¢
projektow z ustawa zasadnicza. Pouczat postoéw, ze ci powinni przede wszyst-
kim mie¢ na uwadze przestrzeganie konstytucji, potem dopiero ksztatt ustalo-
nych praw.

Przy tej okazji przedstawig przypis ttumacza, dotyczacy jawnos$ci obrad
Sejmu, znaleziony w I czg$ci O monarchii konstytucyyney. Z pewnoscia po-
moze to lepiej zrozumie¢ sens publikowania Glosu posta kaliskiego. Pod pojg-
ciem jawnos$ci obrad Niemojowski rozumiat jak najszersze poinformowanie
obywateli o przebiegu obrad. Cel ten mozna bylo osiagna¢ za sprawa publiko-
wania diariuszy oraz za sprawa prasy. Wedlug Statutu organicznego odpowie-
dzialnymi za ich sporzadzanie byli sekretarze. Sekretarza Senatu mianowat
krol, a sekretarza Izby poselskiej marszalek!”. Dodatkowym artykutem do
konstytucji z 13 lutego 1825 roku zniesiono jawnos$¢ obrad Sejmu. Walka
o protokot wpisywata sig¢ w ciag poselskich utarczek z carem i jego urzg¢dnika-
mi o miejsce sejmu w systemie politycznym Kroélestwa Polskiego''°.

Wincenty Niemojowski rozpoczat wywdd od przedstawienia sytuacji we
Francji, do ktorej odnosit si¢ Constant. W czasach Napoleona ciato prawodaw-
cze nie mialo prawa dyskusji nad projektami. Glosowania byly tajne i odby-
waty sig tylko po wystuchaniu Rady Stanu i przedstawicieli Trybunatu. Nigdy
jednak we Francji jawno$¢ obrad nie byly kwestionowana!!!. | Trzeba szukaé
przyczyny tego w wystepkach. Usunigcia postgpowania swego z pod wszelkie-

108 W, Niemojowski, Gtos posta kaliskiego na Seymie Krélestwa Polskiego.

109 Statut Organiczny Krolestwa Polskiego, art. 85.

110 M, Karpifiska, ,, Nie ma Mikotaja!” Starania o ksztalt sejmu w powstaniu listopadowym
1830-1831, Warszawa 2007, s. 14.

" O monarchii..., cz. 1, s. 210.
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go dozoru. Narzucenia si¢ ludowi. Uiarzmienia go, przez iego niewiado-
mos¢”!12,

Wincenty Niemojowski popierat postulat jawnosci obrad parlamentu. Po
pierwsze, jezeli rzad pretendowat do bycia reprezentantem publicznym, wszyst-
kie jego czyny powinny by¢ jawne. Bez tego nie byt rzadem reprezentacyjnym,
poniewaz niewiadome bylo czyje interesy popiera' 3. Dzieki jawnosci obrad pu-
bliczno$¢ poznaje powody i sens praw oraz wyrokoéw. Prowadzi to do lepszego
zrozumienia prawa, do szybszej akceptacji porzadku, ale tez pozwala lepiej zo-
rientowac si¢ w dzialalnosci postow. W ten sposdb obserwatorzy, ktorzy maja
przeciez za pomoca wyborow wptywac na ksztalt parlamentu, staja si¢ odpowie-
dzialni moralnie za ustanowione prawa''#, Taki stan rzeczy oczyszcza atmosfere
w opinii publicznej, albowiem znacznie trudniej podsyci¢ niepewnos¢ obywateli
nieprawdziwymi poméwieniami. Trudniej tez postom oszuka¢ swoich wybor-
cow co do przebiegu parlamentu i swoich na nim poczynan'!>.

,»Przez iawno$¢ obrad seymowych; rozumie si¢ naprzod wolny przystep
publicznosci na posiedzenia seymowe”. Liczba stuchaczy musiata zosta¢ ogra-
niczona. Zbyt wielkie audytorium uniemozliwia tatwo$¢ méwienia i styszenia
wypowiedzi. Jawno$¢ obrad nie ograniczala si¢ tylko do grupy widzoéw znaj-
dujacych si¢ na balkonach. Aby wszyscy obywatele mieli mozliwos¢ sledzenia
obrad sejmu, potrzebne byto ciagte urzgdowe publikowanie protokotéw posie-
dzen, a takze biezace informowanie przez niezalezne gazety 1 dzienniki posia-
dajace prawo relacjonowac przebieg obrad. Niemojowski podkreslil, ze publi-
kacje powinny odbywac si¢ w trakcie zwotanego sejmu, aby obywatele mogli
wywiera¢ $wiadomy wplyw na postow!!®.

Protokoty urzgdowe majace by¢ czytane na kazdym posiedzeniu izby po-
winny tez zawierac: projekt inicjatywy ustawodawczej, stowa kazdego uczest-
nika dyskusji, ostateczna tres¢ uchwaty, wynik gtosowania uwzgledniajacy
liczbg oddanych glosow z imiennym wskazaniem kazdego gltosu. W ten spo-
sob, oprocz wspomnianych wyzej zalet, wyksztalca si¢ praktyka sejmowa, na-
stepne pokolenia postow maja bowiem materiat, by uczy¢ si¢ na bigdach swo-
ich poprzednikow!!”.

W ten sposob opinia publiczna wybierataby na postow ludzi najbardziej
oswieconych, najzdolniejszych 1 najmadrzejszy. Elekcja bgdzie pewniejsza
w czasach spokojnych i dostatnich. Otwierato to mozliwo$¢ dla ludzi, ktorzy
mimo ogromnych zastug na polu mysli politycznej, nigdy nie mieli szans
zasias$¢ w parlamencie.

12 Thidem, s. 217.

13 Tbidem.

114 Thidem, s. 211.

115 Ibidem, s. 214.

116 Thidem, s. 211-212.
17 Ibidem, s. 211.
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Niemojowski odniost si¢ rowniez do teorii Rousseau, jakoby lud nie powi-
nien rzadzi¢ przez swoich reprezentantow, tylko osobiscie. Autor przypisu
odpowiada, ze obecnie spoleczenstwa sa zbyt liczne, aby mogty dziata¢ sku-
tecznie ,,same przez si¢”’. Natomiast postulowana przez Rousseau wolg¢ po-
wszechng 1 ogodlny szacunek dla niej mozna osiagna¢ dzigki jawnosci obrad
potaczonej z wolnoscia druku. Postulowane zasady przywracaja ludowi jego
prawa pierwotne. Sprawiaja ze decyzje podejmowane na zgromadzeniach, na
ktorych rozstrzygany jest interes ogotu, maja charakter krajowy. W ten sposob
Niemojowski znajduje ni¢ porozumienia mi¢dzy pogladami Constanta oraz
Jana Jakuba''®.

Podobnie ksztattuje si¢ postulat jawnos$ci obrad rzadu. Ujawniajac swoje
dzialania, ministrowie moga zaskarbi¢ sobie sympatig¢ publicznos$ci i akcepta-
cje swych dalszych posuni¢é. Publikacja praw i srodkéw administracyjnych
jest najlepsza obrona przed pomowieniami ze strony opozycji i najlepsza gwa-
rancja prawidtowo dziatajacego rzadu!'®.

k %k o3k

Wincenty Niemojowski na Sejmie roku 1820 przy okazji dyskusji na temat
kodeksu postgpowania karnego postulowat wprowadzenie sadow przysigg-
tych. Poset kaliski w swoim przypisie zawartym na kartach O monarchii kon-
stytycyyney bezposrednio nawiazat do tych wydarzen, a w przypisie rozwinat
swoja teorig na temat sadow przysiegtych!??,

Poset wielunski pisal: spoleczenstwo dziala na cztowieka za pomoca prawa
karnego, ktore popiera nalozone sankcje'?!. Jednak gdy wydawanie wyrokow
przekaze si¢ wladzy wykonawczej, wtedy szybko w panstwa zapanuje tyrania
1 ztamanie wolnosci, bo jak mowit Monteskiusz — wolno$¢ nie jest niczym in-
nym jak bezpieczenstwem albo przynajmniej poczuciem bezpieczefistwa!??,
Spoteczenstwo potrzebowato stworzy¢ instytucje odrgbna od wiadzy wyko-
nawczej, ktora zajmowataby si¢ wydawaniem wyrokow. Powstanie wiadzy
sadowniczej bylo wigc nastgpstwem naduzy¢ powodowanych w tym zakresie
przez wladze'?>.

W kazdym postepowaniu karnym musza mie¢ miejsce dwa sady: o czynie
10 prawie. Bezpieczenstwo obywateli wymaga, aby obydwa wyroki nie pocho-

118 Thidem, s. 215-216.

119 Thidem, s. 216.

120 Thidem, s. 45.

121 Tbidem. Niemojowski przytacza cytat z Umowy spolecznej: ,,Prawa kryminane, czyli karne,
sa zatwierdzeniem, sankcya, wszystkich innych”. Thumacz podaje zrdédto: J.J Rousseau, Umowa
spoteczna, 11.11. W polskim wydaniu rozprawy Rousseau z 2002 r., w niniejszym rozdziale nie ma
jednak o tym mowy. Moze te §wiadczy¢ o omytce Niemojowskiego.

122 O monarchii..., cz. 11, s. 12.

123 Tbidem.
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dzity od tych samych ludzi'**. W panstwach, w ktoérych obywatele sa rowni

wobec prawa, wydaje si¢ logicznym, by co do winy decydowali wspotobywa-
tele, ktorzy w przysztosci moga znalez¢ sie w podobnie ktopotliwej sytuacji'?>.
Wybdr na s¢dzidow przysigglych nie powinien by¢ trwaty. Po jednorazowym
osadzeniu wybrani mieli powrdci¢ do zwyktych obowiazkow!'2°.

Sedziowie, ktorzy decyduja, jakie prawo zastosowac, nie moga byc¢ losowani
sposrod obywateli, poniewaz ich stanowisko wymaga posiadania specjalistycz-
nego wyksztatcenia. Musza by¢ wigc nominowani przez wladzg wykonawcza —
stanowi to jednak wylom w teorii podziatu wladz. Sposobem na ostabienie tego
ztego wptywu byt postulat mianowania sedziéw dozywotnio'?’.

Niezawisto$¢ sedziow pozostaje zagrozona nawet w wypadku bycia po-
wotanym dozywotnio. Po pierwsze, ze wzgledu na to, ze sa wybierani przez
wiadz¢ wykonawcza. Po drugie, rozwoj kariery sadowej zalezy od zwierzchni-
kow. Po trzecie, sedziowie moga by¢ poddawani presji zewnetrznej. Po czwarte,
sedziowie profesjonalni ze wzgledu na codzienna praktyke traca wrazliwosé¢
spoteczna, a wydawanie najsurowszych orzeczen przychodzi im z niepokojaca
tatwoscia!?®.

Jedna z najwigkszych zalet sadow przysiegtych bylo wzigcie pod uwage
nie tylko przepisOw prawa, ale tez zasad etycznych. Sedziowie zawodowi skre-
powani sa przez liczne przepisy. Latwo mozna wtedy oszukac sady poprzez za-
stosowanie podstgpnych kruczkdéw prawnych. ,,Przysi¢znicy” sa znacznie bar-
dziej wyrozumiali. Sprawy oskarzonych sa im blizsze, kieruja sig, wreszcie,
wiasnym sumieniem i zdrowym rozsadkiem!'?’.

Co do zasad organizacji sadow przysiggtych Niemojowski w jednym miat
inne zdanie niz Benjamin Constant. Chodzito mianowicie o ich sktad. Francu-
ski autor dopuszczat do sadow przysiggtych tylko obywateli posiadajacych
prawa polityczne. Niemojowski byt za§ przekonany o tym, ze prawo zasiada-
nia na tawie przysigglych powinni mie¢ — w imi¢ rOwnosci — wszyscy ci,
ktorzy korzystaja z praw obywatelskich. Jak si¢ zaraz przekonamy, poset kali-
ski nie okazat si¢ tak postgpowy, jakby si¢ wydawato na pierwszy rzut oka.

Thumacz przypomina, ze sad ,,przysi¢znikow” jest sadem réwnych. Dlate-
go nie powinno by¢ grup uprzywilejowanych. Wylaczenie z losowania do
sadow przysieglych moze wynika¢ jedynie z niezdolnosci lub na mocy zasady
incompatibilitas.

Zdolno$¢ bycia ,,przysigznikiem” powinna wynika¢ z posiadania praw
obywatelskich oraz ,,z $wiatla dostarczanego ku ocenieniu czynu”. Praw oby-

124 Thidem, s. 13.

125 Ibidem.

126 Ibidem, s. 16-17.
127 Ibidem, s. 14.

128 Ibidem, s. 15-16.
129 Thidem, s. 35-36.
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watelskich nie posiadaja osoby niepetnoletnie, a takze ci, ktorzy prawomoc-
nym wyrokiem zostali praw obywatelskich pozbawieni albo zostaly im one
zawieszone'??. Co do zdolnoéci umystowych, nalezy ustanowié¢ dwa domnie-
mania. Odpowiednimi atrybutami rozumu dysponuja posiadacze tytulow na-
ukowych, uczestnicy ,,towarzystw uczonych” oraz wykonujacy zawody: dok-
torow, adwokatow, notariuszy. Po drugie, osoby placace wystarczajaco
wysokie podatki, ktore poswiadczalyby ich sprawny umyst. Wielko$¢ majatku
dopuszczajaca do brania udziatu w sadach przysiggtych powinna by¢ skalowa-
na ze wzgledu na wielkos¢ miejsca zamieszkania. Ludzie wydajacy si¢ bogaci
na prowincji, w konfrontacji z mieszkancami wielkich miast moga okazac si¢
ubodzy'?!. Niniejsze wylaczenia zblizaja Niemojowskiego do generalnego
pogladu Constanta, ze odpowiedni majatek byt najlepszym wyznacznikiem
zdolnos$ci do wykonywania praw politycznych.

Inng grupa wytaczonych byty osoby sprawujace niektére funkcje publicz-
ne. Nie mozna byto taczy¢ roli przysiggltego z urzedami: senatora, posta, sg-
dziego statego, urzednika publicznego, prokuratora, kaptana'*2.

Katalog 0so6b uprawnionych do zasiadania w sadach przysig¢ghych na pod-
stawie domniemania pierwszego pokrywat si¢ w zasadzie z tym, jaki wystg-
powal w rozdziatach VIII i IX Konstytucji Krolestwa Polskiego. Drugie do-
mniemanie rozszerza dostgp 0sob uprawnionych o mieszkancéw prowincji,
ktorzy ze wzgledu na stosunkowo nikty majatek nie otrzymali praw politycz-
nych. Jak sadzg, chodzito tu przede wszystkim o uboga szlachtg, ktora pod
rzadami ostatnich konstytucji stracita prawa polityczne. Tak wigc niniejsze-
mu postulatowi przy$wiecatl raczej zamyst polityczny niz che¢é uczynienia
doktryny Constanta bardziej postgpowa. Roznice pogladowe wynikaty za-
tem z potrzeby lokalnej. Mimo wszystko wciaz szerokie wytaczenie wigk-
szej czesci spoleczenstwa pokazuje najdobitniej, jak Niemojowski i mu
wspotczesni rozumieli pojecie ,,rownosci”. Nie zmienia to faktu, ze jezeli zo-
stanie przypomniane, iz prawa polityczne w Krolestwie Polskim byly
udziatem znacznie wigkszej czegsci spoteczenstwa niz we Francji, okazuje
sig, ze ten punkt zostat zmieniony w sposob znaczny w stosunku do koncepcji
Constanta.

Centralna rol¢ w rozwazaniach Niemojowskiego petlni zasada wolnosci
druku. Wolno$¢ druku ma zapewni¢ swobod¢ wymiany mysli, a co za tym
idzie uksztattowac opini¢ publiczna. Obywatele nie tylko beda mogli kontrolo-

130 Thidem, s. 49.
131 Tbidem.
132 Tbidem, s. 50.
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wac poczynania rzadu, ale uczy¢ si¢ popieranych przez ogét norm postgpowa-
nia. Zatem uszlachetnia¢ si¢ i zaciska¢ wigzi miedzy soba. W ten sposob
spoteczenstwo bedzie funkcjonowato sprawniej i tatwiej bedzie rozwiazywacé
napotkane przeszkody.

,Druk iest rodzaiem pisma, pismo iest wyobrazeniem mowy, mowa iest
obrazem umystu, a mysl, to iest sam cztowiek. Cogito, ergo sum, powiedziat
Descartes”!33. Wynika z tego, Ze skoro ,,my$le wolnie, wiec iestem wolny [...]
wigc uzywam moiey wolnosci”!3*. Tym sposobem Niemojowski wskazywat
wolno$¢ stowa jako niezbgdny element bycia wolnym w ogole. Wyrazanie
swojej opinii jest tak naturalne jak poruszanie si¢. Stad ewentualne obostrzenia
powinny wygladac tak samo jak w przypadku innych zwyktych czynnosci. Nie
karze sig przeciez nikogo za poruszenie dtonig. Dlatego kara¢ powinno sig tak
jak w kodeksie karnym: za czyny albo za usilowanie czynu. Kary nie powinny
obejmowaé samego uzycia narzedzia druku'. Chodzi o wolnoéé myslenia, od
ktorej zalezy postep cywilizacyjny ,,i udoskonalenie przyrodzenia ludzkiego;
[do ktorego — P.K.] przywiazany iest wszelki porzadek polityczny, cywilny
i moralny”!3,

Wolno$¢ druku stanowi element umowy spotecznej, ktora zastrzega dla
spoteczenstwa prawa do informacji o poczynaniach rzadu i tego, co si¢ w pa-
nstwie dzieje. To obywatele swoimi daninami utrzymuja panstwo, dlatego
maja prawo wiedziec¢, na co sa przeznaczane ich pieniadze. ,,A c6z iest wolno$¢
druku? Jest kontrola ustanowiona w Towarzystwie”!37.

Opinia publiczna, a wigc twor powstajacy w wyniku wolno$ci druku, sta-
nowi podporg i dla izby reprezentantow, i dla rzadu. Bywa jednak czgsto kry-
tyczna wobec wladzy — dlatego rzadzacy powinni uzbroi¢ si¢ w cierpliwosc.
Wsluchujac si¢ w glos thumu, rzad moze znacznie lepiej poznac interes spo-
teczny, jaki ma za zadanie reprezentowac, ale tez przy dozie samokrytycyzmu
udoskonali¢ swoje funkcjonowanie. Nie ma bowiem nic gorszego niz zaslepie-
nie, ktére poglebia tylko oznaki ,,choroby” panstwa!3%.

Kim jest glowny przeciwnik wolnosci druku? Nie bylo nim panstwo, nie
powinien by¢ neutralny krol. Gléwnym antagonista pozostaja ministrowie oraz
urzednicy, na glowy ktorych spada krytyka ze strony prasy. Uwagi dotycza
konkretnych urzednikéw, nie zas urzedoéw in corpore. Przez gazety do prze-
tozonych dochodzi opinia na ich temat, przez co aparat administracyjny nie po-
zostaje bezkarny w swoich decyzjach!'*®: , Ile razy, wolno$¢ druku, odkrywszy

133 Tbidem, s. 267.

134 Thidem, s. 268.

135 Ibidem.

136 Thidem, s. 281.

137 Ibidem, s. 272.

138 Ibidem, s. 269-270.
139 Tbidem, s. 270.
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mnostwo czynow arbitralnych, zabezpieczyta mieszkancow od swawoli lokal-
nych tyranow?”140,

Przestgpstwa druku powinny by¢ surowo karane, wyroki powinny wyda-
wac¢ sady przysiegle. Ocena szkodliwosci publikowanych tresci — aktu ludz-
kiego myslenia — wymyka si¢ prawu i powinna by¢ dokonana przez pryzmat
sumienia sedziego, a nie zapisany artykul w kodeksie!4!.

Drugim omawianym zagadnieniem w przypisie thumacza byta kwestia cen-
zury. Kto krepuje wolnos¢ druku cenzura, sktada milczace wyznanie winy. Bez
opinii publicznej wtadza nie zostaje oceniona. Opiera si¢ tylko na wlasnej opi-
nii na swogj temat. Istnienie w gazetach tylko jednego panstwowego pradu
swiatopogladowego prowadzi¢ moze jedynie do dalszej dezinformacji, przez
co obywatele beda bardziej podatni na stodkie stowa propagandy ministrow!42.
Hamulcem réwniez przytaczanym przez Constanta jest wierno$¢ cenzorow,
ktérzy jak inni urzednicy moga otrzymac pienig¢zne premie tylko za gorliwe
wykonywanie polecef zwierzchnikow!'3.

k ok o3k

Powyzsze passusy to tylko poszlaki, na podstawie ktorych zostata podjgta
préba utozenia mozaiki pogladow konstytucyjnych Wincentego Niemojow-
skiego. Czytajac przytoczone fragmenty, mozna odnalez¢ pewna regulg.
Wszystkie przypisy zaczerpnigte z O monarchii dotycza wolnos$ci stowa. Zasa-
da jawnosci oparta na publikacji diariuszy sejmowych i gazet ma na celu stwo-
rzenie okres$lonej opinii publicznej. Rozdzialy o wolnosci druku i zakazie cen-
zury sa podporzadkowane temu samemu celowi. Nawet zaprowadzenie sadow
przysiggtych ma stuzy¢ lepszej ochronie wolnosci stowa przed s¢dziami po-
chodzacymi z nominacji. Niemojowski traktowat wolno$¢ jako warto$¢ nad-
rzgdna, ktora powinna podlegaé szczegdlnej gwarancji 1 ochronie ze strony
panstwa.

Pierwotnym zamiarem rozprawy byla proba odtworzenia indywidualnych
pogladow Wincentego Niemojowskiego. O ile zostato zaprezentowane jego
myslenie o konstytucji, o tyle poszukiwanie pomystow oryginalnych zakon-
czylo sig fiaskiem. Przyczyna nie lezy jednak po stronie autora niniejszej roz-
prawy, ale po stronie Niemojowskiego. Zafascynowany pogladami Constanta
stwierdzil, ze jak najdoktadniejsze odwzorowanie tych koncepcji bedzie
znacznie cenniejsze niz podjgcie proby napisania wlasnej pracy. Czy tego ro-
dzaju odtwoérczo$¢ moze by¢ uznana za zarzut? W $wietle tego, co zalozyt so-
bie thumacz — odpowiedz jest negatywna. Niemojowski byt bowiem przede

140 Thidem, s. 276.
141 Thidem, s. 279.
142 Thidem, s. 288.
143 Thidem, s. 288-289.
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wszystkim politykiem albo, jak to pigknie napisala Helena Wigckowska —
szermierzem wolnosci'**. Moze to okre$lenie okazuje si¢ nawet trafniejsze,
poniewaz na kazdym kroku dziatalnosci publicznej Niemojowskiego mozna
dostrzec jego idealizm i upor.

Jak odnies¢ sig do trafnej uwagi, ze Benjamin Constant i Wincenty Niemo-
jowski reprezentowali rézne grupy interesu, gdyz pierwszy wywodzit si¢
z wielkiej burzuazji, drugi za$ popierat bogate ziemianstwo? Czy w zwiazku
z tym nie moze by¢ mowy o petnej recepcji doktryny Constanta?'43. Na podsta-
wie analizy tekstu okazuje sig, ze jedyna idea Niemojowskiego, ktéra moze od-
nosi¢ si¢ do ziemianstwa w ogole, to postulat nadania szerszej grupie ludzi
uprawnien do zasiadania w sadach przysigglych. Lider opozyc;ji kaliskiej do-
strzegat raczej lekarstwo w rozwigzaniu wielu probleméw w unormowaniach
ogolnych. Jezeli wolnosci konstytucyjne zostana zagwarantowane, umozliwi
to harmonijny rozwoj 1 dobrobyt wszystkich obywateli, w tym ziemianstwa.
Dlatego wydaje sig, ze takze ten czynnik, ktory wptynat na zmiany w tresci
thumaczenia, zostat odparty przez Niemojowskiego na jego idealistycznej wie-
rze w uniwersalno$¢ koncepcji Benjamina Constanta.

Przedstawione przez Niemojowskiego w przypisach poglady maja za zada-
nie przede wszystkim ulatwienie zrozumienia zawitej doktryny Constanta.
Thumacz pozostat bardzo oszczedny w komentarzach, nawet w swoich uwa-
gach postugiwal si¢ gldéwnie cytatami innych autoréw. Charakterystyczne byto
powtarzanie w przypisach tych samych idei. Niemojowski uzasadnial powto-
rzenia, piszac: ,,Sa prawdy, ktore potrzeba powtarza¢ az do sytosci, aby ie
wyry¢ w umysle ludzkim, i wpoi¢ w tych, ktérym sa uzyteczne”!46. Oprocz
wielokrotnego powielenia identycznych argumentéw i pogladéw przypisy
charakteryzuje topatologiczny wywaod, ktéry czytelnikow bardziej doswiad-
czonych moze nawet znudzi¢. W ten sposob zdradzone zostaje, kto byt adresa-
tem tekstu: czytelnik nowy, ktérego zadaniem bedzie w przysztosci dziata¢ na
rzecz o$wieconej opinii publicznej. Potrzeba nauczy¢ go nowych pradow, za-
checi¢ do nich, tak aby w przysztosci byl gotow swiadomie walczy¢ o swoje
prawa osobiste. W tym sensie grupa adresatow Niemojowskiego byta znacznie
szersza oraz bardziej otwarta niz ta Constanta, dlatego niezbg¢dne okazaty si¢
dodatkowe ,,korepetycje”. Nie mozna si¢ wigc doszuka¢ zadnych nowych po-
mystéw konstytucyjnych autorstwa Wincentego Niemojowskiego w O monar-
chii konstytucyyney, zreszta on sam hamowatl takie podejrzenia: ,,Nie pochle-
biam sobie, abym iedng frazg wynalazl”.

Poglady promowane przez Wincentego Niemojowskiego nie znalazly na-
sladowcow, a dzieto O monarchii konstytucyyney zostato niemal catkowicie

144 H. Wigckowska, Przemiany mysli politycznej w Krélestwie Kongresowym, s. 603.

15 H. lzdebski, Instytucje przedstawicielskie w mysli politycznej Ksiestwa Warszawskiego
i Krolestwa Polskiego, s. 38.

146 O monarchii..., cz. 11, s. 267.
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zapomniane. Okresem kluczowym, charakteryzujacym si¢ szczegolnie buj-
nym rozwojem mysli politycznej, byt czas wielkiej emigracji'*’. Niemojowscy
nie wywarli wowczas zadnego wplywu. Wincenty nigdy do Paryza nie dotart,
natomiast Bonawentura zmart juz w 1835 roku. Doba powstania listopadowe-
go nie sprzyjata dalekosigznym programom uksztattowania wolnej Polski'*®.
Wreszcie, przyjeto sig ceni¢ pomysty oryginalne i nowe, nie za$ thumaczenia
prac, jak pisal Monteskiusz: kto zawsze thumaczy, tego dzieta nigdy nie bgda
thumaczone.
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