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Problematyka penitencjarna jest merytorycznie obszerna i spofecznie wazna.
Obejmuje rézne, wzajemnie powigzane zagadnienia, w tym przede wszystkim orzeka-
nie i wykonywanie kar oraz $rodkéw karnych zwigzanych z pozbawieniem wolnosci,
a takze organizacje wewnetrzng i usytuowanie zaktadéw karnych w strukturach pan-
stwa. Dla petnego scharakteryzowania systemu penitencjarnego konieczne jest wiec
przedstawienie szeregu elementow: przepiséw okreslajgcych sposéb wykonywania
kary pozbawienia wolnosci (zawartych w prawie karnym materialnym, procesowym
i wykonawczym); instytucji prawa penitencjarnego (np. warunkowego przedtermino-
wego zwolnienia czy pomocy postpenitencjarnej); systemu wykonywania kary pozba-
wienia wolnosci; srodkdw oddziatywania na przestepcoéw odbywajacych kare pozba-
wienia wolnosci (takich jak praca, nauczanie, dziatalno$¢ kulturalno-oswiatowa);
statusu prawnego osadzonego (zbioru przystugujgcych mu praw oraz cigzacych na
nim obowigzkéw); typéw i rodzajow zaktadéw karnych (w tym stanu technicznego
obiektow oraz ich przystosowania do osiggania okreslonych celéw pracy penitencjar-
nej); kadry penitencjarnej (zasobow ludzkich o odpowiednich kwalifikacjach i predys-
pozycjach), sposobu zarzgdzania i kontroli (w tym struktury organizacyjnej wiezien-
nictwa i nadzoru sprawowanego przez jednostki nadrzedne); srodkéw bezpieczenstwa
(rodzajéw zabezpieczen technicznych, liczby personelu ochronnego); kontaktow mie-
dzy osadzonymi a kadrg wiezienng oraz miedzy osadzonymi a $wiatem zewnetrznym.
Dopiero omowienie wszystkich tych elementéw i powigzanie ich ze sobg moze stwo-
rzy¢ rzeczywisty obraz obowigzujgcego w danym okresie systemu penitencjarnego,
w okresie dwudziestolecia miedzywojennego okre$lanego raczej mianem systemu
wieziennictwa czy po prostu wieziennictwem.

Z uwagi na spoteczng doniostos¢ zagadnien z zakresu wieziennictwa wszelkie
opracowania odnoszace sie do tej tematyki, dotyczace zardbwno wspotczesnych pro-
bleméw, jak i historycznych uwarunkowarn nalezy powita¢ z zainteresowaniem.
Wspotczesni badacze saw dobrej sytuacji. Maja do dyspozycji bibliografie poswieco-
ne wytacznie tej tematyce (autorstwa Elzbiety Janiszewskiej-Talago oraz Gertrudy
i Jozefa Koreckich), oczywiscie obok innych bibliografii, ktore prezentujac dorobek
na przyktad prawniczy (Stanistawatozy czy Artura Millera z okresu miedzywojenne-
go, Zygmunta Najgebauera i Feliksa Prusaka oraz Krystyny Prusak i Feliksa Prusaka
z okresu powojennego czy tez systematycznie wydawang Polska bibliografie praw-
niczg opracowywang w Polskiej Akademii Nauk) czy kryminologiczny (Wiktora
Grzywo-Dagbrowskiego z lat miedzywojennych oraz Teresy Dukiet-Nagdrskiej, Mi-
chata Kalitowskiego, Marka Jana Lubelskiego i Leona Tyszkiewicza z okresu powo-
jennego), réwniez zahaczajg o problematyke penitencjarna. Sporo publikacji do-
tyczacych rozmaitych zagadnien z zakresu wieziennictwa to artykuly zawarte
w czasopismach branzowych (w miedzywojennym ,,Pracowniku Wieziennym” czy
»Przegladzie Wieziennictwa Polskiego” oraz powojennym ,,Przegladzie Penitencjar-
nym”, Przegladzie Penitencjarnym i Kryminologicznym” czy ,,Gazecie Penitencjar-
nej”), a takze w innych czasopismach prawniczych, policyjnych, pedagogicznych,
psychiatrycznych, psychologicznych. To szerokie spektrum wskazuje na ztozono$é



problematyki penitencjarnej ijej zwigzek z rozmaitymi dziedzinami nauki, nieraz bar-
dzo odlegtymi od nauki prawa. Liczne artykuty byty i sg przygotowywane przez prak-
tykow, gtownie pracownikéw wieziennictwa, stanowigc wazne uzupetnienie wyni-
kéw badan osrodkéw naukowych.

Wydana w 2011 roku monografia Jerzego Migdata Polski system penitencjarny
w latach 1918-1928 dotyczy wiec problematyki niezwykle skomplikowanej, od-
noszacej sie w dodatku do waznego dla ksztattowania sie polskiego systemu wiezien-
nictwa okresu. Pierwsze dziesieciolecie po odzyskaniu przez Polske niepodlegtosci to
jeszcze nie jest wprawdzie czas realizowania wlasciwej reformy systemu wieziennic-
twa - nato przyjdzie czas w nastepnej dekadzie - leczjakze istotny okres przejmo-
wania wiezien po zaborcach, porzadkowania ich spraw administracyjnych, poprawiania
infrastruktury wieziennej, tworzenia bazy kadrowej i materialnej, wreszcie, przygoto-
wywania podstaw prawnych wprowadzeniajednolitego na catym terenie painstwa sys-
temu penitencjarnego. Ten etap w rozwoju wieziennictwa polskiego nie byt, jak dotad,
zbyt czesto, a na pewno wyczerpujaco, poruszany w literaturze naukowej. Autor mo-
nografii starat sie te luke jak najlepiej wypehic.

W pracy wykorzystano wiele publikacji z okresu miedzywojennego, w tym chyba
najistotniejsze piora Zygmunta Bugajskiego, Juliusza Makarewicza, Edwarda Ney-
marka, Leona Rabinowicza, Bronistawa Wrd6blewskiego, a dalej prace z lat powojen-
nych, m.in. Michata Czerwca, Jerzego Sliwowskiego, Piotra Wierzbickiego i opraco-
wania najnowsze - wsréd nich jedno z opracowan Karola Pawlaka dotyczace
w catodci wieziennictwa polskiego z lat 1918-1939 oraz prace zbiorowe poswiecone
réznym zagadnieniom polityki penitencjarnej lub postpenitencjarnej, czesto majace
charakter ksigg jubileuszowych.

Monografia zostata podzielona na 19 rozdziatéw. Pierwszy rozdziat ma charakter
wprowadzajgcy, zasygnalizowano w nim najwazniejsze problemy zwigzane z funk-
cjonowaniem wieziennictwa w pierwszym dziesiecioleciu Il Rzeczypospolitej, nato-
miast pozostate - to szczeg6towe opracowania konkretnych zagadnien z zakresu
funkcjonowania wieziennictwa. Sg wsrdd nich kluczowe problemy zwigzane bezpo-
Srednio z wykonywaniem kary pozbawienia wolno$ci, w tym: postepowanie wobec
miodocianych i nieletnich, kobiet i recydywistow; klasyfikacja skazanych; postepo-
wanie przy warunkowym przedterminowym zwolnieniu; opieka postpenitencjarna.
Ciekawa grupe zagadnien stanowig te, ktore poswiecono oddziatywaniu na skazanych
w trakcie wykonywania kary pozbawienia wolnosci, a dotyczace stosowaniakar i na-
grod, srodkéw przymusu, zatrudniania skazanych, nauczania oraz innej dziatalnosci
o$wiatowej czy kontaktow skazanych ze Swiatem zewnetrznym. Obrazu wykonywa-
nia kary pozbawienia wolnos$ci dopetniajg czesci zawierajgce uwagi o wychowaniu fi-
zycznym w zaktadach karnych, dopuszczanych tam praktykach religijnych, oferowa-
nej opiece zdrowotnej, a nawet samorzadowych formach aktywnosci skazanych. Nie
zabrakto tez rozdziatéw zwigzanych z funkcjonowaniem wiezien. Autor scharaktery-
zowat osobno organizacje i zasady dziatania Stuzby Wieziennej oraz nadzor peniten-
cjarny.

WYybdr zagadnien nie budzi zastrzezen, nawetjesli w petni nie wyczerpuje tak sze-
rokiego tematu, jakim jest obowigzujacy w konkretnym okresie system penitencjarny.
Moga one jednak stanowi¢ solidng podstawe do zapoznania sie z nim czy dokonywa-



nia poréwnan. Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze monografia, obejmujac trudny okres
w dziejach Polski: ksztattowania granic panstwa, przejmowania od dawnych zabor-
cOw poszczegdlnych dziatéw administracji (w tym wieziennictwa), a takze tworzenia
nowych zasad ustrojowych oraz ostrej walki politycznej, oddaje jego nietatwy klimat
i uwypukla wystepujace trudnosci, przeszkody, ale takze nowe idee, ktére zaznaczajg
sie rdwniez w sferze wieziennictwa. Jesli ktore$ partie monografii wydajg sie zbyt
mato wyczerpujace, to zagadnienia wstepne, zawarte w pierwszym rozdziale. Autor
dokonat wprawdzie przegladu ustawodawstwa obowigzujgcego w pierwszym dziesie-
cioleciu istnienia Il Rzeczypospolitej, zaréwno dawniejszego pozaborczego, ale ciaggle
przeciez obowigzujacego na poszczegolnych obszarach panstwa w tym przedunifika-
cyjnym okresie, jak i nowszego, polskiego, ale zrobit to zbyt pobieznie. Wy#ania sie
wiec z tego niezbyt wyrazny obraz 6wczesnej struktury wieziennictwa, wymagajacy
zapewne pogtebienia. Autor przytoczyt za to krétka historie przejmowania wiezien na
poszczegOlnych terytoriach polskich z rgk wiadz zaborczych, przypadajaca na lata
1918-1922 oraz scharakteryzowat stan przejetych wiezien i pierwsze dziatania zmie-
rzajgce do poprawy ich stanu technicznego. Ciekawie przedstawiajg sie uwagi o pra-
cach nad projektem jednolitej ustawy o organizacji wieziennictwa, w ktérych najwa-
zniejszg role odegrato Ministerstwo Sprawiedliwosci, a pdzniej specjalna komisja
dziatajgca pod przewodnictwem Stanistawa Cara. Tym samym po raz kolejny w litera-
turze potwierdzono istotny wkiad Ministerstwa w proces unifikowania prawa
w Il Rzeczypospolitej. Podobnie byto przeciez takze w przypadku prac nad jednolitym
prawem o sgdach powszechnych i prokuraturze, o adwokaturze czy notariacie. W kaz-
dym z nich prace nad projektem toczyty sie najpierw w Komisji Kodyfikacyjnej, by
ostateczny ksztatt - nie zawsze zreszta obiektywnie najlepszy - uzyska¢ w Mini-
sterstwie Sprawiedliwosci. | podobnie jak w przypadku wymienionych dziedzin, row-
niez w sprawie wieziennictwa nowe, jednolite prawo wydano w formie rozporzadze-
nia prezydenta, na co pozwalata nowela sierpniowa z 1926 r. Nowa organizacja
wiezienna, wchodzac w zycie w dniu 1lipca 1928 r., zamkneta definitywnie pierwszy,
najtrudniejszy pod wzgledem organizacyjnym okres w funkcjonowaniu wiezien-
nictwa.

Pozostate czeSci pracy, ktére - jak mozna wnioskowaé - pozostajg w centrum
zainteresowan autora, stanowig odrebnie oméwione zagadnienia, cho¢ powigzane ze
sobg i tworzace ostatecznie jeden obraz systemu penitencjarnego. Autor wybrat atrak-
cyjna i bardzo czytelng formute ich przedstawienia. Dany problem, na przyktad sprawe
klasyfikacji skazanych czy ich zatrudnienie w trakcie wykonywania kary pozbawienia
wolnosci przedstawiaw mozliwie szerokim kontekscie. Tak wiec niejednokrotnie roz-
wigzuje pewne problemy terminologiczne, siega do genezy poszczeg6lnych zagad-
nien: do wczesniejszych, nawet juz dawno nieobowigzujacych regulacji prawnych,
dokonujac przy tym ich krytycznej oceny, do zmieniajgcych sie pogladéw nauki pra-
wa, kryminologii czy nawet psychologii, na poszczeg6lne kwestie, do ich ideologicz-
nych uwarunkowan. Wiasciwie kazda czes¢ ma swoj historyczny wstep, w ktorej autor
wskazuje na motywy wprowadzenia poszczeg6lnych rozwigzan do systemu wiezien-
nictwa, a takze ich cele i korzysci ptynace z ich wdrazania. Nie brak przy tym odnie-
sien komparatystycznych do ré6znych systemow europejskich oraz do systemu amery-
kanskiego w historycznym, rzecz jasna, ujeciu oraz poréwnan do poje¢ wspéitczesnych.



Niejednokrotnie autor pordwnuje rozwigzania te sprzed juz niemal stu lat z obo-
wigzujacymi obecnie.

Ksigzke Jerzego Migdata czyta sie z zainteresowaniem, ale i z zaduma. Pojawiaja
sie bowiem natretne pytania o trwato$¢ czy moze nierozwigzywalno$¢ pewnych pro-
blemoéw zwigzanych z funkcjonowaniem systemu penitencjarnego, ktérych nawet
wieloletnia praktyka, zmieniajgce sie ustawodawstwo, dorobek réznych dziedzin na-
uki czy naklady finansowe nie sg w stanie w petni zniwelowac. Bo tak jak w latach
miedzywojennych rdwniez dzisiaj pojawiaja sie problemy z przestarzatg, niedostoso-
wang do potrzeb strukturg wiezien, pogiebiajg sie trudnosci z zatrudnianiem skaza-
nych i pomocg postpenitencjarng, a takze z ciggle niewystarczajgca kadrg wiezienng
(dzi$, inaczej niz w pierwszej dekadzie Il Rzeczypospolitej, jest ona wprawdzie
dobrze przygotowana merytorycznie, ale zbyt mato liczna w stosunku do liczby wie-
zniow) i wiele innych. Mozna stwierdzi¢, ze polityka karna (penitencjarna) nie przy-
nosita zaréwno w Il Rzeczypospolitej, jak i dzisiaj nie przynosi zamierzonych efek-
téw. Podobny jest rozdzwiek miedzy oczekiwaniami spotecznymi, by stosowac kare
pozbawienia wolnosci jak najszerzej, a pogladami teoretykéw i praktykéw peniten-
cjarnych, ktorzy raczej sie skfaniali w przesztosci i obecnie sie sktaniajgdo zmniejsze-
niajej stosowania. Kurs na zaostrzanie represji nie przyczynit sie i nadal nie przyczy-
nia do zmniejszenia przestepczosci. Zaréwno w Il Rzeczypospolitej, jak i obecnie
wystepuje grozne zjawisko przeludnieniawiezien, co wyklucza nie tylko realizowanie
wyznaczonych celéw resocjalizacyjnych, ale nawet ich normalne funkcjonowanie.
W polityce penitencjarnej przyszedt czas na realizacje nowych idei, z ktorych niektére
pojawity siejuz w okresie 11 Rzeczypospolitej.

MALGORZATA MATERNIAK-PAWLEOWSKA (Poznan)

Michael Hesemann, Religia Hitlera, ttum. A. Walczy, Prészynski i S-ka, War-
szawa 2011, ss. 543.

@] Adolfie Hitlerze jako o zotnierzu, polityku, przywodcy, demagogu i ideologu,
a nawet malarzu - by wymieni¢ tylko najwazniejsze przejawy jego dziatalnosci -
powstato w ostatnich kilkudziesieciu latach tak wiele (prawdopodobnie juz kilkaset
tysiecy) r6znej wartosci merytorycznej publikacji, ze mogtoby sie wydawac, iz nic
wiecej ciekawego, intrygujacego i poniekad odkrywczego nie sposéb napisaé na temat
tego fenomenu. Wszelako przeczy temu lektura omawianej ksiazki, kt6rg czyta sie -
co stwierdzamjuz wtym miejscu - z duzym zainteresowaniem, tak bardzo przykuwa
bowiem ona uwage czytelnika, nawet takiego, ktéry dobrze orientuje sie w problema-
tyce nazizmu. Nie oznacza to, ze zostaty przedstawione w niej zupetnie nieznane czy
nowe informacje lub interpretacje dotyczace dziatalnosci czy koncepcji Hitlera. Nie-
jedne z nich (m.in. kolejne etapy jego kariery politycznej czy zatozeniajego skadinad
prymitywnego $wiatopogladu) byty juz wczesniej - w mniejszym badz wiekszym
zakresie - przedmiotem naukowej analizy. W omawianej monografii zostaty jednak



