w dogmatycznej analizie wspotczesnego prawa cywilnegol0 oraz prac stanowigcych
udziat w dyskusji nad celem i sposobem nauczania prawa rzymskiego1l

W nauce powtarza sie mysl, ze kazde pokolenie ma swoje pytania. Jednak przy
ich formutowaniu i rozwigzywaniu cenne jest uwzglednienie doswiadczenia po-
przednikdw. Poczynione wyzej spostrzezenia na temat probleméw uznawanych przez
W. Rozwadowskiego w ostatnich latach za wazne, potwierdzajg - moim zdaniem -
ze odnowienie metody wykorzystania prawa rzymskiego w nauce i nauczaniu prawa
prywatnego to kwestie kluczowe dla dalszej obecnosci romanistyki w prawoznaw-
stwiel2 Prezentowane Opera minora sg zatem publikacja, ktora utatwi obecnos¢ po-
gladoéw Profesora w dalszej dyskusji na ten temat.

WOJCIECH DAJCZAK (Poznan)

Maciej Jonca, Prawo rzymskie. Marginalia, Wydawnictwo KUL, Lublin
2012, ss. 341.

Pod skromnym tytutem zgromadzit autor liczne swoje eseje i felietony, stano-
wigce ,efekt luznych przemyslen oraz hobbystycznych poszukiwan”, czesciowo juz
publikowane (np. w ,,Edukacji Prawniczej”), czesciowo wydobyte z szuflady, czyli
z dotychczasowego ,,niebytu” (s. 11). Catos¢ ujeta jest w cztery rozdziaty: pierw-
szy to ,,Sztuka prawa rzymskiego”, drugi ,,Prawo rzymskie w sztuce”, trzeci ,,Prawo
rzymskie a literatura i literaci”, za$ czwarty ,,0 recepcji inaczej”. We ,,Wstepie” au-
tor wyjasnia, ze jego zamiarem bylo pokazanie, iz ,,mozna o »skamieniatym przez
stuleciax prawie rzymskim pisa¢ w formie beletrystycznej, mozliwie atrakcyjnej dla
odbiorcy” (s. 11). Powstaje w ten spos6b szansa, ze ,,uda sie skutecznie dotrze¢ do

wie rzymskim a wspotczesny przelew wierzytelnosci, w: N. Szczech, Ksiega jubileuszowa z okazji
5-lecia Wydziatlu Prawa Wyzszej Szkoty Menadzerskiej w Legnicy, Legnica 2010, s. 462 = Opera
minora, t. 2, s. 920.

1ONp.: W. Rozwadowski, Zasiedzenie nieruchomosci w dobrej wierze w prawie cywilnym na
tleprawa rzymskiego, w: M. Zielinski (red.) W kregu teoretycznych ipraktycznych aspektéw pra-
woznawstwa. Ksiega Jubileuszowa Profesora Bronistawa Ziemianina, Szczecin 2005, s. 235 in. =
Opera minora, t. 2, s. 757 i n.; W. Rozwadowski, A. Stepien-Sporek, Kara umowna - historia - te-
razniejszos¢ - przysztos¢, w: E. Gniewek, K. Gdérska, P. Machnikowski (red.) Zacigganie i wykony-
wanie zobowigzan. Materiaty 111 Ogolnopolskiego Zjazdu Cywilistdw (Wroctaw, 25-27.9.2008 r),
s. 343 i n. = Opera minora, t. 2, s. 877 i n.; W. Rozwadowski, Koncepcje tresci prawa wasnosci
wprawie polskim, w: M. Mikotajczyk i in. (red.) Oprawie ijego dziejach ksiegi dwie. Studia ofia-
rowane Profesorowi Adamowi LityfAskiemu w czterdziestopieciolecie pracy naukowej i siedemdzie-
sieciolecie urodzin, t. 2, Biatystok-Katowice 2010, s. 1123 in = Opera minora, t. 2, s. 893 i n.

1 Np.: W. Rozwadowski, Prawo rzymskie - wprowadzenie do studium prawa cywilnego, ,,Edu-
kacja prawnicza” 73 (2005), z. 10 = Opera minora, t. 2, s. 713 in.; O nauczaniuprawa rzymskiego.
Uwagi na marginesie podrecznika Wojciecha Dajczaka, Tomasza Giaro, Franciszka Longchamps
de Berier pt. Prawo rzymskie. U podstaw prawa prywatnego, Warszawa 2009, s. 584, CPH 63
(2011), z. 1,s. 377 in. = Opera minora, t. 2, s. 921 in.

12 Por.: W. Dajczak, T. Giaro, F. Longchamps de Berier, Prawo rzymskie. U podstaw prawa
prywatnego, Warszawa 2009, s. 19-23.



czytelnika spoza Srodowiska romanistycznego i wzbudzi¢ w nim zainteresowanie
prawem rzymskim, wykraczajgce poza konieczno$¢ obcowania z podrecznikiem na
pierwszym roku studiéw” (tamze). ,,Uciesze sie” - deklaruje M. Jonca - ,jesli na
zaprezentowane nizej teksty faskawym okiem spojrzg historycy, historycy sztuki czy
polonisci, a takze kazdy, komu bliska jest taka wizja kultur narodéw Europy, ufor-
mowana na bazie starozytnosci klasycznej” (s. 11). Zastrzega sie przy tym, ze ujecie
wykorzystanych zrédet i literatury odbiega od tradycyjnego fachu romanistycznego,
chodzi jednak o ,,odstoniecie nowej perspektywy w badaniach nad recepcjg prawa
rzymskiego” (s. 12). Od razu - ale juz po lekturze - chciatbym wyrazi¢ zyczliwe po-
parcie dla takiego podejscia do dziejéw prawa rzymskiego: lekkie, tatwe i przyjemne
teksty ukazujg to prawo w roznym oswietleniu sztuki, literatury i wspomnieri 0séb,
ktore z takich czy innych powoddw z prawem rzymskim sie zetknely. Wydobywaja
nowe blaski prawa rzymskiego, cze$ciowo znane, lecz zapomniane, w przewazajacej
mierze jednak zaskakujace $wiezoscig odkrycia i odmiennoscia spojrzenia.

Przedstawienie tresci ksigzki nie jest tatwe, poniewaz w 37 zatytulowanych ese-
jach ukryt autor kolejne podtytuty. Tak np. w pierwszym tekscie ,,Praecepta iuris
czyli o tym, co jest w prawie naprawde wazne” (s. 13-18) dodatkowo zostaty wyrdz-
nione takie zagadnienia jak ,Lux ex oriente™, ,,Dobry prawodawca za granicg”, ,,Do-
bry prawodawca w Polsce”, ,,Podstawa prawniczej moralnosci” oraz krotkie, lecz
celne i treSciwe ,,Podsumowanie”. Podobnie w nastepnym ciekawym opracowaniu
0 suum cuique (s. 18-27): ,,U zrodet”, ,W prawie i nie tylko”, ,Interpretacje i nadin-
terpretacje”, ,,Ktamliwa nadinterpretacja”, ,,W $wiecie sztuk” oraz znéw prawie sen-
tencjonalne ,,Podsumowanie”. Szeroka perspektywe i lotny bieg mysli autora dobrze
ilustruje nastepny tekst o znaczeniu obywatelstwa rzymskiego (Civis Romanus sum -
s. 27-34). Najpierw apostot ,,z rzymskim paszportem” (to o $w. Pawle), potem rodacy
z polskim obywatelstwem (civis Polonus sum), jak Onufry Zagtoba, Pawet Jasienica,
Jan Zamoyski, Cyprian Kamil Norwid, Izaak Grundbaum i kardynat August Hlond.
Nastepnie pojawia sie Henry John Temple (,,Lord Pumeks”), prezydent John Kenne-
dy oraz Brytyjczycy w towarzystwie cara Piotra Wielkiego i Stalina. | tak w kazdym
odcinku, wskutek czego liczba tematéw mnozy sie znacznie ponad wskazane 37 tytu-
tow, ale jednoczesnie ukazuje sie niezwykta panorama coraz to nowych kontekstow
prawa rzymskiego. Catos¢ ozdobiona jest przy tym licznymi ilustracjami.

W rezultacie, obok wymienionych rozdziatéw, zaproponowanych przez autora,
mozna wyrdzni¢ inny podziat. Bedg to w pierwszej czesci felietony lekkie i zartobli-
we, zawsze jednak z powazniejszg refleksja, adresowang do czytelnika (np. ,,Dobre
obyczaje z masochizmem w tle” z dodatkiem ,,Wenus w futrze”; ,,Pocatunek w pra-
wie rzymskim” z koncepcja ,,kontraktu oskularnego”; ,,Fantastyczne stwory”, poma-
gajace w nauce prawa; ,, Trebacz z Sackingen” ze Swietnym wierszykiem niemiec-
kiego adepta prawa, watpigcego w celowos¢ ,,podnoszenia resztek, ktore Rzymianie
zrzucili ze stotu”. W ,,Podsumowaniu” zwraca uwage M. Jorca, ze na podobny atak
wobec prawa rzymskiego poezja polska nigdy sie nie zdobyfa, zapewne z szacunku
dla zachodniej kultury. Ale pojawiato sie prawo rzymskie i jego wyktadowca prof.
Franciszek Bossowski w satyrycznych szopkach przedwojennego Wilna (s. 162-
-166). Nie zabrakto oczywiscie wina (Nunc est bibendum - s. 249 i n.) i kobiet (corka
Cujasa - s. 160).



W czesci drugiej mozna umiesci¢ teksty pozornie lekkie, ale przechodzace juz
w wieksze opracowania analityczne z cechami naukowego artykutu, np. Swietny esej
0 Iwiej spéice czy o pojawieniu sie kobiet w adwokaturze (s. 239-242), czym autor
zyska sobie niewatpliwie uznanie Srodowisk feministycznych wbrew ,,meskiej reak-
cji” (s. 238) w ,,meskim Swiecie” (s. 235). Na wyroznienie zastuguje ,,Cosmopolis”
(s. 242-249) o wykorzystaniu prawa rzymskiego przez Anglikéw dla legitymizowa-
nia swoich kolonizatorskich podbojéw.

Osobno nalezy wymieni¢ kwestie taciny, pojawiajacq sie w Kilku miejscach.
Poza uwaga o tacinie, ,ktorej i tak juz nikt nie rozumie”(s. 249 - p. nizej), odno-
si sie autor bardziej programowo do tacifiskich premii w prawie, wyrazajac opty-
mistyczne przekonanie, iz perspektywy ,nie rysuja sie najgorzej” (s. 85). Podobnie
w obszernym eseju zatytutowanym ,,O prawniczej tacinie. Podzwonne” (s. 257-271).
W swoim stylu przemknat tu M. Jorica od ,faciny, matematyki, prawa i szachéw jako
kamieni szlifierskich ludzkiego umystu” (s. 258 - za K. Burczakiem) poprzez Justy-
niana, statuty Kazimierza Wielkiego, Akademie Krakowskg i kolejne dzieje taciny
w Polsce do tajnego nauczania tego jezyka w czasie 1l wojny oraz ideologicznej nie-
checi do faciny, skazanej w czasach komunistycznych na wegetacje. Zmiana nasta-
pita po 1989 r., czego wyrazem sg kolumny gmachu Sadu Najwyzszego, ozdobione
facinskimi paremiami. Ale trafnie zauwaza tez stopniowe ograniczanie w ostatnich
latach nauki jezyka tacinskiego na wydziatach prawa, w rezultacie czego ,,zajecia
z przedmiotu »tacina prawnicza« (...) polegajg na analizowaniu tacifiskich premii
prawniczych, ktére syntaktycznie i leksykalnie sg dla uczestnikow zaje¢ zupetnie
niezrozumiate” (s. 266). Mnoza sie ponadto btedne cytowania tacinskie, np. w pra-
sie, ale nikogo to nie emocjonuje, poniewaz czytelnicy, zwtaszcza mtodzi, niczego
1tak nie rozumiejg (dodajmy - jesli w ogdle czytajg jaka$ prase). Przypadki takie
nie sg jednak (moim zdaniem) do konca ,,zabawne dla wtajemniczonych” (s. 267),
poniewaz pogiebiajg poczucie bezradnosci wobec postepujacej ignorancji w tym za-
kresie. Zgodzi¢ sie nalezy z autorem, ze renesans jezyka taciniskiego w Polsce nie
wydaje sie prawdopodobny, tak samo jak przyjecie taciny jako wspdlnego jezyka
prawa w Unii Europejskiej. Mozliwosci powrotu taciny catkiem jednak M. Jonca nie
wyklucza.

Na osobne wyrdznienie zastuguje rozdziat o prawie rzymskim w sztuce, w kt6-
rym autor wykorzystuje swoje wyksztatcenie w zakresie historii sztuki. Sg tu wi-
zerunki Sprawiedliwosci, posag rzymskiego prawnika z Muzeum Term, malowidta
Rafaela z wreczeniem ,,Digestéw” Justynianowi, Justynian wyobrazony jako ,,bog
prawa”, ale takze zwigzki Kandinskiego z prawem rzymskim. To bardzo obiecujace
szkice, rowniez w kontekscie stwierdzenia, ze ,,W$rdd uczonych romanistéw wcigz
nie docenia sie roli, ktérg sztuka odgrywata i odgrywa w popularyzacji mitu »do-
brego rzymskiego prawa« w Europie. [...] W warunkach hermetycznego $rodowiska
specjalistdw od historii prawa ,,.sztuka jawi sie jako wielki sprzymierzeniec roma-
nistyki. [ .] Podjecie pogtebionych badan na tym polu moze przynie$¢ zadziwiajgce
rezultaty i przyczynic sie do wyodrebnienia jeszcze jednego, nieznanego dotychczas
obszaru, recepcji prawa rzymskiego w $wiecie wspotczesnym” (s. 122). Ten poglad
Swietnie wspierajg juz zamieszczone w ksigzce opracowania na pograniczu prawa
rzymskiego i sztuki, a fatwo zauwazy¢, ze otwieraja one droge do dalszych fascynu-



jacych poszukiwan i badan. Zapewne znajdzie sie miejsce takze dla sztuki filmowej
(por. ostatnio np. ,,Uktad zamkniety” z watkiem prawa rzymskiego).

Podobnie ocenia M. Jonica zastugi literatury dla prawa rzymskiego. ,, Tak, dro-
dzy panstwo, literatom mit dobrego prawa rzymskiego zawdziecza wiele. Kto wie,
czy nie wiecej niz armii naukowcow, znawcéw prawa rzymskiego, od dziesiecioleci
z uporem przekonujacych sie nawzajem, ze sg komus$ potrzebni” (s. 153). To rozumo-
wanie nie do korica przekonuje (p. nizej), ale tymczasem warto zauwazyé, iz ,,Prawo
rzymskie a literatura i literaci” to przede wszystkim galeria postaci, jak np. Zygmunt
Krasinski, Jozef Lobodowski, wspomniany ,, Trebacz z Sdckingen” autorstwa Wik-
tora von Scheffela, Witold Gombrowicz, Czestaw Mitosz, Jan Brzechwa, Zbigniew
Herbert (tu zaplatata sie zn6w kobieta - niezapomniana Donna Novella z czaséw Pe-
trarki), ajak Petrarka to oczywiscie Jan Parandowski. Swiat muzyczny reprezentuja
Jan Kiepura i Jerzy Waldorff. W r6znych miejscach przewineli sie ponadto Bogu-
mil Hrabal, Franz Kafka, Kornel Filipowicz, Marcel Reich-Ranicki i wielu innych.
Miedzy nimi przemykajg sylwetki réznie ocenianych, ale zawsze niezapomnianych
profesorow prawa rzymskiego: znany juz Franciszek Bossowski, legendarny Igna-
cy Koschembahr-tyskowski, Leon Petrazycki, a takze Teodor Dydynski, Stanistaw
Wroblewski, Borys tapicki, Wactaw Osuchowski i WHadystaw Kozubski. Na nastep-
nych stronach (300-314) pojawi si¢ osobne wspomnienie Rafata Taubenschlaga. Te
kolejne strony to juz rézne eseje, ujete pod troche enigmatycznym tytutem ,,0 recep-
cji inaczej”. O niektorych juz pisatem wyzej, inne to np. ,,Byto ... mineto - Rzym-
skie epizody ze studenckiego zywota osob znanych i mniej znanych” (s. 278-292),
»Prawo rzymskie - dlajednych btogostawienistwo, dla innych trauma” (s. 293-299).
Ten prawdziwy gabinet osobliwosci i figur (a s tu jeszcze np. krol Prus Fryderyk II,
Napoleon Bonaparte, Georg Jellinek, Kazimierz Kumaniecki, Jacek Malczewski
i wielu innych - przydatby sie indeks os6b!) gromadzi r6znego rodzaju wspomnienia
0 prawie rzymskim oraz liczne inne okazjonalne wzmianki, ktére przekonujg osta-
tecznie, iz prawo rzymskie jest wszedzie i prawie kazdy, kto sie z nim zetknat, uwa-
zat je - nawet jesli odrzucat i krytykowat - za wazny skfadnik cywilizacji i kultury,
obok ktérego nie mozna przej$¢ obojetnie.

Na koniec dwa mocniejsze akcenty historyczne: ,,Adwokat diabta. Hans Frank
lprawo rzymskie” (s. 315-328) oraz ,, Inny $wiat. Prawo rzymskie a sowiecka Rosja”
(s. 328-240). W catosci - Swiat prawa rzymskiego, przedstawiony w najrozmaitszych
barwach - od najjasniejszych do najciemniejszych.

Nie ze wszystkimi stwierdzeniami autora mozna tatwo sie zgodzi¢, nie tyle moze
ze wzgledoéw merytorycznych, ile z powodu réznicy pokolen.

Tak np. autor, stusznie i zdecydowanie potepiajac czasy sowieckie, zwiaszcza
Rosje bolszewicka i stalinowski Zwigzek Radziecki, z pewnym lekcewazeniem trak-
tuje jednak okres Polski Ludowej, stosunek 6wczesnych wtadz do prawa rzymskiego
oraz rézng aktywno$¢ niektorych profesorow. tatwo to przychodzi, gdy sie w tych
czasach nie zyto. Dla starszego pokolenia, walczgcego o utrzymanie prawa rzymskie-
go, w wiekszosci krajow demokracji ludowej usunietego lub zepchnietego w gtgb
historii prawa, bylo oczywiste, ze ideologie socjalistyczng ze wszystkimi jej absur-
dami nalezy nieraz odpiera¢ podobng ideologig, nawet jesli trzeba byto jg na ten czas
i dla tego celu wymysleé, uzywajac argumentow, ktore decydenci i inni towarzysze



»robigcy w nauce”, mogliby poja¢, aw kazdym razie przed nimi ustgpic¢. Nie bytbym
dlatego sktonny az tak potepia¢ profesora Henryka Rota, ktory pokretnie wprawdzie,
ale chytrze wywidd}t znaczenie tradycji prawa rzymskiego i bizantyjskiego dla prawa
socjalistycznego. Takie manewry pozwolity przetrwaé m.in. polskiej romanistyce,
inaczej bowiem - jak ostrzegat juz wczesniej Juliusz Wistocki (Dzieje nauki prawa
rzymskiego w Polsce, Warszawa 1945) - ,,utoneliby$my w morzu wschodnim”. Traf-
nie podsumowat to Jan Kodrebski (w Przedmowie do piagtego wydania podreczni-
ka Kazimierza Kolanczyka, Prawo rzymskie, Warszawa 1997), gdy uznat za zbedne
juz te ustepy podrecznika, ktore ze wzgledu na zmiany polityczne i spoteczne staty
sie nieaktualne. W szczegdlnosci, jak zaznaczyt, ,,nie majuz potrzeby broni¢ prawa
rzymskiego przed ideologicznie motywowanymi atakami”. Tej obrony i obroncow
prawa rzymskiego w tamtych czasach nie nalezy marginalizowa¢ ani wysmiewac
(s. 340), lecz oddac to, co im sie stusznie nalezy - suum cuique.

,Dwa $wiaty” - pisze M. Jonca (s. 337). ,,Po roku 1939 pokolenie sedziow, wy-
chowane na pandektach i definicjach romanisty Moritza Wlassaka (1854-1939), zo-
stato osgdzone i skazane przez pokolenie sedziéw proletariackich, wychowanych na
doktrynie Lenina i Stalina. Do tego pokolenia sedziéw »wierzacych« w prawo rzym-
skie strzelano w Katyniu”. To ,,celne” stwierdzenie, ale w tymze 1939 roku pokolenie
niemieckie, wychowane w tejze tradycji pandektystéw i romanistéw (jak np. opisany
»Adwokat diabta” Hans Frank - s. 321 i n.), podporzadkowato si¢ juz ideologii nie-
mieckiej partii nazistowskiej i odrzucito zgodnie z programem NSDAP cate prawo
rzymskie na rzecz germanskiej tradycji i niemieckiego prawa powszechnego, wediug
ktorego planowo mordowano polskg inteligencje oraz stosowano nazistowskie ,,srodki
odptaty” wobec ludnosci cywilnej (s. 321). W noweli L. Aragona pod tytutem Prawo
rzymskie przestato istnie¢ byty niemiecki profesor prawa rzymskiego bezwzglednie
realizuje jako hitlerowski sedzia polityczne idee oraz nakazy Fuhrera, a nie Wlassaka
lub innego romanisty. To juz nie dwa $wiaty, ajeden brutalny i nieludzki $wiat panstw
totalitarnych, w ktorych wasnie ,,prawo rzymskie przestato istnie¢”.

Z pokoleniowych powodow nie przychylam sie rowniez w catosci do twierdzen
M. Joncy o braku znaczenia rodzinnej tradycji prawniczej dla studiéw i kariery. Jesz-
cze przed wojng bylo oczywiste, ze dzieci z rodzin prawniczych (podobnie jak np.
z kregéw medycznych) miaty wrecz obowigzek kontynuowac rodzinng tradycje, cho-
ciaz studenci rekrutowali si¢ oczywiscie nie wytgcznie z tych kregdw. Kazdy zna
wsrdd swoich kolegéw osoby wywodzace sie z rodzin prawniczych, jak i studentdw,
ktérzy jako pierwsi dopiero zaczynali kariere i nie wptywato to ani na zdolnosci,
ani na wyniki w studiach i tu mozna zgodzi¢ sie z wywodem o absurdalnosci tezy
0 dziedzicznosci prawniczych uzdolnien. W warunkach nowego ustroju powojenne-
go kwestia ta nabrata klasowej wyrazistosci, poniewaz nalezato przeciwstawic¢ sie
inteligenckim tendencjom. Stad najpierw programowe zasilanie wymiaru sprawiedli-
wosci funkcjonariuszami po szkole T. Duracza, a potem pomyst na dodatkowe punk-
ty za pochodzenie robotnicze i chtopskie przy egzaminach wstepnych. Profesorowie
(np. wkasnie na wydziatach prawa) stosowali po cichu wiasne dodatkowe punkty dla
kandydatéw np. witasnie z rodzin prawniczych. Rdwniez dzisiaj, gdy po dyplom (rza-
dziej juz po wiedze) moze wstgpi¢ na wydziat prawa kazdy wprost z ulicy, rodzinna
tradycja prawnicza, zawierajgca m.in. wspomnienia o prawie rzymskim, zachowuje



jednak swoje znaczenie. Moze to wydawac¢ sie ,idiotyzmem” (s. 299), ale zastuguje
chyba na stosowniejszeproporcjum w ocenie.

Wreszcie samo prawo rzymskie. Trudno nie zgodzi¢ sie z autorem, gdy wytyka
nieustanne samonakrecanie sie romanistdw, przekonujacych sie wzajemnie o zasad-
nosci nauczania prawa rzymskiego oraz jego doniostej roli w europejskiej kulturze
prawnej. Dodatbym do tego od siebie mit uznania wartosci prawa rzymskiego ze
strony cywilistow. Owszem, wiekszo$¢ odwotuje sie do utrwalonych instytucji prawa
rzymskiego, najczesciej we wstepach do monografii, w ktdrych pierwsze po6t strony
poswiecajg stwierdzeniu, iz ,,juz w prawie rzymskim...”. Wspierajg je odniesieniem
do znanego im jeszcze z czasOw studiow prawniczych podrecznika, wydobytego
z zakamarkow biblioteki. Juz w 1954 r. Franz Wieacker ten rodzaj uznania dla prawa
rzymskiego nazywat li tylko czysta uprzejmoscia (,,reine Hoflichkeit” - Uber ‘Aktu-
alisierung” der Ausbildung im rémischen Recht, w: ,,Studi P. Koschaker” 1, Milano
1954, s. 528-529). Dzisiaj coraz mniej nawet uprzejmosci. W roku 2000 na spotkaniu
Swiatowych romanistow w Copanello zwr6cono natomiast uwage, iz w wielu kra-
jach prawo rzymskie przestato by¢ traktowane jako podstawa wspotczesnej kultu-
ry prawnej ijest raczej postrzegane ,,jako oderwana od wspotczesnosci ciekawostka
historyczna”, co grozi marginalizacjg romanistyki i wypchnieciem jej z dyscyplin
prawniczych do nauk o historii $wiata antycznego (por. W. Wotlodkiewicz, Europa
iprawo rzymskie, Warszawa 2009, s. 119-120). Podzielam te niepokoje. W krytycz-
nych ocenach samonapedzajacego sie prawa rzymskiego wspiera autora (M. Jorice)
réwniez recenzent wydawniczy Dariusz Stapek (historyk starozytnosci), ktéry - jak
czytamy na okladce - stwierdza:

Ta pozbawiana ciagle nowej, $wiezej argumentacji teza (...) staje sie czesto rodzajem
prawdy powtarzanej raczej na zasadzie pewnego komunatu, bez giebszego przekonania
i wiary w jego prawdziwo$¢. Tymczasem autor [(M. Joica] pokazuje zupetnie oryginalne,
rzec mozna,,0zywcze” i czesto zaskakujace swojg proweniencjg argumenty. Potrafi zatem
przekonywac¢ w sposob daleki od fatwego i taniego dydaktyzmu. Potrafi tez by¢ krytycz-
ny wobec przedmiotu swych dociekan i patrzy nan z potrzebnym dystansem.

Mozna zgodzi¢ sig, przynajmniej co do zasady, z przytoczong opinig i z peinym
nadziei przekonaniem, iz oto odkryta zostata nowa ,,0zywcza” perspektywa dla pra-
wa rzymskiego.

Weczesniej juz zawart autor ptomienny apel do mtodego pokolenia o nowe odkry-
cia w nauce prawa rzymskiego:

Otdz porajuz, by prawo rzymskie wyszto z szafy, pokazato swoje prawdziwe ,ja” i prze-
stato zastania¢ sie Justynianem, ,,Digestami”, prawem prywatnym oraz tacing, ktdrej i tak
juz nikt nie rozumie. Jego historiajest duzo bogatsza, bardziej ztozona, a przez to réwniez
o wiele bardziej fascynujaca, niz moga na to wskazywac podrecznikowe omoéwienia. Wy-
starczy tylko troche poszpera¢, Magistranci i doktoranci do pior! (s. 249).

Wprawdzie jestem juz poza wskazanym kregiem magistrantéw i doktorantw,
ale apel ten (réwniez co do zasady) popieram, a na poczatek polecam lekture wiasnie
omawianej ksigzki M. JoAcy. Ale zastanawiam sie jednocze$nie, w czym i u kogo



znajda nowe inspiracje magistranci i doktorzy, jesli zabraknie specjalistycznych stu-
diéw nad Digestami i innymi zrédtami prawa rzymskiego? Kogo beda wspominaé
literaci i publicysci, gdy zanikng owi juz dzisiaj nieco marginalnie traktowani spe-
cjalisci? Bez doptywu nowych badan i studiow ta dzisiaj jeszcze w oczach naszego
autora fascynujgca historia prawa rzymskiego zacznie powoli wysycha¢ i stanie sie
tylko antykwaryczng ciekawostkg, jak i cate prawo rzymskie.

Zawarte w ksigzce rozliczne i niekiedy meandrycznie krete watki prowadzg jed-
nak autora do koficowych deklaracji (,,Zakonhczenie”) o potrzebie wyjscia ,,poza za-
klety krag specjalistdw [nie majg oni tu dobrych notowarn - M. K.], ktdrzy od stuleci
spierajg sie o konstrukcje takiej czy innej actio, czy o zakres kompetencji pretora”.
Sa to problemy zapewne wazne - kontynuuje autor,

ale z actiones oraz formutka uktadang przez pretora nie mamy jednak czego szuka¢ poza
wiasnym Srodowiskiem. Najwyzszy czas zacza¢ popularyzowac prawo rzymskie na spo-
soby wielokrotnie sprawdzone przez archeologéw i historykéw. Matymi kroczkami (...)
nalezy przybliza¢ znakomite dziedzictwo prawa rzymskiego w Polsce i na $wiecie. Dzia-
tajac rozsadnie, by¢ moze doczekamy sie dnia, w ktdrym twierdzenie, ze ius romanum
jest fundamentem kultury Zachodu, przestanie by¢ wytartym komunatem.

To wznioste przekonanie o dziejowej roli prawa rzymskiego nie podlega dysku-
sji, pozostaje jedynie pytanie o drogi do osiggniecia celu. Nie wdajgc sie tu w dys-
kusje, warto jednak przypomnie¢ znany spdr o miejsce prawa rzymskiego: wsréd
nauk prawnych czy wsréd nauk o kulturze antycznej? We wspomnianej powyzej
dyskusji w Copanello (w 2000 r.) zwrocono uwage, ze postepujgca marginalizacja
prawa rzymskiego jest wynikiem zbytniego ,,uhistorycznienia” studiéw nad prawem
rzymskim, co spowodowato oderwanie ich od dalszych dziejéw prawa. Zadaniem
prawa rzymskiego powinien natomiast by¢ dialog z dyscyplinami prawa pozytyw-
nego, inaczej bowiem wypadna z nauk prawnych i z wydziatéw prawa. | chociaz nie
brakuje pogladow o blizszej tacznosci z naukami historycznymi i filologicznymi (czy
z wymieniong przez autora archeologig), to z drugiej strony, jak juz narzekat Henryk
Kupiszewski (Prawo rzymskie a wspdtczesnos¢, Warszawa 1988, s. 13), te inne nauki
0 Swiecie antycznym programowo prawo rzymskie omijajg, albowiem dogmatyka
prawa prywatnego jest dla nich zbyt odlegta, by mogli zaja¢ sie blizej i ta dziedzina.
Jak rozstrzygnie ten dylemat M. Jorica, zobaczymy, o ile rzeczywisto$¢ nowych pro-
gramow studiéw prawniczych nie wyprzedzi wyobrazen.

Gdybym chciat znalez¢ trafne podsumowanie, to postuzytbym sie fragmentem
zacytowanym przez M. Jorice za ks. Walerianem Meysztowiczem (s. 152):

Widzi pan - mowit - wskazujac na odrapany budynek senatu rzymskiego na Forum Ro-
manum - tu oto wisiaty tablice miedziane z najstarszymi prawami Republiki; wisiaty po-
nad tysigc lat; dzi$ nie tylko ze nie ma tych tablic, ale nie ma dziur w $cianie po hakach,
na ktérych tablice wisiaty: i mimo to prawo rzymskie trwa.

Ale w moim przekonaniu omawiana ksigzka zamyka raczej pewien etap roma-
nistyki, ktéry mozna przypisa¢ do XX w. Starsze pokolenie przeczyta jg z senty-
mentem i uSmiechem, towarzyszacym zwykle wspomnieniom modosci, specjalisci



przypomng sobie lata zmudnego trudu nad ,,Digestami”. Miodsi by¢ moze zaintere-
sujg sie tak barwnie opisang epoka miniong, moze tez znajdg dla siebie pobudzajgce
tworczo inspiracje. Co wyniknie dla prawa rzymskiego z nowych czasow cyfryzacji
i parametryzacji (oraz postepujacej biurokratycznej paralityzacji i debilizacji) opisze
zapewne nasz autor w nastepnej ksigzce po kolejnym ¢wieréwieczu. Sam nie wiem,
czy zatowac, ze juz nie bede mogt tego przeczytaé, czy moze lepiej, ze oszczedzone
mi beda rozczarowania.

MAREK KURYLOWICZ (Lublin)

Aulus Gellius, Noctes Atticae 2,24. De vetere parsimonia; deque antiquis le-
gibus sumptuariis - Aulus Gelliusz. Noce Attyckie 2,24, O dawnej oszczed-
nosci i o starozytnych ustawach dotyczacych wydatkéw. Przektad Aldona Rita
Jurewicz, Maria Piechocka-Ktos. Wstep: Maria Piechocka-Ktos. Komentarz:
Aldona Rita Jurewicz, Wydawnictwo Naukowe UAM, Poznan 2012, ss. 48 +
4 ilustr.

W znanej juz serii ,.pontes Historiae Antiquae. Zeszyty Zrédtowe do Dziejow
Spoteczenstw Antycznych” (pod redakcjg Leszka Mrozewicza i Marii Musielak)
ukazujg sie prace o tresciach nie tylko historycznych, lecz réwniez jurydycznych.
Tak np. jako zeszyt IX opublikowany zostat ,,Edykt Dioklecjana o cenach towaréw
wystawionych na sprzedaz” (A. i P. Baranscy; P. Janiszewski; 2007 r.), w 2009 r.
(zeszyt XI1) ukazato sie opracowanie J. Pudliszewskiego ,,O rzeczach poswieconych
(zmartym) i kosztach pochéwku oraz jak nalezy zorganizowa¢ pogrzeb. O grzebaniu
zmartych i budowie grobowca. O zbeszczeszczonym grobie” (fragmenty z Digestow
Justyniana z przektadem, ale mato tresciwym komentarzem), za$§ w roku 2011 in-
teresujgce dzietko M. Joncy o Laudatio Turiae (,,Pochwata Turii - rzymska mowa
pogrzebowa ku czci zony”).

Obecnie zaprezentowana zostata publikacja dotyczaca rzymskich ustaw prze-
ciwko wydatkom, wymienionych przez Aulusa Gelliusa w jego dziele Noce Attyckie,
aw opracowaniu wskazanych wyzej autorek. Na catos¢ skiada sie ,,Wstep” (s. 7-15)
pidra Marii Piechockiej-Ktos, tekst taciriski Noctes Atticae 2,24 z rownolegtym prze-
ktadem we wspotpracy obu autorek na jezyk polski (s. 17-21) oraz objasnieniami do
tekstu polskiego (s. 22-27), wreszcie komentarz do leges sumptuariae wymienionych
w Gell. 2,24 (Aldona Jurewicz, s. 28-41). Zamyka publikacje krotkie ,,Zakonfczenie”
(s. 42-43, bez nazwiska autora), chronologiczne zestawienie aktdw prawnych zali-
czanych do leges sumptuariae (s. 44), zestawienie literatury oraz 4 ilustracje.

Dla mniej obeznanych z problematykg czytelnikéw tytut moze by¢ niejasny, po-
niewaz skromne okreslenie ,,0 ustawach dotyczacych wydatkéw” nie przekazuje isto-
ty i znaczenia leges sumptuariae jako przepisow skierowanych przeciwko nadmier-
nym wydatkom, zbytkowi i luksusowi. Tak tez na og6t nazywane sg np. w literaturze
wioskiej (la legislazione sul lusso; le leggi sul lusso) czy w niemieckiej (Luxusge-



