,.Dhug Smiertelnosci wyptacic¢ potrzeba™. Wybor testamentow mieszczan kra-
kowskich z XVII-XVIII wieku, opr. Ewa Danowska, Rozprawy Wydziatu Hi-
storyczno-Filozoficznego Polskiej Akademii Umiejetnosci, t. 112, Krakow
2011, ss. XXXVI, 240

Wydawnictwo stanowi edycje 47 wybranych testamentéw mieszczan krakow-
skich sposrod 135 oryginalnych aktéw ostatniej woli znajdujacych sie w rekopisie
sygn. 428 Biblioteki Naukowej PAU i PAN w Krakowie, nalezagcym do spuscizny po
Janie Wincentym Smoniewskim, historyku i kolekcjonerze, ktory swa kolekcje doku-
mentow zapisat w testamencie Towarzystwu Naukowemu Krakowskiemu.

Spis tresci wyrdznia: wstep (obejmujacy takze wykazy: dokumentow i zastoso-
wanych skrétow), edycje Zrddet (ktérej towarzyszy stownik wyrazéw staropolskich
i rzadziej uzywanych), blizej nieokreslony ,,Aneks” (zawierajacy spis wszystkich te-
stamentow zawartych w rekopisie sygn. 428, z wyszczegdlnieniem dat i paginacji re-
kopisu, a takze wyrdznieniem tych dokumentéw, ktére ogtoszono w recenzowanym
tomie), indeksy osob i nazw topograficznych, streszczenie w jezyku angielskim oraz
spis ilustracji (wktadka papieru kredowego z materiatem ilustracyjnym znajduje sie
pomiedzy streszczeniem a spisem ilustracji, nie na kofcu ksiazki, jak zdaje sie suge-
rowac spis tresci).

Pierwsza czes¢ wstepu (s. VII-XVIII) stanowi merytoryczne wprowadzenie do
problematyki testamentéw. Wydawczyni przedstawia tu znaczenie tych zrédet w pro-
cesie poznania réznorodnych zjawisk z przesztosci, praktyke sporzadzania testamen-
tow, regulacje prawa magdeburskiego i najpowszechniejsze postanowienia i formuty
wprowadzane do aktow ostatniej woli. Nastepnie ptynnie przechodzi do charakte-
rystyki sytuacji spoteczno-ekonomicznej Krakowa w XVII i XVIII w. Z kolei dalej
(s. XVIHI-XXVII) znajdujemy opis podstawy wydania oraz charakterystyke opubli-
kowanego zespotu testamentéw. Wydawczyni opisuje sam rekopis sygn. 428 z kolek-
cji JW. Smoniewskiego, a takze uzasadnia wybér owych 47 sposrod 135 testamen-
toéw z lat 1504-1789. Z XVI w. pochodzi 55, 38 - z XVII stulecia, 41 - z XVIII w.,,
za$ jeden jest niedatowany. Kryterium edycji byty: zawarto$¢ merytoryczna, indy-
widualnosc, styl i piekno jezyka, potrzeba zamieszczenia aktdw ostatniej woli 0s6b
roznej pici, stanu, zawodu i zamoznosci. Naturalnie, zastrzezono, ze materiat nie jest
w petni reprezentatywny, dominujg w nim bowiem testamenty przedstawicieli pa-
trycjatu i pospolstwa. Wydawczyni wymienita nadto 4 sposrod zawartych w rekopi-
sie Biblioteki PAU i PAN dokumentdw, ktore zostaty wczesniej ogtoszone drukiem
w réznych artykutach, dlatego pominiete w recenzowanym wyborze (dokonano nato-
miast reedycji innego testamentu, wydanego w 1902 r. przez Adama Chmiela), a po-
nadto przedstawita wyniki kwerendy w ksiegach urzedowych w kierunku ewentual-
nych oblat zawartych w edycji dokumentdw. Argumentacja wydawczyni (s. XIX-XX)
przekonuje, a dobdr testamentow uzna¢ mozna za uzasadniony. Cho¢ warto bytoby
ogtosi¢ drukiem catos¢ rekopisu, to jednak kryteria doboru tekstdw watpliwosci nie
budza.

Aczkolwiek tytut wydawnictwa wskazuje na obecno$¢ w nim testamentow
mieszczanskich z XVII-XVIII w., to zamieszczono w nim réwniez akty ostatniej woli
sporzadzone przez szlachte: burgrabiego krakowskiego oraz matzonka mieszczki



krakowskiej. Charakteryzujac tre§¢ wydanych testamentéw, Ewa Danowska wymie-
nia i opisuje te sposrod nich, ktére wyrozniajg sie szczegolnymi cechami: liczbg zapi-
sOw poboznych, zwieztoscig badz obszernoscia, obecnoscig obrazéw, ksiazek i broni,
opisem stosunkéw matzenskich i rodzinnych, wskazéwkami co do pogrzebu, czy -
wreszcie - pozwalajg na stwierdzenie niepiSmiennosci albo poziomu wyksztatcenia
testatora.

Zasady edycji (s. XXVII-XXXVI) oparto na podstawie ,,Instrukcji wydawniczej
dla zrodet historycznych od XVI do potowy XIX wieku” opracowanej przez Kazi-
mierza Lepszego. Zaaprobowac nalezy decyzje o pozostawieniu wyrazéw w brzmie-
niu autorskim w testamencie Alojzego Liciniego, prawdopodobnie Wiocha. Stanowi
to przypadek szczegolny. Wydawczyni podkresla, ze dbano o zachowanie wiasciwo-
§ci stylu autorow (s. XXVII-XXVIII). Objasnienia zawarte w przypisach rzeczowych
opracowano na podstawie wymienionych opracowan (s. XXIX-XXX), jak réwniez
wykorzystujac wyniki wiasnej kwerendy w archiwach i bibliotekach, nie tylko kra-
kowskich. Warto podkresli¢, ze przypisy rzeczowe, ktérymi opatrzono wydane te-
stamenty, szczegdtowo wyjasniajg czytelnikowi wystepujagce w nich miejsca, osoby
i wydarzenia. Zatowaé jednak nalezy, ze znakomite przypisy nie zawieraja odwotar
do zrodet zawartych w nich informacji - og6lna lista wykorzystanych opracowan nie
wydaje sie szczegblnie praktycznym rozwigzaniem.

Nie budzi uwag sposéb wydania poszczegélnych dokumentow (utozonych w po-
rzadku chronologicznym wedtug daty sporzadzenia testamentu - ogromna wiekszos¢
z nich pochodzi z Il potowy XVII w. (15) i pierwszej XVIII w. (20), zaopatrzonych
w informacje o oblacie w ksiegach miejskich, jezeli takowa zostata przez Wydawce
odnaleziona. Wyrazy i frazy tacinskie wyr6zniono kursywag i opatrzono przektadem
zamieszczonym po kazdym z dokumentdw). Brak przypiséw do tekstu (zapewne
z uwagi na bardzo dobry stan zachowania i czytelnos¢ zrddet, co mozna zaobser-
wowac na ilustracjach nr 3-8) w przypadku uzupetnied w nawiasach kwadratowych,
koniecznych dla zachowania sensu wypowiedzi, nie jest szczeg6lnie dotkliwy, na-
tomiast wydaje sie, ze w przypadku nieodczytanych stéw, czy tez ubytkéw papieru,
warto bytoby podac, jak wiele liter dokumentu nie znalazto sie w edycji. Ponadto nie
podano, czy w przypadku brakéw oryginatu positkowano sie kopiami z akt miejskich
- przyktadem testament nr 14, w ktdrym pojawia sie ,,stowo nieczytelne” w ostatnim
akapicie na s. 69 edycji, oblatowany w ksiegach tawniczych krakowskich. Wreszcie
niektore skroty nie zostaty objasnione - dotyczy to form wystepujacych w podpisach
Swiadkéw duchownych nas. 171 i 175.

Wydawnictwo zaopatrzono w staranne indeksy os6b i nazw topograficznych,
przygotowane zgodnie ze sztukg i odpowiednio do charakteru wydawanych zrédet
(indeks nazw topograficznych dla miasta Krakowa wymienia m.in. domy i kamieni-
ce, bractwa, koscioty i klasztory, apteki, ulice i place). Niewatpliwie pomocny bedzie
~Stownik wyrazéw staropolskich i rzadziej uzywanych”, obejmujgcy réznorodne
stownictwo z zakresu kultury materialnej, prawa, liturgii KoSciota, rzemiosta, jedno-
stek miar i zycia codziennego. Szkodajedynie, ze nie podano stownikow i opracowan,
na podstawie ktdrych zostat przygotowany ten bardzo pozyteczny dodatek. Wreszcie
- do edycji dodano wktadke z kolorowymi ilustracjami dobrej jakos$ci; wsrdd nich
sg m.in. zardwno zdjecia wybranych stron rekopisu nr 428, herby i portrety miesz-



czan krakowskich, jak tez obrazy i ryciny z epoki przedstawiajgce $Smier¢ zgodnie
z Oweczesnie przyjetymi kanonami (taniec Smierci, tryumf smierci, koto $mierci), jak
najbardziej wtasciwie dobrane do charakteru publikowanych Zrodet.

Zawarte w recenzowanym wydawnictwie testamenty to w zdecydowanej wiek-
szosci oSwiadczenia woli spisane albo w rézny sposéb podpisane czy tez zatwier-
dzone przez testatorow, tylko dwa dokumenty reprezentujg inne formy: instrument
notarialny (inserujacy zreszta tre$¢ wczesniejszego pisemnego oSwiadczenia testato-
ra) i protokdt sgdu tawniczego gajonego. Wszystkie zawierajg réznorodne informacje
0 testatorach, ich statusie majatkowym, relacjach z rodzing i sgsiadami, czy prowa-
dzonej dziatalnosci zarobkowej, interesujace dla badaczy historii miast, mentalno-
$ci, kultury materialnej, spoteczeristwa staropolskiego. Wydane dokumenty stano-
wig rowniez zrédto nieocenionej wartosci dla badan nad historia prawa miejskiego,
przede wszystkim krakowskiego, ijego rozmaitymi instytucjami; przyktadowo: istot-
ne znaczenie majg zawarte w nich dyspozycje dobrami ruchomymi i nieruchomy-
mi - aczkolwiek dominujg testamenty ztozone z serii legatow (ktérych przedmiotem
sg ruchomosci) na rzecz okreslonych oséb i instytucji, to jednak trafiajg sie i takie
dokumenty, w ktorych testatorzy ustanawiajg dziedzicow dla catego swego majat-
ku, obracajg nieruchomoS$ciami, czy tez dzielg cato$¢ albo cze$ci majatku (niekie-
dy wyodrebniajac okreslone przedmioty) miedzy nastepcéw prawnych w czesciach
utamkowych. Zdarzajg sie rowniez wypadki odsuniecia okreslonych krewnych od
dziedzictwa, z réznych zreszta przyczyn (niewdzieczno$¢, marnotrawstwo, takze
udzielenie zaopatrzenia za zycia). Wreszcie, testamenty zawierajg potwierdzenia juz
dokonanych rozporzadzen, informujg o praktyce zastawow i wyderkaféw, pojawiajg
sie w nich takze wskazania co do sposobu dysponowania pozostawianym mieniem.
Widac tez odwotania do obowiazujacego prawa, ktore w okre$lonych wypadkach do-
zwala - albo i nie zezwala - na przeprowadzenie konkretnych alienacji majgtkowych
badz tez stanowi podstawe i tytut dla dziedziczenia débr niewymienionych szczego-
fowo w testamencie, przede wszystkim - nieruchomosci.

Og6lna ocena recenzowanego wydawnictwa, pomimo wskazanych watpliwosci,
jest nader pozytywna, za$ takie jego elementy, jak merytoryczna zawartos¢ przypisow
rzeczowych oraz stowniczek wyrazéw staropolskich, uzna¢ nalezy za wzorowe. Uzy-
teczny jest takze wstep, przekazujacy na podstawie bogatej literatury syntetyczng wie-
dze o testamentach i odpowiednio wprowadzajacy do ogtoszonych drukiem zrodet.
Nie ulega watpliwosci, ze recenzowana edycja dobrze przystuzy sie badaniom nad
spotecznoscig miejskg w Rzeczypospolitej i praktyka stosowanego przez nig prawa.

LUKASZ GOLASZEWSKI (Warszawa)



