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Wizja procedury cywilnej w uzasadnieniach i raportach
do projektu Code de procédure civile z 1806 roku

Truizmem jest z pewnoscig wielokrotnie powtarzane przez barona Locré,
sekretarza generalnego Rady Stanu, twierdzenie, iz aby zna¢ prawo, nie wy-
starczy poznac jedynie jego tekst, konieczne jest odkrycie jego ducha, czyli
uchwycenie motywoéw determinujacych dzialania legislatora i celu, jaki mu
przyswiecatl. ,,Ktdz moze bowiem lepiej wyjasnic¢ intencje ustawodawcy niz
on sam?” — pytat retorycznie. ,,I jak tez nie odkry¢ jego intencji — dodawat —
kiedy w przeprowadzanych na jego oczach pracach przygotowawczych, sle-
dzi¢ mozemy wszystkie transformacje jego mysli az do formy, ktora finalnie
przybraty?”!

Na mocy rozporzadzenia konsularnego z 3 germinala roku X (24 marca
1802) powotana zostala komisja majgca za zadanie opracowanie projektu ko-
deksu procedury cywilnej. W jej sktad wchodzili: J.B. Treilhard, Try?, P. Ber-
therau, A.J. Séguier, E.N. Pigeau i J. Fondeur jako sekretarz. W wyniku jej
prac powstata wersja, ktéra, opatrzona uwagami wstgpnymi sporzadzonymi
przez J.B. Treilharda (co wskazuje na jego gtéwna role przy opracowywaniu
pierwotnej wersji projektu), zostata nastgpnie opublikowana i rozestana do
sadow 1 trybunaldw z prosba o opini¢. Te z kolei nanosity na projekt swoje
uwagi, trafiajace do Sekcji Prawodawczej Rady Stanu, ktorej cztonkami byli
wowczas P.F. Réal, T. Berlier, J.J. Siméon, P. Galli i J.B. Treilhard, a prze-
wodniczagcym F.J. Bigot-Préameneu. Sekcja, formutujac wlasne spostrzeze-
nia, przedktadata projekt pod obrady plenarne, z ktorych sporzadzano pro-
tokoly (proces-verbaux). Notabene dyskusja odbywajaca si¢ w Radzie Stanu
zostata uznana przez barona J.G. Locré za najbardziej jatowg w poréwnaniu
do debat nad innymi kodeksami, a wigkszos$¢ radcow nie brata w niej w ogole

'J.G. Locré, Esprit du Code de Procédure Civile ou Conférence du Code de Procédure avec
les Discussions du Conseil, les Observations du Tribunat, les Exposés de motifs, les Discours des
Orateurs du Tribunat, les Dispositions des autres Codes, etc., Paris 1816, t. I, s. XIV.

2 Brak danych dotyczacych imienia badz imion.
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udzialu®. Na tym etapie Trybunat uprawniony byt do zglaszania swoich obser-
wacji (observations), odnotowywanych w protokotach, do ktérych odnosita
si¢ Rada Stanu, wypracowujac swoje ostateczne stanowisko w postaci uza-
sadnien do projektu (exposés des motifs). Trybunat przeprowadzat nad nim
dyskusj¢, formutujac zsyntetyzowane wnioski w postaci raportdw (raports),
ktore nastepnie przedstawiane byty przez jego cztonkéw Cialu Prawodawcze-
mu. To gremium z kolei, po wystuchaniu zaréwno uzasadnien przedstawicieli
Rady Stanu, jak i raportéw czlonkow Trybunatu, decydowato w gtosowaniu
tajnym o przyjeciu lub odrzuceniu projektu w calosci juz bez debaty, ktéra nie
lezala w gestii Ciata Prawodawczego. Exposés des motifs Rady i raporty Try-
bunatu stanowity wigc obok samego tekstu normatywnego koncowy produkt
prac legislacyjnych. Przedstawiano w nich bowiem ostatecznie uzgodniong
wersje projektu przygotowang do oficjalnej prezentacji.

Code de procédure civile podzielony zostal na sze$¢ odrebnych ustaw suk-
cesywnie uchwalanych od 14 do 29 kwietnia 1806 r. Kazda z nich stanowila
przedmiot odrebnego uzasadnienia (exposé des motifs) sporzadzonego przez
wyznaczonych dla tej cze$ci radcoéw stanu (jednego lub kilku). Ich redakcja zo-
stata powierzona cztonkom Sekcji Prawodawczej Conseil d’Etat — ,,dawnym
jurystom, ktorych wiedza i do§wiadczenie” stanowita — wedlug stéw czlonka
Trybunatu L.J. Faure wyznaczonego do przedstawienia spostrzezen Trybuna-
tu — ,,gwarancje najlepszych efektow™. Byli to wspomniani J.B. Treilhard,
F.J. Bigot-Préameneu, P.F. Réal, T. Berlier, J.J. Siméon i P. Galli. Podziat pra-
cy na sze$¢ czesci i przyporzadkowanie do kazdej z nich odrebnego promo-
tora (lub promotorow) powodowalo, ze sitg rzeczy poszczegdlne exposés des
motifs dotyczyty tylko pewnego fragmentu catosci i koncentrowaty si¢ przede
wszystkim na uzasadnieniu rozwigzan szczegdétowych. Wyjatek stanowito je-
dynie exposé des motifs Jeana Baptiste Treilharda, ktore — jako ze dotyczyto
czgsci pierwszej — w najwiekszym stopniu odnosito si¢ do przewodnich idei
projektu. Jego glos miat szczegodlne znaczenie takze z tego wzgledu, ze to on
jako jedyny sposrdd promotoréw projektu wytonionych z Rady Stanu uczest-
niczyt w przygotowaniu pierwotnego projektu, zanim tenze trafit pod obrady
Conseil d’Etat. Niemniej jednak pozostate wystapienia rowniez zastuguja na

3 J.G. Locré, Législation civile, commerciale et criminelle de la France, ou commentaire et
complément des Codes Frangais, Paris 1827, t. 1, s. 146.

# Senat Zachowawczy badal konstytucyjno$é ustawy jedynie na wniosek Trybunatu lub kon-
sulow.

5 ,,Le projet de Code de procédure a été rédigé par d’anciens jurisconsultes [...] dont les lumié-
res et expérience garantissent les plus heureux résultats”; Rapport fait par M. Faure, orateur du
Tribunat au nom de la Section de Législation sur le Livre I et les neuf premiers titres du Livre II du
Projet de Code de Procédure Civile, séance du 14 avril 1806; wszystkie exposés des motifs i rapor-
ty byly wielokrotnie publikowane, m.in. w cytowanym w przypisie nr 1 dziele barona Locré’a. Tu
korzystano z wydania oficjalnego: Code de procédure civil, motifs et rapports, édition stéréotype
faite au moyen de matrices mobiles en cuivre, procédé d’Herhan, Paris 1806, s. 168.
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uwage. Takze w nich mozna bowiem odnalez¢ pewne watki ogdlnych idei,
ktorymi — zgodnie z deklaracjami — kierowano si¢ przygotowujac projekt.
Nalezy jednak zaznaczy¢, ze motywy prawodawcze zaprezentowane przez
kazdego z radcow stanu osobno nie byly w pelni ze sobg zharmonizowane
i razem nie tworzyly spdjnej catosci.

Prezentowane przez cztonkéw Trybunatu raporty nie byly w zakresie
merytorycznym tozsame z uzasadnieniami Rady Stanu, omawiang bowiem
materi¢ podzielono na dziewigé¢ przemowien, wygtaszanych kolejno przez
L.J. Faure, C.F. Périna, J. Albissona, G.J. Favarda, J. Greniera, J.D.L. Tarri-
ble, T.L. Mouricaulta, J.C.M. Gilleta i C.J. Mallarmé.

Znaczenie exposés 1 raportdw bylo szczegdlnie donioste z uwagi na fakt,
iz w samym kodeksie nie sformutowano zadnych zasad ogdlnych. Z tego
wzgledu J.B. Treilhard zauwazal: ,, Twierdzi si¢, ze tok dziatania wytyczony
dla kazdego incydentu pozostawia cos do zyczenia, poniewaz nie wspomina
si¢ tu dostownie normy ogdlnej, mogacej znalez¢ zastosowanie w konkret-
nym przypadku”®. Niemniej jednak wyraznie podkreslat on istnienie pewnych
mysli przewodnich, idei podstawowych, ktore mozna wydedukowac z tresci
normatywnej, zwlaszcza jezeli przy analizie norm prawnych siggnie si¢ do
wykladni autentycznej zawartej w exposés 1 raportach. Mozna zatem pokusi¢
si¢ o stwierdzenie, ze przynajmniej w zamysle ich autoréw kodeks miat sta-
nowi¢ intelektualng konstrukcj¢ oparta na kilku solidnych filarach, hotdujac
wyznaczonym przez nich celom ogdlnym.

W pierwszej kolejnosci nalezy zauwazy¢, ze w uzasadnieniach i raportach
Code de procédure civile zostat zaprezentowany przede wszystkim jako nie-
zbedne uzupehienie’ dla Code civil®. ,,Dla dobra ludu francuskiego”, twierdzit
J.B. Treilhard, ,,dzieto to [Code civil — A. K.] winno by¢ chronione przed zgub-
nymi skutkami interesownosci oraz ztej woli™. Cztonek Trybunatu L.J. Faure
natomiast podnosil, iz ,,[...] zgromadziwszy w jednym zbiorze praw cale na-
sze prawo cywilne, w innym zbiorze nalezato zgromadzi¢ wszystkie praktyki

¢ ,0On prétend que la marche tracée sur chaque incident laisse quelque chose a désirer, parce
qu’on n’y rappelle pas textuellement la regle générale qui peut recevoir son application dans le
cas particulier”; Exposé de motifs des livres premier et deuxieme de la premiere partie du Code de
procédure civile présenté au Corps Législatif par M. Treilhard, Conseiller d’Etat, séance du 4 avril
1806, [w:] op. cit., s. 11.

7 Podejscie to podkreslat takze baron Locré przy okazji wydania dokumentacji z prac legisla-
cyjnych. Wyraznie zaznaczatl, iz caly system prawa zdefiniowany zostal w Code civil, natomiast
Code de procédure civile przeznaczono jedynie do ustanowienia form niezbgdnych do jego funk-
cjonowania w praktyce; J.G. Locré, Esprit..., t. 1, s. XXI.

8 Szerzej na temat Code civil: K. Sojka-Zielinska, Kodeks Napoleona. Historia i wspélcze-
snos¢, Warszawa 2008, passim; idem, Wielkie kodyfikacje cywilne. Historia i wspoiczesnos¢, War-
szawa 2009, s. 175-276.

9,11 faut, pour le bonheur du peuple frangais que cet ouvrage soit protégé contre les effets arti-
ficieux de I’intérét et de la mauvaise foi”; Exposé de motifs des livres premier..., [w:] op. cit., s. 2.
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konieczne do jego egzekucji”!?. Radca stanu P. Galli dodawat jeszcze, ze ,,nie
wystarczy, by Panstwo miato dobre prawa, trzeba rdwniez srodkéw, aby ich
egzekucja byla sprawna”!!. Afirmowano wigc wyraznie prymat materialnego
prawa cywilnego, postrzeganego jako fundament wyznaczajacy normom pro-
cesowym rol¢ stuzebna.

Potrzeba opracowania ram proceduralnych zapewniajacych prawidtowa
egzekucje praw materialnych szczegdlnie jaskrawo uwidaczniata si¢ na tle
negatywnych doswiadczen okresu Rewolucji. Dowodzi tego kazus z nieumie-
jetnym wprowadzeniem postgpowania arbitrazowego. Juz w stynnej konsty-
tucji roku I za zasadnicze uznano postgpowanie arbitrazowe, a strony niemo-
gace lub niechcace poddac si¢ arbitrazowi z wyboru odsytano przed arbitrow
publicznych, zastepujacych trybunaty i orzekajacych w niektorych sprawach'?
w charakterze ostatniej instancji ,.bez kosztow i procedury”!®. Konstytucja,
co prawda, nigdy nie weszta w zycie, niemniej jednak dnia 24 pazdziernika
1793 r. (3 brumaire an II) wprowadzono dekret znoszacy zastepcoéw sado-
wych i redukujacy procedurg sadowa do postgpowania arbitrazowego.

Wyraznie odwotat si¢ do tego J.B. Treilhard w swoim exposé de motifs:

,»Gdybysmy uwierzyli pewnym osobom, znieslibySmy wszelki typ procedur, jak
gdyby decyzji sedzidow miata nie poprzedza¢ zadna instrukcja. Czy po probie,
jakiej ostatnio nas poddano, nadal mozna ulega¢ takiej przesadzie? Czy nie jest
tak, ze wszystkich adwokatow i catg procedure¢ zniesiono w napadzie, lub raczej
delirium doskonatosci? Co z tego wynikto?”!4

L.J. Faure dodawat:

,»Czyz wielowiekowa historia nie dowodzi, ze tam, gdzie nie istnieja zadne for-
my, rzadzi wylgcznie arbitralnos¢, tam zas, gdzie rzadzi arbitralnos$é, widaé wy-
facznie nietad i zamieszanie? Formy slowem jednym stanowig gwarancj¢ sto-

sownosci i pewnos$ci”?.

10 [...] aprés avoir réuni dans un recueil de lois tout notre droit civil, il convenait de réunir

dans un autre recueil toutes les pratiques nécessaires a son exécution”; Rapport fait par M. Fau-
re..., [w:] op. cit., s. 167.

"1l ne suffit pas a un Etat d’avoir de bonnes lois, il faut aussi des moyens pour I’exécution
en soit aisée”; Exposé de motifs du troisieme et dernier livre de la deuxiéme partie du Code de pro-
cédure civile présenté au Corps Législatif par MM. Gally, Jaubert et Berlier, Orateurs du Conseil
d’Etat, séance du 19 avril 1806, [w:] op. cit., s. 156.

121.G. Locré, Législation..., . 1,s. 142.

13 Art. 94 Konstytucji z 1793 .

14 _Si I’on en croyait certaines personnes, on supprimerait toute espéce de procédures, comme
si la décision des magistrats pouvait n’étre précédée d’aucune instruction [...] comment peut-on se
livrer encore a ces exagérations, apres 1’épreuve récente que nous avons fait? N’a-t-on pas suppri-
mé tous les avoués et toute la procédure dans un acces ou plutdt dans un délire de perfection? Qu’en
est-il résulté?”’; Exposé de motifs des livres premier..., [w:] op. cit., s. 12-13.

15 L’histoire des siécles ne prouve-t-elle pas que 1 ou les formes n’existent point, I’arbitraire
seul régne, et que 1a ou régne 1’arbitraire, on ne voit que désordre et confusion? Les formes sont,



WIZJA PROCEDURY CYWILNEJ Z 1806 ROKU 267

Za niezwykle istotne uznano takze zniesienie lokalnych partykularyzmow
1 wprowadzenie jednolitych regut postepowania, co w zamysle miato umoz-
liwi¢ sagdom i trybunatom takze harmonijne stosowanie prawa materialnego.
,»Czy czgsto nie bagatelizowaliby$my instrukcji, gdyby$Smy nie nadawali jej
statego biegu, gwarantujgcego bezpieczenstwo od btedéw i niespodzianek?”!® —
podnosit J.B. Treilhard. Procedura nie powinna by¢ przy tym skomplikowana,
a jej formy ,,podchwytliwe”. J.B. Treilhard wyraznie podkreslal, iz ,,w naszym
wieku procedura nie musi skrywac putapki zastawionej na uczciwosé, a pod
panowaniem o$wieconego ducha normy bedg zawsze zgodne z rozumem™!’,
Zdaniem P. Galliego przede wszystkim ,,nalezy zapobiec szykanom, przebie-
glym sztuczkom tych, ktorzy mieliby interes w krgpowaniu rozporzadzen pra-
wa. Zbyt drobiazgowe, zbyt subtelne, zbyt dtugie formy nigdy nie sg odpo-
wiednie, wiec nalezy je uprosci¢, usung¢, musi zatryumfowaé prostota™'®.

Zgodni byli wigc co do tego, ze postepowanie powinno by¢ proste, szyb-
kie i ekonomiczne. W dyskursie miedzy cztonkami Rady Stanu i Trybunatu
dominowato przekonanie, ze projekt wychodzi naprzeciwko tym oczekiwa-
niom. Radca stanu P. Galli rado$nie obwieszczal: ,.tak, panowie, gwarantuje¢
wam jasny i prosty kodeks prawny, wolny od wszelkiego gadulstwa i zby-
tecznych procedur”!®. Wtérowat mu cztonek Trybunatu J. Albisson, ktory, za-
chwalajac dzieto kodyfikatorow, stwierdzat: ,,Uprosciliscie i przyspieszyliscie
bieg instrukcji®?. ,,Proste” i jego odmiany byto zresztg najczesciej stosowa-
nym w exposés i raportach przymiotnikiem kwalifikujgcym. Prostota stanowi-
ta nawet swoisty leitmotiv wszystkich wypowiedzi. Pojawialy si¢ jednak roz-
bieznosci w ocenie stopnia, w jakim zwrdcono uwage na ekonomike procesu.
W przemowach niektorych radcow stanu i cztonkéw Trybunatu widac¢ byto
swiadomos$¢ pewnych ograniczen. L.J. Faure konstatowal m.in.:

»--.] ustawodawca musi bez watpienia pilnowaé, aby ustanowi¢ je [formy —
A. K.] w jak najbardziej jasny, najbardziej prosty i najmniej kosztowny sposob.

en un mot, la garantie de la propriété et de la streté”; Rapport fait par M. Faure..., [w:] op. cit.,
s. 168.

16 [...] serait-elle pas souvent méconnue, si 1’on ne tragait pas a I’instruction une marche
fixe, et qui présente des garanties contre les erreurs et les surprises?”’; Exposé de motifs des livres
premier..., s. 2.

17 ,Ce n’est pas dans notre siécle qu’une formalité doit cacher un pi¢ge tendu & la bonne foi, et,
sous I’empire du génie, les régles seront toujours en accord avec la raison”; Ibidem.

18 1l est besoin de prévenir les chicanes, 1’astuce de ceux qui auraient intérét a entraver les dis-
positions de la loi. Des formes trop minutieuses, trop subtiles, trop longues ne conviennent jamais,
il faut les élaguer, les bannir, seule la simplicité doit triompher.”; Exposé de motifs du troisieme...,
[w:] op. cit., s. 156.

19 _,Oui, messieurs, je vous garantis un code judiciaire net, simple, affranchi de tout verbiage,
de toutes formalités inutiles”; Ibidem, s. 157.

20 Vous avez [...] simplifi¢ et accéléré la marche de I’instruction”; Rapport fait par M. Albis-
son, Orateur du Tribunat, au nom de la Section de Législation, sur les Livres Il et IV de la premiére
partie du Projet de Code de Procédure Civil, séance du 17 avril 1806, [w:] op. cit., s. 247.
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Jednakze w tym punkcie, jak w catym ludzkim ustawodawstwie, tego, co abso-
lutnie najlepsze, osiggnaé nie sposob™?!.

J.B. Treilhard przede wszystkim zgadzat si¢, ze mimo kierowania si¢ przez
tworcow projektu naczelng zasada prostoty ,,.kodeks bedzie dtugi”, wyjasnia-
jac, iz ,,bedzie dlugi wylgcznie dlatego, ze bedzie kompletny”??. ,Jesli tok
dziatania jest taki prosty, jakim sposobem prawo moze by¢ tak obszerne?”?
— pytat sam siebie i — przyznajmy — dos¢ enigmatycznie odpowiadat:

»Instrukcja ta bytaby bardzo krotka, gdyby stawily si¢ obydwie strony i uczciwie
przedstawity swoja sprawe tak, aby da¢ sedziemu moznos¢ orzeczenia. Dlaczego
nie zawsze tak si¢ dzieje? Ja z kolei bym si¢ zapytat, dlaczego wszyscy ludzie, ze
wszystkich stanow, nie zawsze czynig to, co powinni czyni¢ zgodnie z zasadami
konwenanséw, sprawiedliwosci 1 obowigzku [...]? Dlaczego beztroska, nieudol-
no$¢, nieuczciwosé, gorycz, nienawis¢, dziecinna proéznosé¢ i chwilowa korzysc,
ktéra nie zawsze zgadza si¢ z korzyscia trwala, tak czgsto 1 tak silnie wptywaja
na dziatanie ludzi?”*

Podkresli¢ jednak nalezy, ze nigdzie tak naprawde nie zostala wyjasniona
objetos¢ kodeksu. W szczegdlnosci nie zostato wskazane wprost przeciwdzia-
fanie pieniactwu czy przewleklo$ci postgpowania, a tym bardziej nie wyja-
$niono korelacji migdzy dtugim kodeksem a osiagnigciem tego celu.

Problem, zdaniem J.B. Treilharda, lezat nie w wadliwej technice legisla-
cyjnej, a w utomnej naturze ludzkiej, w ktérej doszukiwat si¢ on zrodta wszel-
kich przejawow rozwlektosci i skomplikowania procedury:

»~Zdumiewa was, Panowie, przerazajacy obraz owej mnogosci poszczegdlnych
incydentéw, ktore moga wytonic si¢ w trakcie jakiej$ sprawy: mogtbym posze-
rzy¢ ramy i uczyni¢ ten obraz jeszcze bardziej przerazajacym; zrobitbym to bez
watpienia, gdybym tylko mégt si¢ tudzi¢, ze zatrzymam na skraju przepasci, nie
moéwie jakiego$ nieuczciwego procesujacego si¢, bo to niemozliwe, ale chod

21 [...] sans doute, le 1égislateur doit veiller a ce qu’elles soient établies de la maniére la plus

claire, la plus simple et la moins dispendieuse; mais sur ce point, comme sur toute législation hu-
maine, il est impossible d’atteindre le mieux absolu”; Rapport fait par M. Faure..., [w:] op. cit.,
s. 168.

22 Le Code sera long, c’est vrai; mais il ne sera long que parce qu’il sera complet”; Exposé de
motifs des livres premier..., [w:] op. cit., s. 5.

23 Si la marche est si simple, comment la loi peut-elle étre si volumineuse?”’; Ibidem, s. 6.

24 [...] cette instruction serait fort courte si les deux parties se présentaient, et si elles expo-
saient leur affaire de bonne foi pour mettre le juge en état de prononcer. Pourquoi cela n’est-il pas
toujours ainsi? Je demanderai a mon tour pourquoi tous les hommes, dans tous les états, ne font-ils
pas toujours ce qu’ils devraient faire d’apres les regles de convenance, de la justice, du devoir [...]?
Pourquoi I’insouciance, I’impéritie, la mauvais foi, ’aigreur, la haine, la puérile vanité et 1’intérét
du moment qui n’est pas toujours d’accord avec 1’intérét de tous les jours influent si souvent et si
fortement sur les actions des hommes?”; Ibidem, s. 8.
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jednego z owych ludzi, ktérzy skrupulatnie domagajac si¢ wszystkiego, co ich
zdaniem im si¢ nalezy, nie potrafigc i nie chcge niczego si¢ zrzec, niezdolni do
jakichkolwiek ustepstw ani w tych duzych, ani w tych matych korzysciach, nie
przepuszczajg ani jednej okazji, by gna¢ do sadow, i radosnie, w dobrej wierze,
godza sie na ruine siebie oraz wlasnej rodziny .

Jednym z podstawowych zarzutéw wobec Code de procédure civil byto
kopiowanie rozwigzan ordonansu z 1667 r., czyli powr6t do tradycji praw-
nej ancien regime 'u. W tym kontekscie niebagatelne znaczenie miat fakt, ze
wszyscy radcowie stanu byli zarazem prawnikami—praktykami, ktorych karie-
ra rozpoczeta si¢ jeszcze przed Rewolucja. Przede wszystkim nalezy zwrocic
uwage, ze czotowa posta¢ wsrod tworcow i promotorow projektu — Jean Bap-
tiste Treilhard, petnigcy od 1802 r. funkcje przewodniczacego Sadu Apela-
cyjnego w Paryzu, w okresie ancien régime byt adwokatem przy tamtejszym
Parlamencie. Mimo ze w 1789 r. jako deputowany do Stanow Generalnych
reprezentowat stan trzeci, a nastepnie zostal wybrany na przewodniczacego
Konstytuanty 1 Konwentu Narodowego, jawi si¢ jako osoba, ktéra nie miata
przekonania do mato realistycznych rewolucyjnych innowacji w dziedzinie
wymiaru sprawiedliwosci. Uznawal, co prawda, nadmierng surowos¢ proce-
dury ancien régime’u 1 rozumiat potrzebe jej ztagodzenia, zracjonalizowania
1 ujednolicenia, nie negowat jej jednak jako catosci. Stat na stanowisku za-
chowania z procedury przedrewolucyjnej tego, co najlepsze — czyli wigkszo-
sci jej podstawowych zasad i rozwigzan. J.B. Treilhard, bronigc tej metody,
zastrzegal, ze przejmowanie dawnych instytucji odbywato si¢ z zachowaniem
ostrozno$ci 1 w sposob przemyslany, a nie rutynowy. Glosit: ,,Przygotowu-
jac przedstawione wam prawo musieliSmy chroni¢ si¢ [...] przed tyranig sta-
rych przyzwyczajen, przed ktorymi nawet najlepszym umystom tak trudno
sie broni¢?®, Gtéwna linia obrony J.B. Treilharda opierala sie wszelako na
tezie, iz prawo nie moze by¢ oderwanym od rzeczywistosci dzielem teorety-
kéw 1 utopistow, gotowych wychwala¢ nawet najbardziej radykalne reformy
bez sprawdzenia, jak one funkcjonuja w praktyce. Konstatowat: ,,Musielismy
rowniez chroni¢ si¢ przed [...] wybrykami niedos§wiadczenia, ktore czasami
zbyt szybko skazuje, gdyz nie zawsze potrafi ono zdaé sobie sprawg z tego, co

25, Vous étes frappés, messieurs, du tableau effrayant de cette multitude d’incidents particuliers
qui peuvent s’élever dans le cours d’une affaire: je pourrais agrandir le cadre et rendre le tableau
encore plus effrayant; je I’eusse sans doute fait si j’avais pu me flatter d’arréter sur le bord du préci-
pice, je ne dis pas un plaideur de mauvaise foi, cela est impossible, mais un seul de ces hommes qui,
exigeant rigoureusement tout ce qu’ils pensent leur étre dus, ne sachant et ne voulant se relacher
sur rien, incapables d’aucune espéce de capitulation, ni dans le grands, ni dans les petits intéréts, ne
manquent pas une occasion de se précipiter dans les tribunaux, et consentent gaiement et de bonne
foi a leur ruine et a celle de leur famille”; Ibidem, s. 10.

26 En préparant la loi qui vous est présentée, on a di se préserver [...] de la tyrannie des
veilles habitudes dont méme le meilleurs esprits ont tant de peine a se défendre”; Ibidem.
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uzyteczne™?’. Popierat to stanowisko cztonek Trybunatu L.J. Faure, zauwa-
zajac, ze: ,,Nazbyt czesto doswiadczenie wlasne uczylo narody, jak zgubne
w praktyce bywaly nawet te najwspanialsze teorie”?® i dodawat: ,,Redagujac
Kodeks wystrzegaliSmy si¢ systemow, woleliSmy raczej skorzysta¢ z lekcji
przesztosci, szczegdlng zas wage przywigzywaliSmy do tego, aby zachowac
to, co byto dobre, a usungé to, co byto zte”?. Kodeks zostat wiec zaprezen-
towany jako reprodukcja przepisow ancien régime z koniecznymi zmiana-
mi nawigzujacymi do dorobku legislacyjnego z czasow Rewolucji, ktory nie
mogt by¢ pominigty: ,,Usuwajac bezpowrotnie wszystko, co byto zte lub tylko
bezuzyteczne, zachowali$my naboznie wszystko, co byto istotne”3. Innymi
stowy, w toku dyskusji starano si¢ wykazac, ze ideami naczelnymi przyswie-
cajacymi pracom legislacyjnym byty empiria i pragmatyzm, przeciwstawiane
dogmatycznym pomystom tworzenia czegos ex nihilo, w oderwaniu od rze-
czywistosci.

J.B. Treilhard zaproponowatl przy tym dychotomiczny podziat na postepo-
wanie procesowe i nieprocesowe, stanowigce podstawe struktury kodeksu:

»Prawo dzieli si¢ na dwie czgsci: w pierwszej znajdziecie normy dotyczgce in-
strukcji spraw w sadach. W drugiej natomiast wytycza si¢ tok dziatania, ktdre-
go nalezy si¢ trzymaé w wielu okolicznos$ciach, ktore pretekstu do debat sgdo-
wych moga nie dawaé, lecz w ktorych konieczne jest odwotanie si¢ do autorytetu
sedziego™!.

W postepowaniu procesowym ktadt nacisk na zasad¢ kontradyktoryjnosci:

»Zobaczycie, panowie, ze wszystkie artykuty tego Kodeksu odwotuja si¢ do bar-
dzo prostej zasady. Powod winien wyjasni¢ swoje roszczenie, pozwany winien
odpowiedzie¢; czy sedzia bez tej podwojnej metody mogtby orzekac ze znajo-
moscig rzeczy??

27 ,0n a di se préserver également [...] des écarts de I’inexpérience trop prompte quelquefois
a condamner parce qu’elle ne peut pas toujours se rendre raison de ce qui est bon et utile”; Ibidem,
s. 2.

28 Les peuples n’ont appris que trop souvent, par leur propre expérience, combien les plus brillan-
tes théories étaient funestes dans la pratique”; Rapport fait par M. Faure..., [W:] op. cit., s. 168.

29 En rédigeant le Code [...] on s’est mis en garde contre les systémes, on a mieux aime pro-
fiter des lecons du passé, on s’est attaché particuliérement a conserver ce qui €tait bien, a retrancher
ce qui était mal”; Ibidem.

30 En écartant sans retour tout ce qui était mauvais ou seulement inutile, nous avons conservé
religieusement tout ce qui était essentiel.”’; Exposé de motifs des livres premier..., [w:] op. cit., s. 6.

31 La loi se divise en deux parties: dans la premiére, vous trouverez les régles de I’instruction
des affaires dans les tribunaux; dans la deuxiéme, on trace la marche a suivre dans beaucoup de
circonstances qui peuvent ne pas donner lieu a des débats judiciaires, mas dans lesquels le recours
a I’autorité du juge est cependant nécessaire”; Ibidem, s. 5.

32 _Vous verrez, messieurs, que tous les articles de ce Code se rapportent & un principe bien
simple. Le demandeur doit expliquer sa prétention, le défendeur doit répondre; sans cette double
faculté, comment le juge pourrait-il se prononcer en connaissance de cause?”; Ibidem, s. 6.
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I dodawat:

»Bedziecie mieli sposobnos¢ przekonac si¢, ze zawsze byliSmy wierni zapowie-
dzianej juz zasadzie prostoty. Wszystko zawsze sprowadza si¢ do tego, aby naka-
za¢ wyjasni¢ pozew i wystucha¢ obrone”3.

W dalszej czgsci swojego wywodu, w uwagach dotyczacych tytutu IT ksie-
gi II poswigconych pozwom, podkreslat:

,»Len, kto jest pozwany do sadu, musi wiedzie¢, dlaczego go pozwano, z jakiej przy-
czyny, do jakiego sadu, o jakiej porze, kto jest adwokatem majacym zajmowac si¢
sprawg powoda. Pozew powinien o tym wspominaé¢. Nalezy upewnic sie¢, ze po-
zwany miat wiedzg o pozwie. W konsekwencji pozew powinien zawiera¢ wzmian-
ke 0 nazwisku i zamieszkaniu pozwanego, oraz osoby, ktdra otrzymala kopie™*.

Obrona uznawana byta za prawo naturalne.

J.B. Treilhard byt przeciwnikiem naduzywania zasady pisemnosci w toku
procesu. Sktadanie pism procesowych podlegato w okresie ancien regime opta-
tom, co stanowito pole do licznych naduzy¢. Z tego wzgledu projekt stanat na
gruncie ustnosci postgpowania i ograniczenia formy pisemnej do absolutnego
minimum. J.B. Treilhard wyjasniat:

»W procedurach zwyktych wielka czgs$¢ spraw, to znaczy wszystkie malej wagi,
zostang wniesione na posiedzenie bez uprzednio spisanej instrukcji. We wszyst-
kich innych procesach [...] jesli wielka liczba przedstawionych dokumentow
i poruszonych pytan moze zastugiwac na to, aby sprawa zostata dopuszczona, z3-
danie po obydwu stronach bedzie zawiera¢ dowody i dokumenty. Nie ma [jednak
—A. K.] w takim toku dziatania niczego, co przypominatoby obszerne instrukcje
procesow pisemnych™.

Sformutowano takze zasad¢ dwuinstancyjnosci postepowania, ktora zo-
stala przedstawiona jako rozwigzanie najbardziej adekwatne, najlepiej wy-
wazajace proporcje pomiedzy ekonomika procesu a potrzeba konwalidacji

33 Vous aurez ’occasion de vous convaincre que nous toujours ¢té fideles au principe de sim-
plicité¢ déja annonce. Tout se réduit toujours a faire expliquer une demande, a entendre la défense
[...]”; Ibidem, s. 8.

34 1l faut bien que celui qui est assigné sache pourquoi il est cité, pour quel motif, a quel tribunal,
a quelle époque, quel est I’avoué qui doit occuper pour le demandeur: 1’exploit doit le dire. Il faut
bien s’assurer que le défendeur a eu connaissance de 1’assignation; par conséquent, 1’exploit doit faire
mention du nom, de la demeure du défendeur et de la personne qui a regu la copie”; Ibidem, s. 22.

35 Dans les procédures ordinaires, la grande partie des causes, je veux dire, toutes les affaires
sommaires, se porteront a 1’audience sans instruction préalablement écrite. Dans toutes les autres
causes [...] si le grand nombre de pieces présentées et de questions agitées peut mériter que I’affaire
soit mise au rapport, une requéte de part et d’autre contiendra les moyens et les pieces. Il n’y a dans
cette marche rien qui ressemble aux volumineuses instructions des proces par écrit”; Ibidem, s. 12.
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popetnionych bledow. Koncentrujac si¢ na zaletach procedury odwotawczej,
cztonek Trybunatu J. Albisson podkreslat: ,,apelacja jako srodek zaradczy zo-
stata wprowadzona nie tylko po to, aby sprostowa¢ btedy lub stronniczos¢
pierwszych sedzidéw, lecz rowniez po to, aby naprawic¢ btedy lub przeoczenia
stron i ich obroficow™. Z kolei F.J. Bigot-Préameneu zaznaczat, iz ,,podpo-
rzadkowanie pierwszych wyrokow apelacji daje gwarancje, ze beda one wy-
dawane niezwykle sumiennie i uwaznie™’.

Obaj mowcy stali jednak na stanowisku, iz dwuinstancyjno$¢ powinna by¢
ograniczona tylko do spraw okreslonej wagi. Dostrzegali tez potrzebe stwo-
rzenia mechanizméw zapobiegajacych naduzywaniu procedury odwotawcze;j.
Przeciwdziataniu pochopnemu i niepotrzebnemu sktadaniu apelacji stuzy¢
miata instytucja zawieszenia, ktora — wedtug stow F.J. Bigot-Préameneu —
dawala przegranemu czas na ,,ochlonig¢cie” 1 rozsadne rozwazenie sytuacji.
»Prawo osiagnie kolejny pozyteczny cel, przeciwstawiajac si¢ wielkiej liczbie
apelacji, ktore przypuszczalnie nie majg innej przyczyny jak tylko pierwotny
resentyment, zrodzony przez wydanie wyroku” — podkre$lal®®.

Pozostate instrumenty ograniczajace swobod¢ w skladaniu apelacji mia-
ly zapobiec nadmiernej przewleklosci postgpowania. Z tych wzgledow ko-
nieczne byto — zdaniem J. Albissona — znaczace skrdcenie terminu wniesie-
nia apelacji w stosunku do regut obowigzujacych za czasdéw ancien régime.
Przede wszystkim jednak podkreslano, ze zasada dwuinstancyjnosci powinna
by¢ rozumiana $cisle 1 nie moze przeradza¢ si¢ w bardziej rozbudowany tok
procesu. Dazenie to stanowilo reakcje na negatywne doswiadczenia z okresu
ancien regime 'u, w ktérym wielo$¢ instancji zwigzana byta m.in. z istnieniem
pionu sadownictwa senioralnego i krolewskiego. Jak zaznaczat J. Albisson:

»Zto wzrosto do tego stopnia, ze [...] procesujacy sie nieszczegsnik byl skazany
na to, aby przeby¢ az pig¢ stopni jurysdykcji, i aby mogt on dojs$¢ sprawiedliwo-
$ci, musiat zazna¢ najbardziej razacych upokorzen™*.

36 Le reméde de ’appel a ét¢ introduit, non seulement pour corriger les erreurs ou la partialité
de premiers juges, mais aussi pour réparer les erreurs ou les omissions des parties et leurs défen-
seurs”; Rapport fait par M. Albisson..., [w:] op. cit., s. 248.

37 Subordonner les premiers jugements a 1’appel, c’est donner une garantie qu’ils seront ren-
dus avec une plus scrupuleuse attention”; Exposé des motifs des livres troisieme et quatrieme de la
premiére partie du Code de procédure civile, présentés au Corps Législatif par MM. Bigot-Préame-
neu, Berlier et Gally, orateurs du Conseil d’Etat, [w:] op. cit., s. 46.

38 La loi atteindra encore un but utile en s’opposant a un grand nombre d’appels qui sont pré-
sumés n’avoir pour cause que le premier ressentiment qu’une condamnation a fait naitre”; Ibidem,
s. 53.

39 Na mocy ordonansu z 1667 r. apelacje mozna byto wnie$¢ w przeciagu 3,5 roku w przy-
padku wezwania przeciwnika do jej wniesienia lub 10 lat, jesli nie miato ono miejsca. W praktyce
okres ten mogt jednak zosta¢ wydtuzony nawet do 30 lat.

40 Le mal s’accrut au point que [...] un misérable plaideur se voyait souvent condamné & par-
courir jusqu’a cinq degrés de juridiction, avoir de pouvoir obtenir justice de la vexation la plus
criante”; Rapport fait par M. Albisson..., [w:] op. cit., s. 249.
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Promotorzy rozwigzan kodeksowych w Radzie Stanu i Trybunacie wielo-
krotnie podkreslali takze wagge, jaka przykladali do stworzenia mechanizmow
dla wilasciwej egzekucji orzeczenia. W czesci | Code de procédure civile za-
warta zostala wiec poswigcona wykonywaniu wyrokéw ksigga V, stanowiaca
przedmiot exposé des motifs radcy stanu P.F. Réala*! oraz raportu cztonkow
Trybunatu G.J. Favarda** i J. Greniera®. Ich uwagi mialy w przewazajacej
mierze charakter techniczny.

Pomigdzy wieloma kwestiami podnoszonymi w exposés des motifs 1 ra-
portach, chetnie odwotywano si¢ do korzysci, jakie niosto za sobg szersze
wykorzystywanie postgpowania pojednawczego, wzorowanego na rozwigza-
niach zawartych w dekrecie z 16-24 sierpnia 1790 r. ,,Jakze zbawienna i filan-
tropijna byta mysl, aby dostep do sadow otwiera¢ dopiero po wyczerpaniu si¢
wszystkich mozliwosci ugody!”** — podkreslat J.B. Treilhard. W trakcie prac
przygotowawczych nad Code de procédure civile instytucja ta jednak byta po-
wszechnie krytykowana z powodu licznych, zwigzanych z jej stosowaniem,
naduzy¢®. Zdawali sobie zreszta z tego sprawe takze tworcy uzasadnien i ra-
portow: ,,Jak to si¢ stato, ze tak wspaniata instytucja nie zaowocowata calym
dobrem, ktorego mozna byto po niej oczekiwac, zas jej efekty w tak niewiel-
kim stopniu spetnily nadzieje?”** Mimo to refleksje na ten temat przedstawio-
ne przez J.B. Treilharda i L.J. Faure zdawaly si¢ plytkie i rozczarowujace. Ten
pierwszy bowiem upatrywal przyczyny niepowodzenia jedynie w stronniczo-
sci 1 nieobiektywnosci sedzidw prowadzacych postgpowania pojednawcze
w okresie Rewolucji. W jego opinii:

»W epoce naszego zametu [...] nazbyt czesto byli [oni — A. K.] ludzmi z jakiej$
tam partii, a nie ludzmi catego narodu. Zadawano sobie pytanie: jaki kurs repre-

4 Exposé des motifs du livre V de la premiére partie du Code de procédure civile, présentés
au Corps législatif par M. Réal, orateur du Conseil d’Etat. Séance du 11 avril 1806, [w:] op. cit.,
s.751in.

42 Rapport fait par. M. Favard, orateur du Tribunat, au nom de la section de législation, sur
les onze premiers titres du livre V du Code de procédure civile, relatif a I’exécution des jugements.
Séance du 21 avril 1806, [w :] op.cit., s. 269 1 n.

3 Rapport fait par. M. Grenier, orateur du Tribunat, au nom de la section de législation, sur
les titres XII, XIII, X1V, XV et XVI du livre V de la premiére partie du projet de Code de procédure
civile. Séance du 21 avril 1806, [w:] op. cit., s. 289 i n.

4 Que cette idée était philanthropique et salutaire de n’ouvrir I’accés des tribunaux qu’aprés 1’épui-
sement de toutes les voies de conciliation!”’; Exposé de motifs des livres premier ..., [w:] op. cit., s. 19.

45 Szerzej na ten temat: J.F. Rauter, Cours de procédure civile frangaise fait & la Faculté de Droit
de Strasbourg, Paris 1834, s. 182; H. Bonfils, Traité élémentaire d’organisation judiciaire, de compé-
tence et de procédure en matiere civile et commerciale, Paris 1885, s. 358 i n.; E. Garsonnet, C. Cé-
zar-Bru, Précis de procédure civile contenant les matieres exigées pour les examens de licence et de
capacité, Paris 1904, s. 169; P. Cuche, Manuel de procédure civile et commercial, Paris 1909, s. 309.

46 _Pourquoi faut-il qu’une si belle institution n’ait pas produit tout le bien qu’on pouvait en
attendre, et que les effets aient si peu répondu aux espérances?”; Exposé de motifs des livres pre-
mier..., [w:] op. cit., s. 19.
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zentuje kandydat? Nigdy za$ nie pytano: czy jest on prawy? Czy jest Swiatly?
Czy ma w sobie owa bezstronnos¢, owa odwage, ktore powinny cechowac se-
dziego?™¥

Radca stanu zdawatl si¢ tym samym nie dostrzega¢é w ogdle problemu
w wadliwo$ci mechanizmdéw instytucjonalnych procedury cywilnej. Nie w ta-
kich czy innych ustaleniach kodeksu lezato jego rozwigzanie, a w stworze-
niu systemu dopuszczajacego do wykonywania zawodu sedziego tylko ludzi
z natury odwaznych, uczciwych i bezstronnych. Z drugiej za$ strony, inne
wypowiedzi §wiadczg o tym, ze w rzeczywistosci promotoréw projektu ce-
chowat brak silnej wiary w ide¢ koncyliacji, co podkreslaty liczne, przytacza-
ne w wystgpieniach J.B. Treilharda i L.J. Faure, wyjatki od wymogu podj¢cia
proby pojednania.

Nie mniej istotna od sformutowanych w uzasadnieniach czy raportach za-
sad i refleksji jest analiza kwestii, ktore zostaly pominigte. Przede wszystkim
nie sformutowano zadnej teorii dotyczacej istoty procesu cywilnego. Postgpo-
wanie cywilne powstalo i rozwingto si¢ przede wszystkim jako proces, ktory
wcigz pozostaje zasadniczym trybem jego postepowania*®. W ciggu swojej
wielowiekowej historii, siegajacej kilku tysigcy lat, byl on przedmiotem Zzy-
wego zainteresowania ze strony $wiatowej nauki prawa konstruujacej liczne
teorie odnoszace si¢ do jego problematyki, jak choéby stworzona w XIV w.
przez Bartolusa de Sexoferrato teoria procesu jako quasi-kontraktu. W uza-
sadnieniach i raportach do XIX-wiecznego Code de procédure civile opisano
natomiast przebieg procesu, jednakze nie odnajdujemy w nich chocby §ladu
bezposredniego odwolania si¢ do déwczesnego stanu wiedzy z zakresu proce-
sualistyki.

Zwraca uwagg takze zupelne pomini¢cie w rozwazaniach koncepcji tzw.
prawa do powddztwa*®, ktéra w nauce procesu cywilnego odgrywata wow-

47 [...] dans le temps de nos désordres, les magistrats n’étaient que trop souvent les hommes

d’un parti et non les hommes de la nation. On se demandait: de quel bord est le candidat? Sans se
demander jamais: est-il probe, est-il éclairé? A-t-il cette impartialité, ce courage qui doivent carac-
tériser un magistrat?”’; Ibidem, s. 20.

4'W. Broniewicz, Postepowanie cywilne w zarysie, Warszawa 2008, s. 113.

4 Koncepcja prawa do powddztwa wywodzila si¢ z rozwazan nad rzymskim prawem prywat-
nym, w ktorym centralng instytucja, szczegolnie w procesie formutkowym, byta actio, oznaczajaca
prawo dochodzenia przed sadem swojego roszczenia. Tylko przyznanie actio umozliwialo skiero-
wanie sprawy na droge sadowa. W prawie justynianskim dokonano systematyzacji actiones, 1ozwi-
nietej nastgpnie przez sredniowieczng nauke prawa. Réwniez w sredniowiecznym angielskim com-
mon law dla wszczgcia procesu konieczne byto uzyskanie krolewskiego zezwolenia, wydawanego
jedynie w przypadkach, w ktérych w prawie podmiotowym przewidziana byta action. Powstanie
szkoly prawa natury zapoczatkowalo wyzwalanie si¢ prawa podmiotowego z otoczki, jaka dla nie-
go stanowita actio, niemniej jednak w nauce i prawie francuskim (inaczej niz w nauce niemieckiej)
koncepcja ta jest rowniez wspodtczesnie jednym z centralnych pojeé procesu cywilnego. Szerzej:
Ibidem, s. 180.
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czas istotng role®’. Autorzy uzasadnien i raportow z jednej strony odwotywali
sie¢ do tradycyjnej romanistycznej konstrukcji skargi®', z drugiej za$ action
(fr.) stosowano w sposob niejednolity i nieprecyzyjny, traktujac ja jako syno-
nim roéznego rodzaju czynnosci procesowych’2. T. Berlier w exposé des motifs
do czwartej ustawy z dnia 22 kwietnia 1806 r. zauwazyt:

»Ludzie, ktorzy pierwsi zajeli si¢ wielkim i1 uzytecznym projektem nadania Fran-
cji Kodeksu cywilnego postanowili wiaczy¢ do niego ksiege zatytutowang Des
actions, w ktdrej procedura zostata zawarta tak, jak gatunek zawiera si¢ w rodza-
ju i w ktorej zebrano w catos¢ wszystkie inne sprawy sagdowe. [...] sedno mysli
przetrwato, 1 urzeczywistni si¢ dzi§ poprzez umieszczenie w Kodeksie zwanym
proceduralnym wszystkich czynnos$ci, nawet takich, ktore nie konstytuujac za-
sadniczo procesow, moga dotyczy¢ urzedu sedziego lub funkcjonariuszy wymia-
ru sprawiedliwosci™.

Niejasne byto takze pojecie wyroku. Mozna co prawda na podstawie wy-
zej wspomnianych uwag T. Berliera 1 wystgpienia J.B. Treilharda domniemy-
wac, 1z rozrézniali oni orzeczenia wydawane w postgpowaniu procesowym
1 nieprocesowym, niemniej jednak ze wzgledu na brak przyblizenia ogodlnej
koncepcji, czym w ogdle jest orzeczenie sagdowe, dystynkcja ta nabrata cha-
rakteru jedynie prostego stwierdzenia faktu. W kontekscie tych niedociggnig¢
nie zaskakuje rowniez, ze w Kodeksie, a tym bardziej w exposés i raportach
zabraklo powagi rzeczy osadzone;j.

Znamienny bowiem w tej wizji, z pewnoscig anachronicznej, jest jed-
nak niemalze calkowity brak koncepcji 1 pojec¢ stanowigcych filary teorii po-
stepowania cywilnego. Niedobdr ten w samym Kodeksie mozna uzasadnié
wola jego tworcow, pragnacych przede wszystkim unikngé stworzenia dzieta
przeteoretyzowanego: sformutowac reguty postepowania, a nie je wyjasniac.
Uzasadnienia ustawy wraz z raportami nie powinny jednak koncentrowac si¢
jedynie wokot opisu zawartosci Kodeksu i przytaczania zasadniczych celow

0 We Francji, w przeciwienstwie np. do nauki niemieckiej, nadal ma donioste znaczenie. Przy-
jeto ja expressis verbis m.in. w art. 30 francuskiego kodeksu postepowania cywilnego z 1975 .

51 Migdzy innymi, Treilhard, akcentujac ideg unifikacji postepowania, zaznaczat, iz: ,,Daleko
od nas mgliste subtelnosci, ktore w Rzymie dla kazdej skargi wprowadzity osobne formuty” (,,Loin
de nous les vagues subtilités qui avaient introduit 8 Rome des formules particuliéres pour chaque
action.”); Exposé de motifs des livres premier-..., [w:] op. cit., s. 1.

52 MLin. J.B. Treilhard i J. Albisson; op. cit., s. 11261.

33 [...] les hommes qui, les premiers, s’étaient occupés du grand et utile projet de donner a la
France un Code civil, se proposaient d’y insérer un livre intitulé « Des Actions », dans lequel la pro-
cédure efit été comprise comme 1’espece 1’est dans le genre et ou se fussent réunies toutes les autres
actions judiciaires. [...] le fond de la pensée est resté, et va se réaliser aujourd’hui en insérant dans
le Code dit de la procédure toutes les actions, méme celles qui, sans constituer essentiellement des
proces, peuvent intéresser le ministére du juge ou celui des officiers de justice”; Exposé de motifs
du livre premier de la deuxieme partie du Code de procédure civile présentés au Corps Législatif
par M. Berlier, orateur du Conseil d’Etat. Séance du 12 avril 1806, [w:] op. cit., s. 122.
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jego przyjecia, a zarysowac fundamentalne koncepcje przyswiecajace twor-
com. Milczenie w tym zakresie byto niezwykle znamienne, skoro bowiem za-
brakto na nie miejsca, zostaty tym samym zignorowane, a przyjeta procedura
miata raczej charakter doswiadczalny.

Argument jednakze o tworzeniu kodeksu przez ,,praktykow”, czesto pod-
noszony dla wyjasnienia braku spdjnej teorii i filozofii procedury cywilnej,
wydaje si¢ zbyt powierzchowny i upraszczajacy. Problem ten bowiem miat
duzo glgbsze podtoze, wynikajace z miejsca przynaleznego kodeksowi jako
dodatku do wystawianego na piedestale Code civil. Sytuacja ta za$ stanowi-
fa poktosie catkowitego odwrocenia relacji pomigdzy prawem materialnym
1 procesowym w kontekscie apoteozy praw podmiotowych. Tradycyjna bo-
wiem rola procedury byta pierwszoplanowa. W prawie rzymskim brak byto
generalnej ochrony procesowej i to jej zindywidualizowane uzyskanie decy-
dowato o posiadaniu uprawnienia. System ten dos¢ swobodnie stosowany byt
przez pretorow, ktdrzy zaleznie od swojej woli niejednokrotnie mogli udzieli¢
tej ochrony nawet w przypadku braku podstawy w obowigzujacym przepisie
lub tez odmowic jej przyznania, w sytuacji, gdy ich zdaniem pomimo istnie-
nia podstawy formalnej roszczenie nie zastugiwato na ochrone®*. Skarga wiec
decydowata o faktycznej definicji, rzeczywistym istnieniu 1 realizacji upraw-
nienia.

W okresie ancien regime prymat procedury byt nadal faktem ze wzgledu
na oblicze éwczesnej rzeczywistosci systemu prawnego. Krélowal, uznawany
powszechnie za najwazniejszy, ordonans Ludwika XIV o procedurze cywil-
nej, okre$lany wowczas mianem ,, Kodeksu cywilnego™?, ktorego w zakresie
prawa materialnego z réznych wzgledéw nie wydano. Zapoczatkowany jed-
nakze przez szkot¢ prawa natury proces wyzwalania si¢ prawa podmiotowe-
go z otoczki, jaka wczesniej bylo dla niego actio z jednej strony, z drugiej
za$ aura wydarzen Wielkiej Rewolucji, w kontekscie ktdrej przebijat si¢ m.in.
brak zaufania spoteczenstwa do wymiaru sprawiedliwosci, sprzeciw wobec
samowoli s¢dziowskiej i politycznego uwiktania parlamentéw, szczegolnie
paryskiego, wptynety w konsekwencji na wyksztatcenie si¢ modelu przeciw-
nego. Doszto wigc do apoteozy prawa materialnego i nadania prawu proce-
sowemu charakteru pomocniczego na zasadzie koniecznosci realizacji tego
pierwszego. I jak wida¢ w exposés 1 raportach, tak tez zostal zdefiniowany
w stosunku do kodeksu z 1804 r. Code de procédure civile.

34 K. Kolanczyk, Prawo rzymskie, Warszawa 1973, s. 89.
53 Por. m.in. tytut komentarza F. Serpillona, Code civil ou Commentaire sur I’Ordonnance du
Mois d’Avril 1667, Paris 1776.



