CZASOPISMO PRAWNO-HISTORYCZNE
Tom LXX — 2018 — Zeszyt 2

I. ROZPRAWY

‘Grzegorz Biatunski ‘ (Olsztyn)

Z. przemian spoleczno-prawnych na ziemiach pruskich.
Problem tzw. oraczy (XV-XVIII wiek)

W niedawno wydanej ksigzce o Mazurach autorstwa Andreasa Kosserta wspo-
mniano o osobliwosci w dziejach osadnictwa potudniowo-wschodnich Prus, jaka
bylta grupa oraczy, wystepujaca tylko w starostwie elckim. Uznano ja w drabinie
spolecznej za warstwe najnizej stojaca, gdyz nie miala jakoby zadnych przywi-
lejow 1 byta w duzej mierze pozbawiona praw. Wsie zamieszkale przez oraczy
miaty to by¢ wsie stuzebne, ktorych byto ok. 1500 r. — 12, za§ w 1539 r. — 44"
Jako ze nie jest to odosobniona opinia, a z pewnoscig niezbyt prawdziwa, warto
do problemu raz jeszcze powrocic.

Przyjrzyjmy si¢ najpierw wczesniejszym opiniom o oraczach (Oratzen, Orats-
chen, Aratzen, Pfliiger) w dotychczasowych opracowaniach. Wojciech Ketrzynski
nie miat watpliwosci, Ze oracze byli wolnymi z glownym obowiazkiem w postaci
szarwarku polegajacego na oraniu pol zamkowych, skad tez wzigta si¢ ich nazwa?.
Z kolei Christel Moczarski uznata ich za chtopow czynszowych bez okreslonych
praw i przywilejow lokacyjnych®. Otto Barkowski podal ponownie, ze byli to mali
wolni (kleine Freie), ktorzy zamiast stuzby wojskowej posiadali obowiazek szar-
warku. Zresztg pozostate obcigzenia wyraznie zblizaty oraczy do wolnych (ptuz-

U A. Kossert, Mazury. Zapomniane potudnie Prus Wschodnich, przetozyta Barbara Ostrowska,
Warszawa 2004, s. 43.

2 'W. Ketrzynski, O ludnosci polskiej w Prusiech niegdys krzyzackich, Lwow 1882, s. 264.

3 Ch. Moczarski, Der Kreis Lyck. Ein ostpreufischer Wirtschaftsraum, Breslau 1938, s. 23.
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ne, czynsz rekognicyjny)*. Bernhard Gebauer sprzeciwit si¢ opinii jakoby oracze
byli chtopami czynszowymi, jak tez jakoby nie posiadali praw, brakowato im je-
dynie prawa zapisanego przywilejem. Natomiast kierowali si¢ ogdlnym prawem
zwyczajowym i wszelkie od niego odstgpstwa byly przez nich uwazane za krzyw-
de. Tak wigc ich obowigzki i1 prawa byty okreslone i znane zard6wno im samym,
jak i wladzy. W zrodtach zaliczano ich do matych wolnych, ale przeciez rdznili si¢
od nich zwigkszonym obowiazkiem szarwarkowym, doktadnie takim samym, jaki
pemili chtopi. Gebauer genezg ich widziat w organizacji wsi przyniesionej przez
litewskich osadnikéw lub ewentualnie miejscowych lub osiadlych Prusow, poza
tym tylko ci ostatni jako niewolni nie otrzymywali przywilejow. Zauwazyt jed-
nak, ze pozniej wigkszo$¢ osadnikow w tych wsiach stanowili Mazowszanie, ale
musieli to by¢ chtopi, w zadnym wypadku rycerstwo. W sumie opowiedziatl si¢
za tym, ze oracze byli chtopami szarwarkowymi (nie czynszowymi). Ich wsie od
wsi czynszowych roznity sie organizacja (brak sottyséw) i brakiem niemieckiego
prawa. Wprowadzenie niezwyklej stuzby szarwarkowej zamiast wojskowej wy-
jasnial brakiem zapotrzebowania na t¢ pierwszg po wojnie trzynastoletniej, a wigc
wtedy, kiedy powstawaly pierwsze osady oraczowskie®. Zgodnie z nomenklatura
zrodet za matych wolnych uznat oraczy takze Reinhold Weber®. W najnowszej
polskiej literaturze uchodzg jednak ciagle za chtopéw’. Poglad ten starali$my sie
obali¢ we wczesniejszych pracach. Wedtug naszych ustalen oracze byli matymi
wolnymi, ktorzy zamiast obowigzku stuzby zbrojnej mieli obowigzek wystawia-
nia stuzby oraczowskiej. Ich pozycja spoteczna (i ekonomiczna) byta zblizona
do wolnych, cho¢ w $wiadomosci 6wczesnych mieszkancow byta ona nieco niz-
sza (bycie wolnym bylo bardziej pozadane). Swoje majatki posiadali oracze bez
przywilejow lokacyjnych, ale kierowano si¢ wobec nich prawem magdeburskim
prostym®.

4 0. Barkowski, Quellenbeitrdge zur Siedlungs- und Ortsgeschichte des Hauptamtes Stradu-
nen-Oletzko, ,,Altpreussische Forschungen®, 1936, Jg. 13, s. 200.

5 B. Gebauer, Die Entwicklung der Siedlunglandschaft in Siid- Ostmasuren (Kreis Lyck), un-
ter besonderer Beriicksichtung der Siedlungsgenese. Ein Beitrag zur Kulturlandschafisordnung im
deutschen Osten, Gottingen 1959 (maszynopis), s. 46—54.

6 R. Weber, Die Landgemeinde des Grenzkreises Lyck, Hohenwestedt 1988, s. 638; idem, Der
Kreis Lyck, Leer 1981, s. 86.

" Por. J. Maltek, Stup graniczny w Prostkach z roku 1545 symbolem wspoizycia sgsiadow
po jego obu stronach, [w:] Przesztos¢ natchnieniem dla terazniejszosci. Sympozjum historyczne
i swietowojciechowe. Etk, 20-22 kwietnia 1994 roku, Etk 1996, s. 106; J. Kopcial, Kalinowo.
Monografia gminy, Suwatki 1994, s. 127.

8 G. Biatuniski, Bevolkerung und Siedlung im ordensstaatlichen und herzoglichen Preussen im
Gebiet der “Grossen Wildnis” bis 1568, Hamburg 2009, s. 377-382; idem, Przemiany spoteczno-
-ludnosciowe potudniowo-wschodnich obszarow Prus Krzyzackich i Ksigzecych (do 1568 roku), Ol-
sztyn 2001, s. 220—226. Pierwsza cze$¢ niniejszego artykutu zostata oparta na tych wtasnie pracach.
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W zrodtach oraczy z nazwy wzmiankowano po raz pierwszy w 1519 r.
(Oratschen)’. Jednak pierwsze osady oraczowskie odnotowano juz w latach sie-
demdziesigtych XV w. Prawie wszystkie powstaty w czasach krzyzackich, potem
juz tylko dwie (Sedki i Ropele). W 1521 r. istniato az 47 dobr oraczowskich,
z ktorych jednak 6 przekazano nastgpnie wolnym (Szeligi, Kulisze, Karbowskie
i Rostki) lub szlachcie (Dzydzusze, Myszkakuntz). Ostatecznie wigc w 1568 .
funkcjonowaty 43 dobra oraczowskie!?. Do tego trzeba doda¢ jedne dobra poto-
zone po 1519 r. w starostwie stradunskim (Oracze, wczesniej Somayten). W sumie
oracze stanowili 18% catej ludno$ci w starostwie etckim i posiadali az 26% areatu
uprawnej ziemi.

Z obowiagzkoéw oraczy na czolo wysuwa si¢ stuzba oraczowska. Jedng shuzbe
wystawiano od kazdych posiadanych 15 tanéw, a dalej odpowiednio potowe od
7,5; za$ dwie od 30 tanow. Najpeiejszy opis obowiazkoéw oraczowskich zacho-
wat si¢ w jednej z ksiag zamkowych z potowy XVI w." Tutaj podajemy go wedtug
nieco poprawionego ttumaczenia W. Ketrzynskiego'?: ,,Oracze — kazdy z nich ma
15 tandéw, z ktorych czyni jedng stuzbe; nie majag przywilejow lokacyjnych, lecz
tylko listy kupna. Obowigzkiem ich jest oranie p6l folwarcznych pod oziming
i zboze jare, wykonywanie wszelkich budowli folwarcznych, stawianie ptotow
polnych, koszenie trawy z jednej morgi, zebranie jej i zwozenie na zamek etcki.
Obowigzani sg [tez] dawac¢ od kazdego dymu'® korzec pszenicy i korzec zyta oraz
funt wosku od kazdej stuzby. Woza réwniez na zamek % fury drewna od kazdej
stuzby, a jezeli to nie wystarczy, to powinni zwie$¢ dwie fury od kazdego dymu”.
Ten bardzo szczegdtowy opis ich obowigzkéw mozna uzupehi¢ o inne jeszcze
przekazy. W popisie wojskowym w 1519 r. od kazdej stuzby zadano wystawienia
pot wozu oraz jednego konia (oczywiscie z oraczem)'. Tak wiec do stuzby woj-
skowej takze byli pociagani, jednak sposobem zblizonym do chlopow. Wreszcie
w listach kupna dla oraczy z Sedek i Ropel z 1548 r. wymieniono szczegdtowo
zakres ich obowigzkow. Mieli wigc pelni¢ szarwark na dworze w Etku, wnosi¢
daning ptuzna (w sumie po 5 korcow zyta i pszenicy), w wosku (po pot funta),

 Geheimes Staatsarchiv Preussischer Kulturbesitz, Berlin (dalej GStAPK), Ordensbriefarchiv
(dalej OBA) nr 22935.

10 Nadto pojedynczych oraczy odnotowano w 1561 r. w dobrach wolnych, mianowicie w Guz-
kach i Siedliskach, por. GStAPK, Etats-Ministerium (dalej EM) 93¢ 2, nr 31.

' GStAPK, Ostpreussische Folianten (dalej Ostpr.Fol.) 119, f. 87.

12 W. Ketrzynski, op.cit., s. 265.

13 W tym wypadku chodzito o dym w znaczeniu jednego gospodarstwa, potwierdza to sformu-
towanie z popisu wojskowego w 1519 r., gdzie zanotowano von itzlichen pflug 1 scheffel weys und
1 scheffel korns (OBA nr 22935, s. 337). Wiadomo natomiast, ze plug (Pflug) oznaczato wlasnie
pojedyncze gospodarstwo. O takim rozumieniu poj¢cia ,,dym” zob. H. Lowmianski, Zaludnienie
panstwa litewskiego w wieku XVI. Zaludnienie w roku 1528, Poznan 1998, s. 131-132.

' OBA nr 22935, s. 337, 356.
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cigé i zwozi¢ na zamek drewno (po Y fury)'®. Potwierdzaly one znane nam juz
obciagzenia, nieco nizszy byl jedynie obowiazek zwdzki drewna. Odosobnionym
przyktadem byli oracze z Sikor, ktorych obowigzkiem bylo wyrabianie klepek
na potrzeby zamku etckiego, za to byli wolni od stuzby oraczowskiej. W XVI w.
okazato si¢ jednak, ze 6wcze$ni mieszkancy nie byli zdatni do takiej pracy,
w zwigzku z tym uwolniono ich od niej, jak tez od panszczyzny recznej oraz
zwozki drewna (1564 r.). W zamian mieli jednak dawac rocznie 7 grzywien celem
najmowania budnikow, ktorzy wyrabialiby klepki zamiast nich. Musieli tez zwo-
zi¢ 45 korcow owsa do spichlerza w Krélewcu za wynagrodzeniem 5 szelagow od
korca. Utrzymano tez obowigzek wnoszenia ptuznego oraz koszenia i zwozenia
siana z obszaru o wielkosci 1 morgi do obory folwarcznej lub owczarni'®. Oracze
z jedynej wsi oraczowskiej w starostwie stradunskim byli pociggani do budowy,
naprawiania i czyszczenia wszelkich kominow w folwarkach dominialnych'”.

Poréwnajmy teraz te obowigzki z chtopami i wolnymi. Niewatpliwie szarwark
przypomina ten chtopski, ale z drugiej strony byt zupetnie inaczej zorganizowa-
ny, mianowicie na podobienstwo stuzby wojskowej wolnych (cztowiek, kon i,
zamiast zbroi, sprz¢zaj od kazdej stuzby). Najprawdopodobniej nie byto bowiem
tak, ze wszyscy oracze byli zobowigzani do szarwarku ornego, ale jeden z kazdych
15 tanow przez nich posiadanych. To wtasnie byta wspominana w Zrodtach stuzba
(Dienst)'®. Pozostali natomiast byli obcigzani jego utrzymaniem i z pewnoscia
pehili wszystkie pozostate robocizny (Scharwerk). Kolejne obcigzenie w postaci
ptuznego rowniez byto oddawane sposobem wolnych (od gospodarstwa, a nie od
liczby tanoéw). Wnosili tez daning z wosku, ktora byta charakterystyczna takze
tylko wolnym. Wykonywanie budéw bylo tez obowiazkiem powszechniejszym
wsérod wolnych, jedynie stawianie ptotow, zwdzka drewna i koszenie trawy byly
typowo chtopskim obcigzeniem, ale rowniez, cho¢ rzadko, spotykane u wolnych.
Z tego mozemy wnioskowacé, ze oracze pod wzgledem obowigzkow byli raczej
wolnymi niz chlopami.

Zwrdéémy tez uwage na umiejscawianie oraczy przez wspoélczesne zrodia,
przeciez najbardziej miarodajne. W 1519 r. wydzielono oraczy od wolnych i chlo-
poéw czynszowych, ale zapisano ich jako: Freyen araytzen'®. Wydzielono ich row-

15 Ostpr.Fol. 119, f. 88 i n.

1o Ostpr.Fol. 229, f. 62; W. Ketrzynski, op. cit., s. 464; H.H. Diehlmann, Die Dienstgiiter Die
Dienstgiiter des Amtes Rein in Preussen, Bd. 4: Die von Krésten auf Reuschendorf, Miedzen und
Pistzken (maszynopis), Th. 2, s. 579.

7 EM 103h, f. 2.

18 W 1662 r. okreslono ich jako wybrancéw (Wiebrantzen), Ostpr.Fol. 6498. W 1558 r. Michat
Kulesza wyraznie rozrézniat stuzbe od szarwarku, EM 93d, nr 52, f. 5: Dienst und Scharwerk thue;
den Scharwerk mit sampt den Dienst.

1 OBA nr 22935, s. 337.
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niez w ksiedze rachunkowej z 1600 r., tutaj okreslono ich jako: Kleynen Freyen,
sonsten Oratzier oder Pfliiger®. Przestanki te wskazuja, ze wspotczesnie trakto-
wano oraczy jako oddzielng grupe spoteczna, ale rownowazng matym wolnym.

Kolejng przestanke o pozycji oraczy zblizonej do wolnych odnajdujemy
w stawkach podatkowych. W 1561 r. oracze dawali dziesiecing w wysokos$ci
15 szelagéw od domu (gospodarstwa), a podatek szkolny w wysokosci 8 sze-
lagow. W tym czasie wolni dawali 20 szelagéw od dworu (gospodarstwa), za$
chtopi czynszowi 15 szelagow, ale od kazdego tanu?'. Tak wigc byly to stawki
bardziej zblizone do wolnych, potwierdzaja to zreszta nieco pozniejsze przekazy.
Otoz w latach siedemdziesiatych i osiemdziesigtych XVI w. dziesiecing oraz po-
dymne wnosili juz w takiej samej wysokosci, jak wolni, tj. 13 szelagow od tanu
oraz 8 szelagébw od dymu?’. Najwigcej danych na temat ich sytuacji spoteczno-
-ekonomicznej dostarczajg jednak wykazy podatkowe tzw. Nachtgeldu z 1539 r.
Najbogatsi oracze zostali wycenieni na ponad 30 Nacht (Piotr z Przepiorek na
31,5), przewazaly jednak stawki wynoszace po kilkanascie Nacht (§rednia wyno-
sita 11,1; ale z zagrodnikami)®. Zdarzaty si¢ jednak osoby wycenione zaledwie
na 1-2 Nacht (Jan Juda w Skomgtnie Matym; Jan Dobeck w Stoznych; Pawet
Sdun w Baranach, Wojtek Schurillo w Pistkach). W sumie $rednia stanu hodow-
li zblizata ich ponownie do wolnych ($rednia 11, za§ chtopéw 8 Nacht, w obu
przypadkach z zagrodnikami). Dodajmy tez, Zze przecig¢tne gospodarstwo oracza
wynosito 1,7 tanu; co rowniez zblizato go do wolnego (2 tany, zas chtopa ponizej
1 tanu). Mimo wszystko pozycja wolnych byta w poczuciu mieszkancow wyzsza.
Wskazuje na to chociazby przyklad Michata Kuleszy, ktory (z sukcesem) zabiegat
0 zmiang¢ statusu swoich dobr z oraczowskich na wolne (Kulisze). Wolal dawac
rocznie 15 korcow owsa oraz wystawia¢ konia pociggowego niz petni¢ dotych-
czasowg stuzbe oraczowska i szarwark®.

Rozpatrzg jeszcze kwestie sytuacji prawnej oraczy. Wobec tego, ze nie
otrzymywali oni przywilejow lokacyjnych, nie mieli jasno okreslonego prawa.
W 1531 1. okreslono je jako ,,dobra pruskie” (preusch gutter). Wtenczas starosta
efcki Krzysztof von Zedwitz informowat kancelari¢ ksigzeca o zasadach spadko-
brania w przypadku takich dobr, w zwigzku z wsig Dudki (zob. aneks zrodtowy).
Zasady te okreslono nastgpujaco: corki miaty by¢ wyposazone przy zamazpdj-
sciu, dobra po $mierci wilasciciela i jego dzieci przypadaty ksieciu, zas§ wdowa

20 Ostpr.Fol. 6491.

2l EM 93e 2, nr 31 (parafia elcka).

22 Ostpr.Fol. 1283; EM 93d, nr 113 (1588 1.): Ziemianie, ktorzi majq wloki od czinszu wolne,
ci od wloki po 13 szilingow koscielnego dajg, a po 8 schilingow skolnego, a po temusz i Oracze.

2 Ostpr.Fol. 911a/ 17.

2 EM 93d, nr 52, f. 5 (1558); swoja prosbe uzasadnial m.in. tym, ze liczba oraczy byta juz
wystarczajaca.
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miata zatrzymac¢ przyodziewek i domowe ruchomosci, czyli najpewniej rzeczy
podreczne, ktore byty zwigzane z jej codzienna pracg. Jesli dobra zostalyby de-
cyzja ojca podzielone migdzy dwoch lub trzech synéw, a nastepnie jeden z nich
zmarlby, to jego cze$¢ przypadata ksigciu. Prawo pierwokupu tej czesci nalezato
jednak do jego naturalnych spadkobiercéw lub najblizszych krewnych. Podsu-
mowujac, w przytoczonej informacji stwierdzono, ze wobec powyzszego losy
puscizny w Dudkach zalezaty od woli ksigcia, mogt je ponownie komus$ nadac
lub wlaczy¢ do majatku ksiazgcego®. Faktycznie takie postgpowanie przypomi-
nato zasady znane z prawa pruskiego — spadkobranie przez synow, zakaz dzie-
dziczenia przez braci i wyposazenie corki. Problem w tym, ze p6zniejsze zrodia
wyraznie jednak wskazuja, ze oracze swoje tany posiadali na prawie magdebur-
skim prostym?, a wigc prawie typowym na tym obszarze dla matych wolnych.
Trzeba zauwazy¢, ze zasady okreslone w 1531 r. byty zbiezne rowniez z prawem
magdeburskim — wyposazanie corek, dziedziczenie przez synow, prawo kaduka
w razie $mierci m¢skich wiascicieli 1 zakaz dziedziczenia po bracie. Nalezy wigc
wnioskowaé, ze nawet wtadza zwierzchnia miata problemy z okre§leniem prawa
dobr oraczowskich, ktore wpierw uznano za pruskie, ale potem opowiedziano si¢
za bardziej adekwatnym dla tutejszych wolnych prawem magdeburskim prostym.

Zachowaly sie przyktady spadkobrania w dobrach oraczowskich. W razie mto-
docianego wieku spadkobiercy majatkiem mogta zarzadza¢ wdowa. Pokazuje to
przyktad Mikotaja z Szarejek. Jego ojciec zmart, gdy miatl zaledwie 1 rok. Matka
zamieszkata w Piszu, za$ jego dziedzictwo (1,5 tanu) oddata wéwczas w uzytko-
wanie niejakiemu Pawtowi Szarejce. Ten jednak po jakim$ czasie sprzedat swoje
dobra wraz z owym 1,5 tanem. Gdy Mikotaj doszedt do petnoletnosci, zaczat sta-
rania o nalezny mu zwrot jego dziedzictwa?’. Podobnie jak w dobrach wolnych na
prawie magdeburskim za zgoda wtadz i odpowiednig zaptata bylo mozliwe prze-
jecie dobr przez corki lub siostry. Taki przypadek miat miejsce w Przepiorkach
w 1552 r. Niejaki Stanistaw nabyl tam gospodarstwo liczace 2,5 tanu, ktore po
jego $mierci objeli dwaj synowie, rowniez wkroétce zmarli. W majatku pozostaty
dwie siostry Barbara i Malgorzata, corki Stanistawa. Majatek zostat jednak prze-
jety przez ksiecia, cho¢ siostrom zezwolono na gospodarowanie tymi dobrami,
oczywiscie za wypelieniem naleznych obowigzkow. Po czterech latach jednak
starosta nakazat siostrom wptacenie 100 grzywien jako naleznej zaptaty i do tego
czasu nie pozwalal na gospodarowanie dobrami. Siostry prosity o mozliwos¢ go-
spodarowania zanim zostanie uiszczona oplata, na co starosta nie wyrazit zgody,
a nawet skonfiskowat im woty, konie i krowy. Przy tym siostry uzasadniaty swo-

3 EM 93d, nr 22, f. 1.
26 Ostpr.Fol. 6491 i Ostpr.Fol. 6498.
27 EM 93d, nr 145, f. 1 (1543).
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je prawa dziedziczne do dobr nabytych i zaptaconych przeciez przez ich ojca®.
Jednak starosta wspierat si¢ tutaj wyraznie prawem magdeburskim, ktore corkom
nie gwarantowalo dziedziczenia, a jedynie za zgodg ksiecia dawato im mozliwos¢
zakupu rodzinnych majgtkéw. Mozna wiec stwierdzi¢, ze dobra oraczowskie po
poczatkowej niepewnosci 1 probie utozsamienia ich z prawem pruskim, ostatecz-
nie przypisano prawu magdeburskiemu prostemu.

Trudno na podstawie zachowanych zrdédet okresli¢ geneze oraczy. Tym bar-
dziej, ze wystepowali oni tylko na ograniczonym obszarze jednego starostwa. We-
dhug informacji starosty von Zedwitza z 1531 r. okre$lono je jako preusch gutter®.
Wydaje si¢ jednak watpliwe, aby rzeczywiscie chodzito tutaj o wsie zamieszkate
przez Prusow, aczkolwiek pozornie ttumaczytoby to np. brak przywileju, bo ten
rzeczywiscie nie wystepowal przy wsiach pruskich®’. Pojawiajg si¢ jednak oczy-
wiste watpliwosci. Akurat w okolicach Etku Iudnosci pruskiej nie byto zbyt duzo,
zresztg gdyby przyjac pruskie pochodzenie wsi oraczowskich Etckie stanowitoby
swoistg oaze ludnosci pruskiej. Tego nie potwierdzaja zadne zrédta (historyczne,
jezykowe ani archeologiczne). Wreszcie przywileje rzeczywiscie nie wystepowa-
ly, ale tylko w poddanczych wsiach pruskich, za§ w przypadku oraczy, jak to
uzasadnitem powyzej, mamy do czynienia z ludnoscig wolng. Najpewniej wigc
powyzszego zwrotu o ,,pruskich dobrach” w 1531 r. uzyto wobec zblizonych spo-
sobow dziedziczenia, bo przeciez ostatecznie nawet uznano te dobra za magde-
burskie.

Szukajac wyjasnienia genezy oraczy nalezy zwroci¢ uwage na trzy elementy:
wystepowanie ich tylko w okregu etckim (wie$ Oracze pierwotnie tez wykazano
w tym okregu); brak przywilejow oraz wystepujaca stuzba oraczowska zamiast
wojskowej. Warto wiec spojrze¢ na nie doktadniej, zwlaszcza na ten drugi ele-
ment. Bez przywilejow osadzano jeszcze ludnos$¢ pochodzenia litewskiego. Tak
bylo ze wsiami czynszownikow w starostwie wegorzewskim, jak tez innymi osa-
dami w starostwie wystruckim?'. Czyzby wigc nalezato wigza¢ powstanie osiedli
oraczowskich z Litwinami, jak chciat juz B. Gebauer? Wydaje si¢ jednak, ze taki
wniosek bylby naduzyciem. Wystarczy bowiem zwroci¢ uwage na takie elementy,
jak nazewnictwo miejscowe i osobowe. Fakt, ze przynajmniej 7 nazw miejscowo-
$ci mozna uznacé za litewskie (Burnie, Moldzie, Sniepie, Szarejki, Judziki, Macze,
Dzydzusze), ale 14 za ewidentnie polskie (np. Dhugie, Niedzwiedzkie, Jedrzejki,
Czarne Mikotaje, Biatojany, Cybulki, Sikory). Przegladajac nazewnictwo osobo-

® EM 93d, nr 131, f. 1.

» EM 93d, nr 22, f. 1.

30 Por. R. Stein, Die Umwandlung der Agrarverfassung Ostpreufiens durch die Reform des
neunzehnten Jahrhunderts, 1 Bd.: Die ldndliche Verfassung Ostpreuflens am Ende des achtzehnten
Jahrhunderts, Jena 1918 (Il wyd. Hamburg 1997), s. 395.

31 0. Barkowski, op.cit., s. 173 in.



18 Grzegorz Biatunski

we nietrudno zauwazy¢, ze przewage mialy nazwy typowo polskie i to zarowno
w imionach, jak i w przezwiskach oraz nazwiskach. Nie mozna wigc wigzac ge-
nezy oraczy oraz braku przywileju tylko z ludnoscig pochodzenia litewskiego.

Pojedyncze przyktady osadzania mieszkancow bez przywilejow spotyka-
my réwniez i na pozostalym obszarze, np. w okolicach Pisza w poczatkach XVI
w. Tutaj dwie osady w ogole nie posiadaty zadnych przywilejow (Krzywinskie
i Taczki), a 10 osad tylko listy kupna na ogo6t bez okreslonego prawa nadania.
Potem wszystkim tym osadom uznano prawo magdeburskie proste (np. Ciernie,
Nowaki, Krzywinskie), a co wigcej wszystkie one byty dobrami wolnymi. W nie-
ktérych z nich mamy po$wiadczonych osadnikow litewskich (Kibisy, Taczki), ale
w wigkszos$ci siedzieli rowniez Polacy. W okrggu piskim wymagano jednak od
wszystkich stuzby wojskowej, podobnie jak od pozostatych tego typu osad w in-
nych okregach®.

Nalezy wigc blizej przyjrze¢ si¢ sytuacji wewngtrznej w okregu etckim. Pierw-
sze osady oraczowskie pojawity si¢ tuz po wojnie trzynastoletniej (1454—1466),
najpewniej w latach siedemdziesigtych. Wowczas w okregu istniaty zaledwie
trzy wsie czynszowe oraz ponad dwadziescia dobr stuzebnych. Wobec dalszego
intensywnego naptywu osadnikéw dwcezesne kierownictwo prokuratorii (za cza-
so6w Waltera von Kokeritza*®) musiato zdecydowac si¢ na rozwigzanie problemu
dysproporcji migdzy zapotrzebowaniem na sit¢ roboczag w domenie a zbe¢dnos-
cig shuzb rycerskich. Tutaj nasuwa si¢ pytanie, dlaczego wigc nie powstaty wsie
czynszowe? Dobrym tego wytlumaczeniem zdaje si¢ by¢ fakt, ze osadnicy ci
byli rycerskiego pochodzenia**. Najdogodniejszym wyjsciem dla obu stron byto
utrzymanie statusu osadnikéw za ceng¢ zmiany stuzby wojskowej na oraczowska.
Prawdopodobnie byta to inicjatywa miejscowa, wywodzaca si¢ z kregow pro-
kuratora von Kdokeritza i stad miato ograniczony terytorialnie zasigg. Wobec tak
niezwyktego rozwigzania nie wystawiano im tez przywilejow lokacyjnych?®®, a po-
przestano na wydaniu odpowiednich listow kupna, ktére nie zachowaly si¢, poza

32 Tak byto w okregu gizyckim z Czyprkami i Miechami, w okregu stradufiskim z Hejbutami,
Pamrami, Wilkasami i Szeszkami, a w rynskim — z Mituszami.

33 Walter von Kokeritz prokuratorem byt w latach 1468—1477, ale najpewniej znacznie dtuzej,
gdyz wspomniano go rowniez w 1485 r. W gronie jego wspdtpracownikéw mozna wymieni¢ bur-
grabiego Piotra Skarzynskiego, kompana Jan Streumera i innych braci wspomnianych w konwencie
w tym czasie (Kaspar Schaldorfer, Barthel von Stein, Jan von Sturmfeder, Gabriel von Vestemberg,
Maciej von Weiler oraz Jan von Weylau).

3% Wedhug pozniejszych spisow wsrod oraczy wystepuja takie nazwiska rycerstwa mazowie-
ckiego, jak m.in. Karbowscy, Olszewscy, Grajewscy, Brunakowie i Swidrowie.

35 Nie byly to przeciez ani dobra stuzebne, ani tez wsie czynszowe, moze wiec po prostu bra-
kowato odpowiedniej formuty dokumentu na takie dobra. Poza tym chce zwréci¢ uwage, ze decyzje
o wystawieniu listu kupna zapadaly na nizszym szczeblu (prokuratorii), za§ przywileje wystawiaty
dopiero wladze centralne i komturie.
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dwoma wyjatkami. Podkre$le jednak, Ze niniejsze uwagi w kwestii genezy oraczy
stanowig jedynie konstrukcje hipotetyczna.

Przyjrzyjmy si¢ teraz jakie byly ich dalsze losy. Wedlug ksiegi rachunkowej
z przetomu XVI i XVII w. (1600—1601) pozycja oraczy jako matych wolnych
z dobrami na prawie magdeburskim nie byla jeszcze zagrozona (die Kleynen
Freyen sonsten Oratzien oder Pfliiger genanndt), cho¢ obcigzenia wzrosty i coraz
bardziej upodabniaty ich do chtopoéw. Mieli oni pelni¢ w sumie 39,5 stuzby ora-
czowskiej w folwarkach ksiazgcych w Etku i Nowej Wsi Efckiej, ponadto wraz
z chlopami mieli pelnié¢ szarwark przy wszelkich pracach budowlanych w folwar-
kach, owczarniach i mtynach oraz przy pracach w cegielniach i wapniarniach,
jak tez dba¢ o ogrodzenia i ptoty na polach folwarcznych. Z innych obowiazkow
oraczy wspomniano (od kazdej stuzby): koszenie trawy i zwozenie na dwor siana
z 1 morga ziemi oraz 3 wiertli drewna opatowego z ksigzgcych lasow. Na kazde
zawolanie starosty mieli tez shuzy¢ przewozem do Krélewca zboza i innych towa-
row ze starostwa. Jak tez zaznaczono, poprzedni wtadca (zatem ksiazg Albrecht
Fryderyk, 1568—1578) narzucit na oraczy obowiazek wnoszenia corocznie czyn-
szu w wysokosci 10 groszy od 1 tanu. Ten drobny z pozoru obowigzek diametral-
nie zmieni wkroétce pozycje spoteczng oraczy, upodabniajgc ich do chtopow czyn-
szowych. Dla uznania zwierzchnosci wladzy ksigzecej wnosili od kazdej stuzby
czynsz rekognicyjny w wysokosci 1 funta wosku i 1 denara, czyli podobnie jak
wolni, oraz ptuzne w wysokosci 1 korca pszenicy i tyluz zyta od kazdego dymu
(gospodarstwa)*.

Obcigzenia oraczy (Oratiern oder Pfliigen) znacznie wzrosty w XVII w., co
wnosimy z ksigg rachunkowych z 1662 r. Stuzbe okreslano tutaj jako wybranie-
cka (Wiebrantzen dienst), co dobrze oddawato charakter tej stuzby, ale chyba tez
nawigzywato do podobnie wowczas nazywanej stuzby wojskowej chtopow?’.
Czynsz decyzja komisarzy elektorskich z 1632 r. wzrést do 1 grzywny od tanu
w przypadku petigcych stuzbe oraczowska i do 4 grzywien w przypadku pozo-
statych oraczy. Tym ostatnim na mocy decyzji komisarzy elektorskich z 1653 .
podwyzszono czynsz o kolejne 3 grzywny. W ten sposob znaczna czg¢$¢ oraczy
w zamian za podwyzszony czynsz zostata faktycznie zwolniona od stuzby ora-
czowskiej. W 1632 r. zmienit si¢ tez wymiar ptuznego, ktory teraz mial by¢ wno-
szony od kazdych 2 tanéw (nie od gospodarstwa), jak tez wymiar dostarczanego
drewna opatowego na achtel z kazdych 5 fanow. Ponadto od 1649 r. zostali ob-
cigzeni czynszem w wysokosci 3 groszy od tanu w zamian za sianokosy, oplata
1 grosza na utrzymanie woznego sadowego (béttelgeld) oraz optata 35 groszy na

3 Ostpr.Fol. 6491.
37°S. Augusiewicz, Przebudowa wojska pruskiego w latach 1655—1660. U Zrédel wezesnono-
wozytnej armii, Oswigcim 2014, s. 59.
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utrzymanie garnizonu wojskowego w Klajpedzie®. Wzrost obcigzen spowodowat
liczne skargi oraczy, ktore jednak pozostawaty nieskuteczne. W 1678 r. skarge do
elektora Fryderyka Wilhelma z powodu wnoszenia optaty pieni¢znej na podwody
pocztowe oraz zwickszone obowiazki orki polnej napisali oracze z Mituk. W na-
stepnym roku skarge do starosty wystali oracze z Przepiorek i Stoznych, skarzac
si¢ na zbyt duze obcigzenia. W 1698 r. wszyscy poddani ze wsi oraczowskich
wystosowali prosbe o potwierdzenie ich dotychczasowych obowigzkow, zapewne
liczac na powstrzymanie ich dalszego wzrostu®’. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze
wzrost obcigzen dotyczyt tez innych warstw spotecznych i takze one wnosity do
wiladz liczne Zale i skargi.

W kolejnej zachowanej ksiedze rachunkowej z lat 1694—1695 oracze po raz
pierwszy zostali wymienieni wspolnie z chtopami czynszowymi (Bey den Zins
Orratier und Pauerdorfer)®. Tak juz zostato, przy tym czasami bez specjalne-
go rozréznienia osad, ktore byly wsiami oraczowskimi, a ktére chtopskimi*'. Na
poczatku XVIII stulecia doszty jeszcze nowe obcigzenia (wedlug ksiag rachun-
kowych z lat 1716—1717). Generalnie nastgpita reluicja obcigzen na gotowke,
i tak zamiast daniny w naturze czy robocizny wnoszono odpowiednie czynsze
w pienigdzu (np. zamiast wosku, szarwarku, drewna, sianokoséw). Z nowych
czynszow odnotowac nalezy optatg na instygatora, czyli oskarzyciela publiczne-
go (Instigatorgeld)*, na podwody pocztowe (Postfuhrgeld), na przedze (Haspel-
garn), na chmiel (Hopfengeld) oraz na pomocnika-robotnika (Handlangergeld)
i na oplacenie czeladzi (Gesindlohn), zatrudnianych na potrzeby folwarkow do-
minialnych. W naturze wnoszono tylko zboza, w tym doszta dostawa tzw. ziarna
pilawskiego (Pillauische Korn), na potrzeby twierdzy w Pilawie. Czynsz ten nie
roznit si¢ od chtopskiego, poza optatg na rybotéwstwo i niekiedy wigkszymi dani-
nami w naturze (drewno). Oracze i chtopi zobowigzani byli tez do optat na rzecz
utrzymania garnizonéw. Wtasnie w tej ksigdze rachunkowej z lat 1716—1717 ora-
czy jako takich wspomniano po raz ostatni®.

Na marginesie warto zauwazyc¢, ze jedyne osiedle oraczowskie, Oracze w sta-
rostwie stradunskim, potem oleckim, zawsze zaliczano do wsi wolnych. W ksie-
gach staroscinskich z 1600/1601 r. podkreslono brak przywileju, brak obowigzku
wnoszenia przez mieszkancéw wosku i czynszu rekoginicyjnego oraz pelienia
shuzby wojskowej, natomiast odnotowano obowigzek wnoszenia pluznego po jed-

3% Ostpr.Fol. 6498.

3 B. Gebauer, op.cit., s. 53.

40 Ostpr.Fol. 6505.

4 Ostpr.Fol. 6508.

420 urzedzie tym szczegdlnie waznym dla sadownictwa na pograniczu Prus, zob. R. Stein,
op.cit., s. 155. Potem instygator dogladat tez poboru akcyzy.

4 Por. B. Gebauer, op.cit., s. 53.
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nym korcu pszenicy i jednym korcu zyta oraz petnienia szarwarku w folwarku
stradunskim w postaci orki polnej. W zamian za to wszystko mieszkancy zwol-
nieni zostali od udziatu w zniwach*, a w 1664 r. byli zwolnieni takze z szarwarku
w zamian za optate w wysokosci 60 grzywien®. Pod koniec XVIII w. okreslono
wies jako wies chetminska (Colmische Dorf)*, co w 6wczesnej nomenklaturze
oznaczato wie$ wolnych?’. Zatem tutaj oracze przeszli do warstwy wolnych.
Rozpatrujgc pozycje spoteczng oraczy warto spojrzec¢ na listy hotdownikow
podczas objazdéw hotdowniczych przy zmianie wladcy w Prusach. Okazuje sig,
ze hold sktadali przedstawiciele szlachty, wolnych i tzw. kulmeréw (czyli wol-
nych z dobr na prawie chelminskim), mieszczan (takze tych z miasteczek bez
przywileju lokacyjnego), karczmarzy, sottyséw, natomiast oracze, tak jak chtopi
czynszowi, hotdu nie skladali. Nie ma ich juz w pierwszym wykazie hotdowni-
czym z 1593 .8 Nie do konca jest to jednak obraz wiasciwy, gdyz wczesniej,
mianowicie podczas holdu zlozonego ksigciu pruskiemu Albrechtowi w 1555 r.
oracze jednak wystepowali, obok szlachty, wolnych, sottysow i karczmarzy®.
Najpewniej wiec wykluczenie oraczy z warstw sktadajacych hotd nastapito dopie-
ro po narzuceniu im obowiazku wnoszenia wspomnianego wyzej CZynszu przez
ksiecia Albrechta Fryderyka (zapewne na krotko przed 1578 r.). Niespodziewanie
w czasie holdu w 1714 r. oracze jednak pojawili si¢ na hotdzie okresleni jako
chlopi z wsi chlopskich (Pauerdorff) wraz z chtopami i soltysami ze wsi czynszo-
wych®. Nie wiadomo, dlaczego chtopi ztozyli tutaj hotd, dla nas wazne jest okre-
slenie 6wczesnej pozycji spolecznej oraczy juz jednoznacznie jako chlopskiej.
Pod koniec XVIII w. osady oraczowskie okreslano po prostu jako krolewskie
wsie chtopskie (Kdnigliche Bauerdorf)*'. W zwiazku z tym nie wyodrebniono ora-
czy w pelnej informacji o dobrach ziemskich i ich prawach w Prusach z 1804 r.,
kryli si¢ najpewniej w grupie chtopow™. Nie zna tej warstwy rowniez Robert

“ Ostpr.Fol. 7862, f. 270.

4 Ostpr.Fol. 7877.

4 J.F. Goldbeck, Topographie von Ost-Preufien, Teil 1. Volstindige Topographie vom Lit-
tauischen Cammer-Department, Konigsberg und Leipzig 1785, s. 137.

47 R. Stein, op.cit., s. 145.

8 Erbhuldigungsakten des Herzogtums Preussen (cyt. EHP), 1 Th, hg. von H.H. Diehlmann,
Hamburg 1980, s. 27-35; EHP, Th. 2, hg. von H.H. Diechlmann, Hamburg 1983, s. 195-205.

4 EM 93a nr 2, f. 1-60: Registern von Adell, Freyen, Oratzen, Scholtzen, Kriigern, die F.D.
geholdiget.

50 EHP, Th. 3, hg. von H.H. Diehlmann, Hamburg 1992, s. 338-342.

St J.F. Goldbeck, op.cit., passim.

52 Nachricht von den Ostpreussen befindlichen Landgiitern, deren Rechten und Gerechtigkeit-
en, wie auch von den Einwohnern dieser Provinz, “Preussische-Brandenburgisch Miszellen”, 1804,
Jg. 1, 4. Quartal, 2. Heft, s. 418—442, przedruk w: N. v. Pock, Rechtsverhdltnisse der Giiter in
Preussen im 18. Und 19. Jahrhundert. Ein Wiederabdruck zweier zeitgenossischer Darstellungen,
“Altpreussische Geschlechterkunde. Neue Folge” 2009, Bd. 39, s. 341-350.
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Stein, solidny badacz stosunkéw wiejskich w Prusach Wschodnich w XVIIT-XIX
w., wymienia tylko koniglichen Bauern™. W ten sposob dokonato si¢ przejscie
warstwy oraczy z grupy ludnosci wolnej do poddanczej warstwy chtopskie;j.

ANEKS ZRODLOWY

27 111 1531

Krzysztof von Zedwitz, starosta ksigzecy z Etku, informuje kancelarie ksigzecq o zasa-
dach dziedziczenia dobr oraczowskich w zwigzku z puscizng w dobrach Dudki w okregu
efckim.

Oryginat w: GStAPK, EM 93d nr 22, f- 1, dokument dobrze zachowany, bez uszkodzen,
pismo czytelne, neogotyckie. Tekst wydano zgodnie z oryginatem, skroty rozwigzano bez
zaznaczenia, usunieto podwaojne ,n', zamieniono ,v‘na ,u".

Nota na odwrocie: [Bericht] def Lickischen gebietes uber dy vorsterben hueben zu
Duttken [im Arischen®[sic!] gelegen, montag nach Judica im 31]%

Underrichtung in die canzerlei der verstorben preusch gutter halben im Lickischen
gebiete im aratschen dienst zcur Duttken®® geleghen, welche gut keine handvesten haben.
Sindt sy vor alders gehalden, wy ich den beffunden so der untter bey seinen leben dy seiner
aus den guttern allenthalben entscheyden. Ader dy tochter mit der geben der brautschath
einem man gegeben. Nach todlichen abgang der kinder vatter seindt dy gutter und ligende
grunde am dy obersherschafft gefallen und so solcher ein erliches weyp nachgelassen. Ist
dy jenigen mit kleyden und habendirwar aus den gutten geweysset und einer amptman
m. g.h. dem Landesfurst dy verstorben hueben zu gebrauch eingenhomen. Auch wu czwe-
ne oder drey brueder nach todtlichen abschiedt des vatters nachgelassen und dy jhenigen
dy gutter under dennander zutrennet und geteylet wu den einer von solchen bruedern mitt
tode abgegangen seindt dy gutter auch an ire f.g. verstorben, doch der meynung das dy
nachgelassen leibs erben und fruntschafft dy negsten zukauff sein sollen vor den fremden
umb ein czimlische geld, ydoch stets alles zu irer f.g. willen ab sy den undertahnen dy
verstorben hueben zu Duttken im Lickischen gepiets aus gnaden widerumb ein zcureumen
oder geben beffohlen oder irer f.g. zcu gebrauch dem ampt behalden. Actum montag nach
Judica im 1531.

Cristoff von Zcedewitz®” ampttman zur Lick®®

53 R. Stein, op.cit., s. 68—126.

5% Z pewnoscia pomytka i bledne skojarzenie miejscowosci Orzysz (Arys) z nazwg oraczy
w tym dokumencie (aratschen).

55 Czeg$¢ noty w nawiasie dopisana pozniej innym atramentem.

¢ Dudki — miejscowo$¢ w powiecie etckim, wowczas dobra oraczowskie.

57 Krzysztof von Zedwitz, starosta elcki, 1525—1548.

58 Elk — wie$ czynszowa, siedziba starostwa, obecnie miasto.
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SOCIAL AND LEGAL CHANGES ON PRUSSIAN LANDS.
THE ISSUE OF THE SO-CALLED PLOUGHMEN (XV-XVIII CENTURY)

Abstract

Ploughmen (German Pfliiger) are a specific social group, which started functioning
in the second half of the 15" century exclusively in Etk region in the State of the Teutonic
Order in Prussia. The ploughmen were small freemen (German Freie) who had the duty to
do ploughman service (horse and yoke) instead of armed military service. Initially, their
social (and economic) position was close to that of the freemen. However, their standing
was slightly lower in the eyes and minds of the contemporary citizens. The ploughmen
possessed their estate without location privileges and instead Magdeburg rights were ap-
plied towards them. At the end of the 17" century, the ploughmen were beginning to be
made equal with corvée peasants due to their rising obligations (quit rents, tributes and la-
bours). And finally, they were counted among the social strata of king’s peasants (German
koniglichen Bauern) in the 18" century.

CHANGEMENTS SOCIO-LEGAUX SUR LES TERRITOIRES PRUSSIENS.
LE PROBLEME DES SOI-DISANT LABOUREURS (XVE-XVIII* SIECLE)

Resumé

Les laboureurs (Pfliiger) était un groupe social spécifique qui — a partir de la seconde
moitié¢ du XV¢ siécle — fonctionnait uniquement dans le district d’Etk de 1’Etat teutonique
de Prusse. Les laboureurs étaient les « petits libres » (Freie), qui, au lieu d’accomplir
le service militaire obligatoire, étaient tenus de fournir leurs services de labour (cheval
avec attelage). Initialement, leur position sociale (et économique) était proche de celle
d’hommes libres, méme si, dans la conscience des gens vivant a cette époque-1a, elle était
légerement inférieure. Les propriétés des laboureurs ne jouissaient pas de privileges dé-
coulant du droit urbain, mais étaient soumises au droit de Magdebourg simplifié. Vers la
fin du XVII¢siecle, en raison de charges croissantes (loyers, contributions et travail a pres-
ter), les laboureurs commenceérent a étre égalisés avec les paysans de « Scharwerk » et, au
XVIII® siecle, finirent par étre classés comme les paysans royaux (koniglichen Bauern).



