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V. RECENZJE

Adam Moniuszko, Prawo sqdowe Rzeczypospolitej szlacheckiej (XVI-XVIII w.):
Zarys wyktadu 7 wyborem Zrodet, Wydawnictwo Campidoglio, Warszawa
2017, ss. 192.

Prawo sagdowe I Rzeczypospolitej wyraznie mniej zajmuje historykow prawa, uste-
pujac popularnoscia chyba nie tak skomplikowanym zagadnieniom ustrojowym. Zdecy-
dowanie przesuwa si¢ rowniez granica czasowa badan nad prawem sgdowym w ogdle —
w sferze zainteresowan badaczy zaczyna bowiem dominowa¢ wiek XIX i XX. O trendzie
tym $wiadczg wystgpienia na konferencjach, a takze ostatnio ukazujace sie publikacje'.

Z tym wigksza satysfakcja odnotowalismy fakt pojawienia si¢ na rynku nowej pozycji
autorstwa Adama Moniuszki. Ksigzka, jak sam Autor wskazal we wstepie, przeznaczona
jest dla studentow prawa i historii, jednak stanowi¢ moze takze pomoc w badaniach na-
ukowych, co powinno by¢ zacheta nie tylko dla mtodych adeptow wspomnianych kierun-
kow, ale rowniez doswiadczonych znawcow tematu.

W ostatnich latach studenci otrzymali kilka podrgcznikow, skryptow, repetytoriow
1 zbiorow testow egzaminacyjnych poswigconych historii prawa polskiego, w tym historii
prawa sagdowego?®. Nie wszystkie w pelni udane, niektore wybidrczo powielaty jedynie

' Przyktadowo, w dwoch wydanych ostatnio ksiegach jubileuszowych dedykowanych bada-
czom historii panstwa i prawa polskiego, na taczng liczbe 105 artykutéw zaledwie 11 bezposrednio
dotyczyto lub nawigzywato do problematyki przedrozbiorowego prawa sagdowego na ziemiach pol-
skich, M. Gluszak, D. Wisniewska-Jozwiak (red.), Nil nisi veritas. Ksiega dedykowana Profesorowi
Jackowi Matuszewskiemu, 1.6dz 2016; Ksigga Jubileuszowa dedykowana Profesorowi Wojciechowi
Witkowskiemu, Studia Iuridica Lublinensia, vol. XXV, 3, Lublin 2016.

2 M. Czepelak, J. Halberda, A. Michalak, K. Smialek, A. Uruszczak, M. Weglarz, Historia pra-
wa sqdowego. Repetytorium, wyd. 2, Warszawa 2006; R. Golat, Historia panstwa i prawa Polski,
Warszawa 2007; D. Makilta, Historia prawa w Polsce, Warszawa 2008; T. Maciejewski, Historia
ustroju i prawa sqdowego Polski, wyd. 3, Warszawa 2008; W. Uruszczak, Historia panstwa i prawa
polskiego, tom 1 (966—1795), Warszawa 2010; Historia ustroju i prawa polskiego. Testy i kazu-
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liczgce przeszto pot wieku pigciotomowe dzieto pod redakcja J. Bardacha’ lub wydawane
w kolejnych latach jego dwie skrocone wersje*.

Czy istniata zatem potrzeba napisania kolejnego?

Opracowanie skryptu — pomocy naukowe;j dla studentow jest zadaniem trudnym, wy-
magajacym od autora przede wszystkim gruntownej i wszechstronnej wiedzy. Istotne jest
rownomierne roztozenie akcentéw — z jednej strony bez pomijania instytucji waznych,
z drugiej — oparcie si¢ pokusie nadmiernego opisywania zagadnien stanowigcych przed-
miot szczegotowych badan wilasnych autora. Niemniej wazna jest sama forma przeka-
zywanych wiadomosci. Podrecznik winien by¢ napisany jezykiem wzglednie prostym,
umozliwiajacym tatwe przyswojenie materialu z jednoczesnym zrozumieniem istoty pre-
zentowane;j tresci.

Niestety w niedalekiej przeszto$ci mieliSmy do czynienia z podrgcznikami do historii
prawa, ktore wydane zostaly pospiesznie, bez rzetelnej recenzji i korekty — razity brakiem
precyzji uzywanych poje¢, nickonsekwencja, niedoktadnoscia, a nawet btedami mery-
torycznymi. Studentow kuszono atrakcyjniejsza (zdaniem wydawcoéw) szatg graficzna,
ktadziono nacisk na nowe uktady rozdziatow, wykresy i tabele, czesto przedktadajac owa
forme nad merytoryczne walory edukacyjne. Pojawienie si¢ na rynku tego typu ,,pomocy
naukowych”, ktére z zatozenia powinny byly shuzy¢ przede wszystkim osobom maja-
cym po raz pierwszy kontakt z problematyka prawa sadowego, moglo przynies¢ efekt od-
wrotny od zamierzonego, negatywnie wplywajac na wlasciwe rozumienie wspotczesnych
instytucji prawnych. Dlatego napisanie dobrego podrecznika historii prawa jest wyzwa-
niem, ktore jednoczes$nie pocigga za soba odpowiedzialno$¢ za prawidlowe ksztatcenie
przysztych prawnikow. Z tej perspektywy pojawienie si¢ nowego podrecznika przyjmuje-
my z nadzieja, ale tez ostroznoscia.

Czy nowa pozycja Adama Moniuszki spetnia takie oczekiwania?

Autor od lat specjalizuje si¢ w problematyce polskiego prawa ziemskiego, czego
efektem jest, migdzy innymi, pozytywnie przyjeta przez srodowisko monografia poswig-
cona sadownictwu Mazowsza w okresie Rzeczypospolitej szlacheckiej’. Nie dziwi wiec
decyzja Autora o przyjeciu ram czasowych obejmujacych XVI-XVIII wiek. Moniuszko
z zalozenia zrezygnowal wiec z opisywania prawa sadowego epoki Sredniowiecza. Nie
powtarza tym samym utartego schematu dziatania swoich poprzednikow, ktorzy w for-
mie podrecznikdéw lub skryptow przekazywali studentom wiedze uzyskana w niewielkim
stopniu na podstawie badan wtasnych (niektorzy autorzy nie byli historykami prawa ani

sy, red. A. Rosner, Warszawa 2010; J. Bieda, D. Wisniewska-Jozwiak (red.), Niezbednik studenta
1 roku. Repetytorium egzaminacyjne do ¢wiczen i egzaminu z historii panstwa i prawa polskiego,
£6dz2013; L. Krzyzanowski, Historia ustroju i prawa w Polsce. Repetytorium, Bielsko-Biata 2013.

3 J. Bardach (red.), Historia panstwa i prawa Polski, t. I-V, Warszawa 1965—1968.

4 J. Bardach, B. Lesnodorski, M. Pietrzak, Historia panstwa i prawa polskiego, Warszawa
1976; J. Bardach, B. Lesnodorski, M. Pietrzak, Historia ustroju i prawa polskiego, Warszawa 1993.

5 A. Moniuszko, Mazowieckie sqdy ziemskie (1588—1648). Organizacja — funkcjonowanie —
postepowanie, Warszawa 2013; rec. M. Mikula, Krdtkie omowienie nowej monografii, ,,Krakowskie
Studia z Historii Panstwa i Prawa” 2013, 6 (3), s. 309-312.
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nawet prawnikami), korzystajac jedynie z ustalen dokonanych przez poprzednikow, nie-
rzadko powielajac popetnione przez nich btedy.

Podrgcznik Adama Moniuszki zachowuje klasyczng forme¢ wlasciwa dla publi-
kacji naukowej. Nie znajdziemy w nim wspomnianych wyzej ,,dodatkow” w postaci
wymyslnych rycin, niepotrzebnych zdje¢ czy ,,utatwiajacych zapamigtywanie” tablic
i schematow, ktore pod tym wzgledem upodabniatly skrypty do popularnych ,,$ciag” czy
,,brykow” dla maturzystow. Uzyty styl i jezyk sprawiaja natomiast, ze podrecznik czyta
si¢ z prawdziwa przyjemnoscia.

»Prawo sadowe...” sktada si¢ z dwoch czgsci. Pierwsza ztozona jest z siedmiu roz-
dziatéw poswigconych kolejno: zwigztej charakterystyce systemu prawa, ustrojowi sa-
downictwa z uwzglednieniem podziatu na sady poszczegdlnych stanoéw, kancelariom
i ksiggom sadowym, prawu prywatnemu, prawu karnemu, postgpowaniu sadowemu
i polubownemu rozstrzyganiu sporow.

Ciekawym rozwigzaniem jest poprzedzajaca kazdy rozdzial krotka charakterystyka
stanowigca esencj¢ informacji na temat prezentowanego dziatu. Zabieg ten pozwala
zwréci¢ uwage czytelnika na najwazniejsze aspekty danego zagadnienia.

Za szczegoblnie cenne nalezy uznaé¢ poswigcenie osobnego, niewielkiego rozdziatu
czgsto pomijanej lub marginalizowanej w podrecznikach tematyce kancelarii i ksiag
sadowych, bedacych dla wspodtczesnych badaczy gldéwnym zZroédtem poznania praktyki
prawa. Zwrdcenie uwagi Autora na to zagadnienie jest jedna z kilku zalet skryptu.

Natomiast sam opis niektorych instytucji prawnych jest dos¢ pobiezny, by¢ moze
wynika to z zatozen przyjetych przez Autora odnos$nie do objetosci i samego charakteru
skryptu — wszak mowa jest o zarysie wykladu — wydaje si¢ jednak, ze rozwinigcie i uzu-
petnienie przekazywanej materii o najistotniejsze informacje (zwlaszcza w rozdziale
dotyczacym prawa prywatnego), a zarazem rozbudowanie podrecznika o kilka stron
tekstu byloby rozwigzaniem korzystniejszym. W tym zakresie wypada wskaza¢ kilka
uwag, ktére mozna uwzgledni¢ przy kolejnych edycjach.

Stosunkowo mato miejsca Autor poswigcil problematyce zdolnos$ci prawnej i zdol-
nosci do czynnosci prawnych. Z pewnos$cig warto wskazac religi¢ i obce pochodzenie
(cudzoziemsko$¢) jako czynniki ograniczajace zdolnosé do czynnosci prawnych (s. 32),
co, jak wiadomo, miato niebagatelne znaczenie przy obsadzaniu urz¢dow, a w ramach
prawa prywatnego — migdzy innymi — w zakresie prawa spadkowego (ius albinagii,
ius detractus). Zaledwie jedno zdanie posSwigcono ograniczeniu zdolnosci do czynnosci
prawnych kobiet (nie liczac rozdziatu o spadkach i informacji o czwarciznie, s. 40),
by¢ moze samo wskazanie obszaréw uposledzenia prawnego 0sob plci zenskiej (prawo
opiekuncze, prawo procesowe) uzmystowitoby czytelnikowi skal¢ owych ograniczen.

Autor nie wskazat rowniez réznic migdzy opieka i kuratelg (nie przywotujac tym
samym waznej dla rozwoju instytucji kurateli konstytucji ,,O kuratoriach” z 1638 r.).

Majac na uwadze fakt, ze tekst jest przeznaczony glownie dla studentow I roku
prawa, wypadatoby rowniez, przynajmniej w kilku stowach, wyjasnié, jesli nie genezg,
to przynajmniej charakter i istote, jakze waznej w prawie szlacheckim osoby prawne;j
(s. 32).
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Szkoda, ze w zakresie prawa rodzinnego Autor nie poswigcit cho¢by kilku zdan na
temat pokrewienstwa naturalnego i sztucznego, w tym niezwykle doniostej instytucji
staropolskiej adopcji, wraz z krotkim wskazaniem podobienstw i ré6znic w odniesieniu
do odpowiadajgcym im instytucji wspotczesnych. Podobna uwaga dotyczy takze zagad-
nienia statusu prawnego dzieci nieprawych (nieslubnych lub pochodzacych z matzenstw
morganatycznych).

Opisujac zwyczaje zwiazane z przeniesieniem posiadania A. Moniuszko przywo-
luje instytucje litkupu (s. 34), niestety w zaden sposob nie wyjasnia, czym ow litkup
byt. Studentom nie pozostaje zatem nic innego, jak szukanie odpowiedzi na to pytanie
w innych podregcznikach.

W rozdziale po§wigconym prawom rzeczowym czytamy o wystepowaniu, oprocz
wiasnosci, innych praw do rzeczy — tzw. ograniczonych praw rzeczowych, jednak Au-
tor opisuje wylacznie instytucje zastawu (s. 36-37), pomijajac zupelnie odgrywajace
doniosta role zarbwno w prawie ziemskim, jak i miejskim, stuzebnosci (wolnosci), zas
popularny w prawie staropolskim wyderkaf opisuje w czesci poswigconej zobowigza-
niom (s. 38), cho¢ bez cienia watpliwosci jest to cigzar realny, zwigzany z obcigzeniem
nieruchomosci.

Tematyka prawa karnego i procesowego opracowana zostala doktadniej. Wsrod
kilku drobnych uwag mozna zasugerowaé Autorowi uzupelnienie katalogu dylacji (s.
54) o sile wyzsza (vis maior). W czg$ci poswigconej prawnym S$rodkom zwyczajnym
przeciwko wyrokom wskazano wytacznie apelacj¢ i mocje¢, pomijajac zupetnie kwesti¢
jakze istotnej, a wystepujacej jeszcze na poczatku XVI w., nagany sedziego, w ktorej
obie wyzej wspomniane instytucje miaty swoje korzenie (s. 56).

Nie budzi watpliwosci podziat zagadnien na prawo prywatne, karne i postgpowanie
sadowe. Moze zastanawia¢ wyr6znienie 1 poswigcenie odrgbnego, ostatniego rozdziatu
sagdownictwu polubownemu. Bo cho¢ tzw. kompromisy bez watpienia odgrywaty w Rze-
czypospolitej role niebagatelna, wydaje si¢, ze wystarczajace byloby ich przedstawienie
w formie podrozdzialu w czeséci pos§wigconej sadownictwu lub w rozdziale szdstym
(,,Postgpowanie sagdowe’) obok procesu skargowego i inkwizycyjnego jako postepo-
wanie polubowne (co wigzatoby si¢ ze zmiang jego tytutu na np. ,,Rodzaje procedur”).

Szczegdlnie warto§ciowa cze$¢ druga skryptu to zbior wyselekcjonowanych przez
Autora tekstow zrodtowych. Znajdziemy w niej fragmenty wybranych konstytucji sej-
mowych, instrukcji poselskich, pamigtnikow, listow, testamentoéw, pozwow, ksiag kry-
minalnych, skrutyniow, wyrokéw sadowych i uméw. Walorem opracowania jest ich
krytyczna analiza opatrzona komentarzem oraz sygnalizacja omytek i btgdow poja-
wigjacych si¢ np. w drukach Volumina Legum i Volumina Constitutionum. W tym miej-
scu nasuwa si¢ pytanie, czy nie warto bytoby wyjasnic¢, zwtaszcza mniej zorientowanym
czytelnikom, czym sg VL 1 VC (na podobnych zasadach, jak przedstawiona w trzecim
rozdziale charakterystyka Metryki Koronnej i ksiag sadowych), z ktorych Autor obficie
czerpal przy wyborze zrddet.

Niewatpliwg zaleta wersji elektronicznej, w ktorej ukazat si¢ podrgcznik, byta moz-
liwo$¢ sporzadzenia na marginesie tekstu w czgsci opisowej, odno$nikéw w postaci
linkow, przekierowujacych czytelnika do wlasciwego zrédta zamieszczonego w czesci



RECENZJE 425

drugiej. Rozwigzanie to, stanowigce znaczne ulatwienie, pozwala na szybkie zapozna-
nie si¢ z dotyczacym omawianej materii tekstem zrodlowym, a tym samym na konfron-
tacje teorii z praktyka.

Warto$cig dodang jest stowniczek uzytych w tekstach termindéw staropolskich, kto-
re Autor wyjasnia pod kazdym z dokumentéw oraz wzmianki biograficzne dotyczace
wskazanych w nich oséb. Biorgc pod uwagg niedostatek tatwo dostepnych, popularnych
wydawnictw zrédtowych oferujacych taka réznorodnosé¢ aktow prawnych z interesuja-
cego nas okresu, recenzowane opracowanie jest szczeg6lnie cenne.

Dodajmy, ze ksigzka ukazata si¢ w wersji elektronicznej staraniem Wydawnictwa
Campidoglio, znanego czytelnikom nie tylko ze wspomnianej wcze$niej monografii
A. Moniuszki®.

Podsumowujac, Autor podjat si¢ zadania nietatwego, mierzac si¢ z materig bar-
dzo rozlegla i trudng. Juz sam ten fakt budzi nasze uznanie. Jesli dodamy, ze rownie
powaznym wyzwaniem, ktébremu — zaznaczmy — Autor w pelni sprostal, byto przedsta-
wienie jej w sposob przystepny dla studentdéw, a wigc odbiorcow, ktorzy w wigkszosci
przypadkéw po raz pierwszy maja kontakt z historig prawa, ocena podrecznika Adama
Moniuszki musi by¢ wysoka. Przyjeta formuta polegajaca na zataczeniu opracowanych
przez Autora tekstow zrodtowych (w wielu przypadkach nigdy nie drukowanych) byta
trafnym pomystem, nadajacym podrecznikowi walor oryginalno$ci, pozwalajacy czy-
telnikom na bezposredni kontakt z praktyka stosowania prawa w I Rzeczypospolitej.
Niemniej, majac na wzgledzie wspomniane wyzej uwagi, warto bytoby, w naszej opinii,
przeredagowac i uzupetni¢ w niektorych miejscach tekst przy przygotowywaniu kolej-
nych edycji.

Przedstawiajac pierwsze wrazenie czytelnika podrgcznika Adama Moniuszki, zda-
jemy sobie sprawe z tego, ze Autor przezywal powazne rozterki podejmujac decyzje
o pominigciu jakiego$ zagadnienia czy skrdceniu redagowanych informacji. To kwestia
w pewnej mierze subiektywna, stad i nasze uwagi w tym zakresie nie uzurpuja sobie
atrybutu bezwzglednej wymagalnosci. Wcigz bowiem otwarty jest dylemat co do istoty
akademickiego podrecznika z historii prawa. Czy ma to by¢ mniej lub bardziej wyczer-
pujaca synteza naszej wiedzy o prawnej przeszto$ci naszego narodu, czy tez winna to
by¢ — pamietajmy, ze material jest adresowany do studenta I roku, ktéry najczesciej
o prawie zielonego nie ma pojgcia — prezentacja najwazniejszych instytucji ustrojowo-
-prawnych, uwzgledniajaca rozmaite aspekty ich rozwoju?

Niezaleznie od odpowiedzi, nie pozostaje nam nic innego, jak tylko zachecié¢
wszystkich studentéw 1 wyktadowcow do zapoznania si¢ z podrecznikiem i korzystania
Z niego w czasie ¢wiczen i przygotowan do egzamindow.

Marcin Gtuszak (L6dz)

6 Zob. A.B. Zakrzewski, Wielkie Ksigstwo Litewskie (XVI-XVII w.). Prawo — Ustréj — Spole-
czenstwo, Warszawa 2013; P.Z. Pomianowski, Rozwod w XIX wieku na centralnych ziemiach pol-
skich. Praktyka stosowania Kodeksu Napoleona w latach 1808—1852, Warszawa 2018.



