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Kasper Siemek, Civis bonus, Dobry obywatel, w thtumaczeniu Jézefa Macjona,
Wstepem i przypisami opatrzyli Ilona Balcerczyk i Pawel Sydor, Narodowe
Centrum Kultury, Warszawa 2018, ss. 368.

Omawiana ksigzka ukazata si¢ jako tom III Biblioteki Staropolskiej Mysli Politycznej,
wydawanej wspolnie przez Narodowe Centrum Kultury oraz Centrum Mysli Polityczno-
-Prawnej im. Alexisa de Tocqueville’a, dziatajace przy Wydziale Prawa i Administracji na
Uniwersytecie Lodzkim. Dwa pierwsze tomy przedstawiaty mysl polityczng i militarng
Andrzeja Maksymiliana Fredry, co odnotowano takze w ,,Czasopi$mie Prawno-Histo-
rycznym”. Z przedmowy Prof. Zbigniewa Raua, inicjatora i animatora Centrum im. A. de
Tocqueville’a, dowiadujemy si¢ o dalszych planach wydawniczych, beda to kolejne tomy
dziel Andrzeja Maksymiliana Fredry, ale takze dziela Jana Krzysztofa Hartknocha, Piotra
Mieszkowskiego, Lukasza Opalinskiego i Jana Sachsa (s. 7-8). Przede wszystkim jednak
w przedmowie tej Zbigniew Rau zwraca uwage na odmiennos$¢ postrzegania sarmatyzmu,
czy — szerzej — panstwa polskiego przez zyjacych w XVII wieku autorow dziet wydawa-
nych przez Biblioteke, od oceny tego zjawiska przez potomnych, cytuje tutaj krytyczna
oceng Kotakowskiego. Zbigniew Rau zauwaza, ze przede wszystkim mysli tej nie znamy,
a by¢ moze inaczej wygladalyby nasze oceny, gdyby$my ja przestudiowali. Wszystkie te
dzieta napisane byly po tacinie, wszystkie tez nawigzuja do klasyki, mianowicie wyma-
gaja objasnienia aluzji do historii starozytnej, bitew, wodzow, krolow, ktorych znajomosé
dzi$ jest juz rzadko$cia. Do$¢ powiedzieé, ze przypisy do dzieta obejmuja strony od 323
do 358, jego indeks miesci si¢ na stronach 359-363, a przewazaja w nim postaci z historii
antycznej.

Ale — nawet przyjawszy, ze Siemek uwaza ustrdj Rzeczpospolitej — w sensie organi-
zacyjnym, prawnym, instytucjonalnym — za najlepszy, to jednak sporo jest u niego krytyki
obywateli, obyczajow mu wspoétczesnych. Tak na przyktad na s. 183—184 daje przyktad,
jak powinien postgpowac dobry obywatel: ,,jest wigc wlasciwoscia dobrego obywatela
wszystkie swe dziatania i zycie podporzadkowywaé stawie panstwa, tak jak przeciwnie,
ztego, szuka¢ wlasnego dobra ze szkoda dla dobra publicznego, a takie sg dzisiejsze oby-
czaje. C6z za wiarotomnos$¢!”. Jak z tego wynika, nie wszyscy byli dobrymi obywatelami.

Autor jest dumny z ustroju, z tego, ze zyje w Rzeczpospolitej, a nie w krdlestwie,
gdyz ,,nigdy krolestwa nie byly tak bardzo silne jak rzeczpospolite (s. 255). Z drugiej
strony w tej rzeczpospolitej demokracja nie dotyczy przeciez pospodlstwa, ale thumu
szlacheckiego: ,,nie ma u nas bowiem panstwa demokratycznego i rzeczpospolitej ghu-
piego pospolstwa, jak niedorzecznie niektorzy sadza, lecz rzeczpospolita tych, ktorzy
pochodzac od przodkow cieszacych si¢ uznaniem i dobrg stawg, cnoty ich w dziedzi-
ctwie otrzymali (s. 147). Czy wyrazem dostrzezenia stabo$ci pospolitego ruszenia nie
jest zadanie, by wprowadzi¢ obowigzek stuzby wojskowej (s. 169). Wreszcie uwagi
o monarchach, ktorzy musza by¢ kontrolowani przez prawo i o znaczeniu prawa w 0go-
le $wiadcza o tym, Ze to prawo nie zawsze jest szanowane. Bardzo wspotczesnie brzmi
cytat: ,,a jednak bez krdla rzeczpospolite moga istnie¢, bez prawa ani krél, ani rzecz-
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pospolite” (s. 277). Czyz Siemek nie widziat rys na tym doskonatym obrazie? Moim
zdaniem az nadto. Natomiast nie mogg si¢ zgodzi¢ z ocena, iz widziatl on tylko potege
panstwa, widziat wiele wad ludzi, i wiele brakow, a przede wszystkim obchodzenie pra-
wa. Kolejna uwaga to taka, ze autor stale odwotuje si¢ do jezyka antyku, ze przytacza
wiele z Cycerona, wiele z Plutarcha, o czym dowiadujemy si¢ bardzo czesto ze starannie
opracowanych przypisow. Zarowno w ,,Przedmowie” Zbigniewa Raua, ktory dopatruje
si¢ nawet prekursorstwa Siemka wobec Locke’a i Miltona; takze we ,,Wstepie” autor-
stwa Ilony Balcerczyk i Pawta Sydora, podkresla si¢ nowoczesnos¢ Siemka, polegajaca
na jego tezie, iz panstwo stworzyli ludzie, ze jest efektem ludzkiego dziatania, a nie na
przyktad czynnika ponadludzkiego. Wydaje mi si¢, Ze jednak definicja kontraktualizmu,
zawarta na s. 35 ,,Wstepu” jest bardzo szeroka, bo przeciez nie kazdy, kto nie uznaje
ludzkiego czynnika za powodujacy powstanie panstwa, jest kontraktualista, sg jeszcze
tacy mysliciele, jak Arystoteles czy Hume, ktorzy widzg panstwo jako twor natury czy
historii. Siemek raczej mato wypowiada si¢ o genezie panstwa, o samej umowie tez nie-
wiele, natomiast pisze o prawie, mianowicie o tym, ze praw ustanowionych trzeba prze-
strzega¢. W tym sensie jest kontraktualista, chociaz w niektorych miejscach pisze, ze
mogly te prawa by¢ ustanowione przez medrcow takich jak Solon. Generalnie uwazam,
Ze mniej go zajmuje sposOb powstania panstwa niz opis rzeczywistosci. A ten — wbrew
temu, co pisze Zbigniew Rau — jest krytyczna oceng. Krytykuje on przede wszystkim
brak mitosci do ojczyzny, dazenie do dobr materialnych, marzy o takich obywatelach
jak Katon, o ktérym wielokrotnie wspomina. Wszystko powinno si¢ za ojczyzng oddac,
powiada Siemek, jednym stowem nie tyle kontraktualizm, ale republikanizm — bezwa-
runkowa mito$¢ do wolnej wspolnoty wolnych ludzi — jest gldéwnym motywem jego
pisarstwa. T¢ akcentuja rowniez autorzy ,,Wstgpu”, Ilona Balcerczyk i Pawel Sydor.
Moim zdaniem Siemek wychodzi z twierdzenia Arystotelesa, ze musimy zy¢ w pan-
stwie, ze cztowiek zyje w panstwie, w Rzeczypospolitej, za§ przedmiotem kontraktu jest
tylko umowa z wtadza, konkretnie z monarcha.

Wspoblczesny czytelnik moze sobie zadaé pytanie, czy Siemek byt takim bezkrytycz-
nym entuzjastg rzeczywistosci, czy jednak bardziej krytycznym obserwatorem? A prze-
ciez nie zdobyto si¢ na to, zeby ograniczy¢ wptywy magnaterii, cho¢ element krytyki po-
jawia si¢ u Siemka. Wydaje si¢, ze raczej teskni on do czasow artykutdéw henrykowskich
i Batorego anizeli chwali bezkrytycznie ustrdj Rzeczpospolite;.

Bez wzgledu jednak na dylemat oceny, fakt, ze tak staranie wydawana seria si¢ ukazu-
je, uznac nalezy za cenng inicjatywe, gdyz i sarmatyzm, i XVII wiek nie da si¢ wymazaé
z polskiej historii. Warto podkresli¢ tez niezwykle piekna szate graficzng serii, zawiera
ona zar6wno tekst tacinski jak i polski, ma elegancka czcionke i paginacje, a nawet dwie
roznych kolorow tasiemki do zaznaczania tekstu i do zaznaczania przypiséw. Dawno tak
tadnych ksigzek nie mieliSmy w reku, dobrze byloby, gdyby stuzyly nie tylko do ozdoby
domowych bibliotek.

Maria Zmierczak (Poznan)



