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Adam Litynski (Sosnowiec)

Rewizjonistyczna historia rewolucji rosyjskiej
i stalinowskiego terroru. Na kanwie ksiazki Sheili Fitzpatrick
»Rewolucja rosyjska™"

Sheila Fitzpatrick jest historyczka australijska, okresowo wykladala w Lon-
dynie i Chicago; napisata wiele prac z dziejow Zwiazku Radzieckiego, zwlaszcza
okresu stalinowskiego, i dwie jej ksigzki zostaty juz wczesniej przettumaczone na
jezyk polski®. Nalezy do grupy sowietologdw rewizjonistow i nawet uwazana jest
za jedng z liderek tej grupy. Obecne wydanie polskie jest thumaczeniem czwar-
tego wydania przygotowanego — jak pisze Autorka — w Australii przy wsparciu
wspotpracownikow z Uniwersytetu w Sydney. To daleko od nas, daleko od Rosji,
daleko od bolszewikow. I t¢ odlegtos¢ wida¢ w calej tresci ksigzki. To troche jak
z innej planety. Zza Bugu widzi si¢ to lepiej. Rzecz bynajmniej nie w jakiej$ nie-
znajomosci faktow, lecz w duchu tej ksiagzki — eseju o skutkach rosyjskiej rewolu-
cji 1917 roku. Eseju napisanego pigknym jezykiem (i pigknie przettumaczonego),
co intensyfikuje sugestywnos¢ dyskursu.

Przed kilku laty Edward Acton, znany brytyjski profesor Uniwersytetu
Wschodniej Anglii, autor wielu powaznych prac dotyczacych zwlaszcza dwu-
dziestowiecznej historii Rosji, czyli przede wszystkim rewolucji rosyjskiej i dal-
szych jej skutkéw, drugie wydanie swojego dzieta o historii Rosji XX wieku® za-
czat z nad wyraz trafnym samokrytycyzmem. Pierwsze zdanie ksigzki E. Actona

' S. Fitzpatrick, Rewolucja rosyjska, ttum J. Bozek, Wydawnictwo Krytyki Politycznej, War-
szawa 2017, ss. 229.

2 Zycie codzienne pod rzqdami Stalina. Rosja radziecka w latach trzydziestych XX wieku, tt.
J. Gilewicz, Krakow 2012; Zespot Stalina. Niebezpieczne lata radzieckiej polityki, przet. K. Iwasz-
kiewicz, Wotowiec 2017.

3 E. Acton, Dziedzictwo caratu i wladzy radzieckiej, ttum. J. Stawinski, Warszawa 2013, s. 11.
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brzmi: ,Rosja jest krajem w wielu aspektach niepojetym dla
zachodniego umystu” [podkreslenie moje —AL]. I maracj¢. Sheila Fitzpa-
trick tez powinna byta tak napisa¢. Autorka wpisuje si¢ swg interesujacg ksigzka
w ,,zachodni umyst”, a ten punkt widzenia jest inny niz nasz.

We wstepie Autorka pisze, ze w prezentowanym czwartym wydaniu ksigzki
akcentuje szczegodlnie trzy motywy. ,,Pierwszy to modernizacja, rewolucja jako
srodek do ucieczki od zacofania. Drugi to klasa, rewolucja jako misja proletariatu
1 jego »awangardy«, czyli partii bolszewickiej. Trzeci to przemoc rewolucyjna
i terror, rewolucyjna metoda na rozprawienie si¢ z wrogami, 1 jej znaczenie dla
partii bolszewickiej i radzieckiego panstwa” (s. 18). Recenzentowi — czlowie-
kowi ktoéry urodzit si¢ na wschod od Bugu, cudem zbiegt stamtad juz w 1940
roku i pozniej przezyt 45 lat pod sowieckim zwierzchnictwem migdzy Bugiem
a Odrg — wsrod priorytetow ksigzki Sheili Fitzpatrick wielce brakuje zwlaszcza
imperialnego charakteru tego panstwa. Wszak skutkiem rewolucji byto takze sito-
we ujarzmienie jakze licznych narodow i sowietyzowanie ich nie tylko w drodze
nachalnej propagandy, lecz takze przez fizyczne likwidowanie ich warstwy przy-
wodczej. Katynia zapomniec si¢ nie da w naszym miejscu na ziemi, ale z Australii
go nie wida¢. Autorka czyni wprawdzie zastrzezenie, ze ,,rOwniez czwarte [wy-
danie] jest historia rewolucji rosyjskiej pisana przede wszystkim z perspektywy
Rosji, a nie terytoriow wchodzacych w sktad dawnego Imperium Rosyjskiego czy
Zwigzku Radzieckiego” (s. 23). Recenzent uwaza jednak, Ze czynienie zastrzeze-
nia o takim ograniczeniu pola obserwacji jest po prostu naukowym bledem. Tak
nie wolno, bo w ten sposob historia rewolucji rosyjskiegmusi by¢ zafat-
szowana. Obok innych zafalszowan wynikajacych z przemilczen, o czym
bedzie jeszcze mowa, tak ogromny obszar naukowego przemilczenia stanowi na-
ukowy btad najpowazniejszy.

Obok wspomnianych trzech watkow Sheila Fitzpatrick we wprowadzeniu
do gtownych wywoddw szczegdlng uwage poswiecita zagadnieniu interpretacji
okresu trwania rewolucji. Termin a quo dla Autorki nie ulega watpliwosci (to re-
wolucja lutowa 1917 1.), ,,ale kiedy skonczyta si¢ rewolucja rosyjska? Czy w paz-
dzierniku 1917 roku, gdy bolszewicy si¢gneli po wtadze A moze wraz ze zwycig-
stwem bolszewikow w wojnie domowej w 1920 roku? Czy »odgorng rewolucjg«
Stalina [chodzi o zakonczenie NEP-u — A.L.] nalezy postrzegac jako cze$¢ rewo-
lucji rosyjskiej? A moze rewolucja trwata, dopoki istniato panstwo radzieckie?
(...) Ostatnie pytanie dotyczy wielkiej czystki z lat 1937-1938 — czy i ona na-
lezata do rewolucji rosyjskiej?” (s. 9, 11). I Autorka konkluduje, ze wskazane
zakrety historii to ,,odrebne epizody dwudziestoletniego procesu rewolucyjnego”
i w konsekwencji zakresla: ,,W tej ksigzce czas trwania rewolucji rosyjskiej siega
wiec od lutego 1917 roku do wielkiej czystki z lat 1937-1938” (s. 12). Recenzent
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dopowie, ze zgadza si¢ to z calym — bogatym — dorobkiem naukowym sowieto-
log-rewizjonistki, ktory w zasadzie nie sigga poza ,,niemieckg inwazje iwstep
do udziatu Sowietéw w II wojnie swiatowej” (s. 12, podkr. A.L). My w Polsce —
dramatycznie doswiadczeni skutkami paktu Ribbentrop-Mototow — nie mozemy
naukowo tolerowa¢ nawet lapsusow takich, jak akceptowanie sowieckiego punk-
tu widzenia, iz Il wojna zaczeta si¢ 22 czerwca 1941 r. To zresztg nie jest sprawa
tylko Polski, lecz catej Europy Srodkowo-wschodniej od Morza Barentsa do Mo-
rza Czarnego, a wydane w 80-lecie zbrodniczego paktu o$wiadczenie ministrow
spraw zagranicznych pigciu krajow tej czesci Europy dowodzi, ze to boli narody,
a nie tylko nizej podpisanego recenzenta.

Jak juz wspomniano, esej Sheili Fitzpatrick dobrze si¢ czyta i dopdki na kar-
tach nie pojawiaja si¢ bolszewicy, budzi tylko uznanie zarowno za tres¢, jak i for-
me¢ wyktadu, nawet tak lakonicznego, jak fragment o wojnie japonsko-rosyjskiej
i rewolucji 1905 r. A byta to rewolucja wazna, bo to pierwsza w Rosji rewolucja
ludowa, ktora przyniosta i zostawita w spadku tworzenie prawdziwie ludowych
rad miejskich oraz bunty zotnierzy, w tym marynarzy. Jedno i drugie odzyje wszak
w kilkanascie lat pdzniej.

Przechodzac do roku 1917, Autorka stusznie pisze, ze ,,Lenin i inni uchodz-
cy polityczni przebywajacy w neutralnej Szwajcarii niecierpliwie zbierali si¢ do
drogi” (s. 66). Racja, ale to obraz nieco uproszczony. Przywddcy Socjaldemokra-
tycznej Partii Robotniczej Rosji (bolszewikow) [SDPRR(b)] byli zaskoczeni wy-
buchem rosyjskiej rewolucji. Deportowany z Europy Trocki wlasnie (w styczniu
1917) zamieszkat w Bronksie, za§ Lenin z towarzyszami przebywat w Szwajcarii
i w tym samym czasie wyglosit odczyt, w ktorym wyrazit przekonanie, ze ,,my,
starzy, nie dozyjemy by¢ moze decydujacych bitew tej nadciggajacej rewolucji™.
Zdecydowat si¢ wraca¢ do Rosji, gdy dotarty do niego wiesci o abdykacji cara.
Woéwecezas przyjat propozycje niemieckiego wywiadu i kontrwywiadu, wziat od
nich powazne kwoty® oraz skorzystat ze zorganizowanego przez Niemcow tajne-
go przejazdu przez Skandynawi¢ do Helsinek. Do Piotrogrodu przybyt w kwiet-
niu 1917 r.; Trocki w maju. ,,Niemcy bardzo sprytnie przestali te zjadliwe zarazki
choroby, od ktérej moze pas¢ cata Rosja, jak przewidywatl Hall. Wedtug niego byt
to zapewne $rodek skuteczniejszy od gazoéw trujacych czy broni bakteriologicz-
nej, gdyz srodek ten stanowi zarazki nieuchwytne, atakujace nie ciato, ale mental-

4 Cyt. za L. Kotakowski, Gtéwne nurty marksizmu. Powstanie, rozwdj, rozktad, Londyn 1988,
s. 746; zob. tez L.D. Trocki, Moje zZycie. Proba autobiografii, tham. J. Barski, S. Lukomski, War-
szawa 1930 [druk anastatyczny Warszawa 1990], s. 299 i n.; M. Occleshaw, Za kulisami rewolucji
bolszewickiej, thum. K. Bazynska-Chojnacka, P. Chojnacki, Warszawa 2007, s. 57.

5 Zob. blizej R. Pipes, Krotka historia rewolucji rosyjskiej, tam. W. Jezewski, Warszawa 2007,
s. 115; idem, Rewolucja rosyjska, tham. T. Szafar, Warszawa 1994, s. 329; A. Andrusiewicz, Kieren-
ski — czerwony liberat, Warszawa 2016, s. 169-170.
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no$¢ 1 dusze ludzka. Wystancami okazali si¢ Wladimir Lenin, Radek, Lunaczar-
ski i Lew Bronstein-Trocki”® — po latach pisat we wspomnieniach Mieczystaw
Jatowiecki, litewsko-rosyjsko-polski arystokrata i aktywny uczestnik wydarzen.
Winston Churchill miat powiedzie¢ to samo w Izbie Gmin: ,,Lenin zostat wystany
do Rosji w taki sam sposob, jak wysyla sie fiolke zawierajaca bakterie tyfusu lub
cholery”’. Ujawnione przyjecie pieniedzy na dziatalnos¢ wywrotowa od wojenne-
go wroga Rosji wywotato oskarzenia o zdradg. W czasie wojny za to si¢ rozstrze-
liwalo. Na Lenina i jedenastu innych bolszewikow wydano nakaz aresztowania.
Lenin zbiegt do Helsinek. Autorka ze zwykta sobie swada lakonicznie napisata, ze
,rewolucjonisci musieli rozwazy¢, czy ich powro6t jest wart ryzyka kompromitacji
politycznej” i Lenin podjat to ryzyko (s. 66).

Watek nazwany przez Autorke modernizacja, rewolucja jako srodkiem uciecz-
ki od zacofania, poprowadzony zostat zgrabnie od drugiej potowy XIX stulecia,
co najmniej od lat 70. XIX wieku, od czasu gdy narodnicy — mlodzi rosyjscy
inteligenci — najpierw poszli w lud, a gdy ta misja okazata si¢ zupelnym fiaskiem,
poszli w rewolucyjny terroryzm, wykazujac przy tym heroizm, nie szczedzac
wlasnego zycia. Wszystko dlatego, ze kochali Rosje (to Rosjanie) i chcieli ja
zmodernizowac. Sheila Fitzpatrick pisze o tym tadnie, ubiera ten wyktad w forme
autorskiego eseju.

Polski recenzent chce w tym miejscu od siebie doda¢ kilka uwag o polskim
udziale, motywowanym nie dazeniem do modernizacji Imperium, lecz do obale-
nia caratu jako ciemigzyciela Polski. Od czasu, gdy (1878) Wiera Zasulicz, dzia-
taczka rewolucyjna Narodnej Woli, dokonata zamachu rewolwerowego na gra-
donaczalnika Petersburga Fiodora Trepowa, a sad przysiegtych — ku ostupieniu
kregow wiladzy — wydat wyrok uniewinniajacy®, terrorystyczne zamachy rewolu-
cjonistow z Narodnej Woli mnozyty si¢ i musiata pojawic¢ si¢ idea carobdjstwa.
Jak wiadomo, 1 (13) marca 1881 roku dokonano zamachu bombowego na cara
Aleksandra II. Skutecznie rzucat Polak — student Ignacy Hryniewiecki. Samobdj-
czo. Obaj zmarli. Petersburscy terrorysci rozszerzyli kontakty z innymi organi-
zacjami, zwlaszcza z rozmaitymi polskimi grupami socjalistycznymi w Wilnie,
gdzie trafili do Bronistawa Pitsudskiego, starszego brat Jozefa Klemensa. Policje¢
car zmodernizowat najszybciej i ta nie proznowata. Na lawie oskarzonych, rami¢
w ramig, zasiedli starszy brat przysztego Lenina ze starszym bratem przyszie-

¢ M. Jatowiecki, Na skraju Imperium i inne wspomnienia, Warszawa 2017, s. 329.

7 W.H. Carrol, Narodziny i upadek rewolucji komunistycznej, thum. A. Zabokrzycki, Katy
Wroctawskie 2008, s. 77; por. tez A. Litynski, Prawo Rosji i ZSRR 1917-1991 czyli historia wszech-
zwigzkowego komunistycznego prawa (bolszewikow). Krotki kurs, wyd. 3, Warszawa 2017, s. 27.

8 Blizej zob. E. Radzifski, Aleksander II. Ostatni wielki car, thum. E. Siemaszkiewicz i R. Sli-
wowski, Warszawa 2005, s. 303 i n.
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go Naczelnika Panstwa II RP. Na szubienicy, wzglednie w Szlisselburgu albo na
katordze na Sachalinie (Bronistaw Pitsudski), konczyli coraz liczniejsi dziatacze
Narodnej Woli (m.in. Polacy). Na szubienicy zawist takze Aleksander Ilicz Ulja-
now, starszy brat Wtodzimierza; za§ Wtodzimierz wlasnie przystepowal do ma-
tury w rodzinnym Symbirsku, gdzie dyrektorem szkoty byt Fiodor Michajtowicz
Kierenski, a mtodszym kolega szkolnym Wtodzimierza Uljanowa byt syn Fiodora
Michajlowicza — Aleksander Kierenski, w 1917 r. premier Rzagdu Tymczasowego
obalonego przez Lenina. Swiat jest maty, ale Australia jednak daleko.

Wizja Autorki rewolucji w Rosji jako $ciezki ucieczki od zacofania jest trafna
zaroéwno z punktu widzenia ustrojowo-politycznego, jak i gospodarczego, chociaz
w tej drugiej sprawie jeszcze przed Wielka Wojna postep istotny w Rosji osiggnie-
to. W ostatniej dekadzie XIX w. produkcja przemystowa Imperium Rosyjskiego
rosta szybko; w liczbach wzglednych. Powstawaty lokalnie wielkie zaktady-gi-
ganty przemystowe, z ktorych najwigkszym byty Zaktady Putitowskie’ w Peters-
burgu. Rozwingto si¢ kolejnictwo, wazne w tym wielkim kraju'®; Wielka Magi-
strala Transsyberyjska!! miata by¢ konkurencjg dla Kanatu Sueskiego. W kazdym
razie Sheila Fitzpatrick zgrabnie wywodzi korzenie dazenia do modernizacji
z XIX wieku. Po rewolucji 1917 roku i po okresie wojny domowej przyjecie
NEP-u to ,,zdyscyplinowany odwrot” od dotychczasowego sposobu prowadze-
nia gospodarki (tzw. komunizmu wojennego). Subiektywnie recenzent wyczuwa
u Autorki zal, ze w latach NEP-u ,,obywatele musieli tez ptaci¢ za wczesniej dar-
mowe ustugi publiczne, jak szkolnictwo i opieka zdrowotna; ograniczono im tez
dostep do emerytur, rent oraz zasitkow dla bezrobotnych, wprowadzajac przymu-
sowe osktadkowanie” (s. 121). Takie gtadkie sformutowania w podtekscie suge-
ruja czytelnikowi jakie§ pogorszenie w zakresie prawa pracy. Recenzent uwaza,
ze w tym miejscu nalezato co$ powiedzie¢, jak wygladato bolszewickie ,,prawo

pracy”.

 Od nazwiska Nikotaja Iwanowicza Putifowa (1820-1880), szlachcica, absolwenta Morskie-
go Korpusu Kadetéw, wiasciciela tych zaktadow, ktore na zlecenie cara podjety sig¢ budowy okre-
tow; pozniej rozbudowywane, m.in. produkowaly szyny kolejowe, na ktore byto duze zapotrzebo-
wanie wobec rozwoju kolejnictwa.

10°W XX wiek Rosja wkraczata jako drugi kraj na $wiecie pod wzglgdem dtugosci linii kole-
jowych. J. Sobczak, Mikotaj Il — ostatni car Rosji. Studium postaci i ewolucji wltadzy, Warszawa
2009, s. 250.

I Niebywalym osiggnieciem byta zwlaszcza Transsyberyjska Kolej, Transsyberyjska Magi-
strala, Wielka Magistrala Syberyjska: jedna z najdtuzszych na $wiecie linii kolejowych, taczy euro-
pejska czes¢ Rosji z Syberig i1 Dalekim Wschodem; zbudowana w latach 1895-1916; dtugos¢ 9332
km, nie liczac odgatezien; biegnie z Moskwy przez Omsk, Irkuck, Chabarowsk do Wiadywosto-
ku; dwutorowa; z odgat¢zieniem do Mongolii i Chin; obecnie zelektryfikowana. Panowanie nad
gigantycznym obszarem Syberii zalezalo déwczes$nie przede wszystkim od panowania nad koleja
transsyberyjska.
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Wszak po rewolucji bolszewickiej i likwidacji wlasnosci prywatnej przesta-
wat istnie¢ wolny najem pracy, a w to miejsce miat by¢ wprowadzony ,,jednaki
przymus pracy dla wszystkich, utworzenie armii przemystowych, zwlaszcza dla
rolnictwa” — stwierdzali tworcy programu komunistycznego!'?. ,,Kto nie pracuje,
ten nie je” — glosit Manifest komunistyczny, a powtarzat to Lenin'’. Powszech-
ny obowiazek pracy wprowadzita Deklaracja praw ludu pracujgcego i wyzyski-
wanego (25 stycznia 1918)!, ktora nastepnie weszta w sktad (art. 18) pierwszej
konstytucji RSFRR (10 lipca 1918), co pdzniej byto kontynuowane w konstytucji
stalinowskiej (1936)'°. Praca w komunizmie nie miata by¢ motywowana bodzca-
mi materialnymi, lecz samym entuzjazmem!®. ,(...) sama zasada pracy przymu-
sowej jest dla komunisty niepodwazalna (...). Jedynym rozwigzaniem trudnosci
ekonomicznych, poprawnym zaro6wno z punktu widzenia praktyki, jak zasady jest
traktowac ludno$¢ catego kraju jako rezerwuar koniecznej sity roboczej (...)” —
wywodzit Trocki. Konieczna jest militaryzacja pracy; panstwo pracy ,,jest upo-
waznione, by posyta¢ kazdego robotnika tam, gdzie jego praca jest potrzebna'’.
Przymus w panstwie totalitarnym miat by¢ wiec totalny. Masowy przymus wyma-
gal masowego terroru, co ujawnito si¢ i utrwalito po kilku wzglednie spokojnych
latach NEP-u.

Ogtoszono (10 grudnia 1918) kodeks pracy!'®, bedacy kompilacjg wezesdniej-
szych unormowan; kodeks ustanowit prawo do pracy, ale takze przewidywat
przymus pracy, co mialy realizowac rady przez pocigganie ,,burzuazji” do wyko-
nywania prac fizycznych na rzecz wojska, wyrgbu lasow na opat, prac zatadunko-
wych itp.; wprowadzono (5 pazdziernika 1918) specjalne ksigzki pracy dla takich

12 K. Marks, F. Engels, Manifest komunistyczny, Warszawa 1983, s. 87.

13°W. Lenin, Parnistwo i rewolucja, w: tenze, Dziela, t. 33, Warszawa 1987, s. 89.

Y Ucemopus cosemcexoti konemumyyuu. Coopnux doxymenmos. 1917-1957, N3narenscTBo
Axanemun Hayk CCCP, Mocksa 1957, s. 44-46; Hcmopus cosemcrkoii koncmunmyyuu (B JOKYMEHTaX)
1917-1956, I'ocynapcTBeHHOE M3AATEIBCTBO IOPUAMYECKOM tuTeparypsl, Mocksa 1957, s. 57-59.

15 Zob. P. Fiedorczyk, A. Litynski, A. Stawarska-Rippel, Wojny XX wieku i ich skutki dla ustro-
Jjow panstwowych i prawa, ,,Czasopismo Prawono-Historyczne” 2019, t. LXXI, z. 1, s. 79.

16 Praca komunistyczna — wywodzit Lenin — ,,jest to bezplatna praca na rzecz spoteczenstwa,
praca wykonywana nie ze wzgledu na okre§long powinnos¢, nie w celu otrzymania prawa do okre-
$lonych produktow (...), wynikajaca z nawyku do pracy dla dobra ogétu i oparta na $wiadomym
stosunku (ktory stat si¢ nawykiem) do niezbednosci pracy dla dobra ogoétu (...)”. Cyt. za A. Walicki,
Marksizm i skok do krélestwa wolnosci. Dzieje komunistycznej utopii, Warszawa 1996, s. 357; zob.
tez idem, Zarys mysli rosyjskiej. Od oswiecenia do renesansu religijno-filozoficznego, Krakow 2005,
s. 687.

17 Cyt. za L. Kotakowski, Glowne nurty marksizmu..., s. 775.

18 Cobpanue Yzaxonenuti u Pacnopsocenuit Paboueeo u Kpecmuvsinckozo Ilpasumenscmea
PCOCP. 1918. Ne 87/88. Ct. 905; zob. tez Hcmopua omeuecmgennoo eocyoapcmaa u npasa, 4. 2,
(pen.) O.1. Ynctsxos, Mocksa 2006, s. 138.
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0s0b'. Z wielu jednostek czerwonoarmistow tworzono armie pracy®’. Na mocy
uchwaty KC RKP(b) (22 stycznia 1920) o militaryzacji proletariatu przemystowe-
go wprowadzono militaryzacje grup potrzebnych gospodarce; przeprowadzono
ja w trzech etapach do poczatku 1921 r.2! Najpierw Rade Obrony Robotniczej
i Chtopskiej przeksztalcono w Rade¢ Pracy i Obrony, a w grudniu 1919 r. przy
Radzie Pracy i Obrony powotano Gtéwny Komitet do Spraw Obowigzku Pracy
na czele z Trockim. Komitet realizowat zadania m.in. ustanowienia armii pracy
i wprowadzenie w przemysle oraz rolnictwie zasad wojskowej dyscypliny — mili-
taryzacji pracy**. Komitet i jego metody funkcjonowaty do konca 1921 r.2* W la-
tach NEP-u wprowadzono zwykle umowy o prace i utatwiono (tylko utatwiono)
zmiang¢ miejsca pracy*. W latach II wojny $wiatowej (po 22 czerwca 1939 r.)
wrocono do militaryzacji pracy oraz przedluzono czas pracy”. Przymus pracy
miescit si¢ w filozofii komunistycznej, totez pojawiat si¢ on w rozmaitych aktach
prawnych. Nie sposéb omowic tu catosci zagadnien pracy w ZSRR, ale w pehi
wolny rynek pracy pojawi si¢ dopiero w koncowym okresie pieriestrojki, po no-
welizacjach prawa pracy od 1988 r.%

Naukowg $lepota byloby jednak poruszanie zagadnien pracy w ZSRR bez
przynajmniej sygnalizacji pracy niewolniczej wiezniow Gutagu. Zagadnienie pra-
cy w ZSRR trzeba rozpatrywac tacznie z pracg przymusowsq tagiernikow, ktora
przez dziesigciolecia stanowila nader wazny element gospodarczy i spoleczny
kraju. Stalinowskie przej$cie do wyzszego stadium budowy komunizmu, likwi-

1 N.G. Aleksandrow (red.), Radzieckie prawo pracy, thum. J. Licki i J. Dgbrowski, Warszawa
1951..., 8. 91; Ucmopus omeuecmeennoeo eocyoapcmea u npasa, 4. 2..., s. 139.

2 Historia Wszechzwigzkowej Komunistycznej Partii (bolszewikéw). Krdtki kurs, pod red. ko-
misji KC WKP(b), Warszawa 1948, s. 271.

21 0. Subbotin, Das sowjetische Arbeitsrecht zwischen den Weltkriegen 1917-1941, [w:]
T. Giaro [hrsg], Modernisierung durch Transfer zwischen den Weltkriegen, Frankfurt am Main 2007,
s. 109; zob. tez Hcmopust omeuecmseennozo cocyoapcmea u npasa, 4. 2..., s. 139.

22 Przyktadowo, Lenin w pismie do cztonkow Rady Obrony Robotniczo-Chtopskiej 1 lutego
1920 r. nakazywat: ,,Sytuacja w transporcie kolejowym jest wreez katastrofalna. Dowéz zboza zo-
stal przerwany. Aby si¢ uratowac, potrzebne sg srodki naprawde nadzwyczajne. (...) Zmniejszy¢
obecny przydziat chleba dla niepracujacych w transporcie; zwickszy¢ dla pracujacych. Niech nawet
zging jeszcze tysigce, ale kraj bedzie uratowany. (...) po obydwoch stronach linii kolejowych wpro-
wadzi¢ stan wojenny w celu mobilizacji do pracy nad oczyszczaniem torow (...)”. W. Lenin, Dziela,
t. 40, Warszawa 1988, s. 79.

3 W.A. Ucaes, Ucmopus 2ocydapcmesa u npaséa Poccuu, 4-e uzoanue, Mocksa 2016, s. 575,
581, 688, zob. tez Duyukaonedus eocydapcmea u npasa, t. 3, (pen.) I. Cryuka, Mocksa 1930,
s. 931; Hcmopus omeuecmeennozo cocyoapcmea u npasa, 4. 2., s. 222.

2 Hemopust omeuecmeeninoz2o 20cyoapemea u npasa, 4. 2,..., s. 223.

% Radzieckie prawo pracy...,s. 110; ®.M. JleBuant, A.C. ITamikos, Tpydosoe npaso, [w:] Copok
snem cogemckozo npasa 1917—-1957, Tom 2, Jleaunrpan 1957, s. 318; Hcemopus omeuecmeennozo
eocydapcmea u npasa, 4. 2..., s. 337-339.

2 Hemopus omeuecmeenno20 20¢y0apcmaa u npasa, 4. 2., s. 470-472.
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dacja NEP-u, kolektywizacja, industrializacja oraz wprowadzenie centralnego
planowania pigcioletniego skutkowaty takze realizacjg wezesniejszych koncepcji
szerokiego wykorzystania pracy wiezniow. Rada Komisarzy Ludowych podjeta
(11 lipca 1929) uchwate okreslajaca na dziesiatki lat kierunek rozwoju systemu
miejsc uwig¢zienia i wykorzystywania wigzniow: o wykorzystaniu pracy wiezniow
przy kolonizacji odlegtych rejonow ZSRR i eksploatacji tamtejszych bogactw na-
turalnych. ,,W celu skolonizowania” odlegtych rejonéw ZSRR ,,i eksploatacji ich
bogactw naturalnych” zdecydowano o utworzeniu sieci poprawczych obozow pra-
cy OGPU?¥ o nazwie ITL*, za$ uchwata Rady Komisarzy Ludowych z 7 kwietnia
1930 r. powotany zostat organ kierujacy systemem obozowym OGPU, a miano-
wicie Zarzad Obozow OGPU, w kilka miesigcy pdzniej przemianowany na Za-
rzad Gtowny Obozoéw OGPU% — GULag™.

Zapowiadany przez Stalina ,,wielki skok” gospodarczy sam w sobie nie mogt
zapewnic¢ racjonalnego wykorzystania pracy wigzniow. Przejscie z wolnego ryn-
ku na centralne planowanie skutkowato — od 1931 r. — zmiang zadan OGPU w za-
kresie administrowania tagrami. Lagry nie miaty odtad by¢ tylko dostawca sity
roboczej, lecz plany stawiaty przed kazdym tagrem samodzielne zadania gospo-
darcze, a w zwigzku z tym ustalano ,,limity” zaopatrzenia, w tym limity sity robo-
czej, czyli planowano liczb¢ wigzniéw. Nie planowano rentownosci, lecz wyko-
nywanie planu. Po wybuchu wojny niemiecko-radzieckiej®! (22 czerwca 1941 r.)
drastycznie wzrosta $§miertelno$¢ w obozach i koloniach karnych: z kilkuprocen-

27 6 lutego 1922 r. Czeka zostata zreorganizowana w Panstwowy Zarzad Polityczny — GPU
[Cocymapcreennoe [Tomuriueckoe Ynpasienue — Gosudarstwiennoje Politiczeskoje Uprawlenije] —
a ten (na krotko) zostat wlaczony w struktury ludowych komisariatow spraw wewngtrznych. Kiedy
30 grudnia 1922 r. podpisany zostat uktad o utworzeniu ZSRR, GPU przemianowano na OGPU —
Zjednoczony Panstwowy Zarzad Polityczny [Obenunénnoe I'ocymapcrBennoe [lonmtndeckoe
Vmpasnenne — Objedinionnoje Gosudarstwiennoje Politiczeskoje Uprawlejnije). Wkrotce potem
(6 lipca 1923) OGPU wylaczono ze struktur republikanskich komisariatow spraw wewngtrznych.
OGPU uzyskato status zarzadu zwiagzkowego (czyli ogdlnopanstwowego); podlegato bezposrednio
rzadowi ZSRR, czyli Radzie Komisarzy Ludowych ZSRR.

2 VcnpaBUTENBHO-TPYIOBOI areps — isptrawitielno-trudowoj fagier.

2 M. Jacobson, M. Smirnow, System miejsc uwigzienia w RFSRR i ZSRR w latach 1917-1930),
[w:] N. Ochotin i A. Roginski (red.), Lagry. Przewodnik encyklopedyczny, thum. R. Niedzielko,
Warszawa 1998, s. 19, passim; M. Smirnow, S. Sigaczow, D. Szkapow, System miejsc uwiezienia
w ZSRR w latach 1929-1960, [w:] ibidem, s. 27, passim.

30 Pelna nazwa brzmiata: Zarzad Gtowny Poprawczych Obozow i Kolonii Pracy = I'maBHoe
Vnpasnenunite Vicnipasurensao-TpynoBoit Jlarepeeit nu Kononnii — Gltawnoje Uprawlenije Isprawi-
tielno-Trudowych Lagierej i Kotonij = GULag.

31 Wowczas (1942) z tagrow wyszla i opuscita Zwigzek Radziecki najwigksza grupa wieznidw
Gutagu w dziejach tej instytucji: byli to Polacy ,,amnestionowani” 12 sierpnia 1941 r. na mocy ukta-
du polsko-radzieckiego, ktorzy wyszli z ,,nieludzkiej ziemi” z tzw. armig Andersa. Przywieziony
przez tysigce Polakow materiat byt przerazajacy 1 wrecz porazajacy. ,,(...) materiat zebrany w kwe-
stionariuszach i nieco powierzchowne badania historyczne [Polakow] przez pot wieku byty niemal
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towej do 25% uwigzionych; w 1942 r. zmarto 351 360 wigzniow. Przyczyn nalezy
upatrywa¢ w pogorszeniu zaopatrzenia zywnosciowego. W koncowym okresie
wojny i po zakonczeniu dziatan wojennych znacznie wzrosta populacja GUL-agu.
Wylaczajac jencow wojennych, liczba uwigzionych w 1950 r. (apogeum) prze-
kraczata 2 800 000 oso6b. Jency wojenni®? natomiast nie znajdowali si¢ w admini-
stracji Gutagu; obozy jenieckie tworzyty odrebng struktur¢ administracyjng. Od
1949 do marca 1953 r. miala miejsce najwigksza ekspansja systemu przymusowej
pracy wieznidw, a jednoczesnie sa to lata postepujacego kryzysu systemu: spadku
wydajnosci sity roboczej®.

Za tymi liczbami, danymi, nazwami przeciez krylty si¢ zycie i los ludzi. Mi-
lionow ludzi. Ile wart jest cztowiek, zapytala w swoich wspomnieniach Rosjanka,
ktora przezyta 20 lat w tagrze*. I trzeba jej odpowiedzieé, ze w tym systemie nic
nie byt wart. Ale takiego obrazu ZSRR i takiej odpowiedzi prozno szukac w ksigz-
ce Sheili Fitzpatrick.

Rewolucja jako misja proletariatu — drugi z waznych dla Sheili Fitzpatrick
watek rozwazan — nie budzi zastrzezen w warstwie filozoficznej, gdy pisze, ze
bolszewicy sadzili, iz ,,ideologia naukowego socjalizmu uodpornita ich na my-
slenie utopijne” (s. 106). Tym bardziej zgodzi¢ si¢ trzeba, ze ,,nieuchronnos¢ re-
wolucji rowniez byta artykutem wiary” (s. 106). Recenzent widzi tutaj jednak
potrzebe potaczenia warstwy filozoficznej z wydarzeniami historycznymi, ze sfe-
rami polityki i militarng. Wszak rewolucje bolszewicy koniecznie chceieli roznies$¢
na caly $wiat i w miar¢ swoich sit bezposrednio po podpisaniu rozejmu w lasku
Compiegne usitowali to uczyni¢. W istocie wszak w tym celu po 11 listopada
1918 r. ruszyli, by ,,po trupie Polski” rewolucj¢ zanie$¢ co najmniej — w pierwszej
fazie — do podminowanych komunizmem Niemiec. I tutaj juz nie da si¢ uciec od
aspektow imperialnych pochodu Armii Czerwonej na zachdd po traktacie brze-
skim oraz po zakonczeniu Wielkiej Wojny. Wszak w celach imperialnych bolsze-
wicy 13 listopada 1918 r. (data wypowiedzenia przez nich traktatu brzeskiego)
wszezeli w istocie druga czgs¢ Wielkiej Wojny. Teraz toczyta sie ona tylko na
wschodzie Europy oraz potudniu (Kaukazie Pétnocnym i Zakaukaziu) i doszta do
Wisty w sierpniu 1920 r. Tak wygladata misja proletariatu.

jedynymi namacalnymi dowodami istnienia Gulagu” i jego geografii. A. Applebaum, Gufag, thum.
J. Urbanski, Warszawa 2005, s. 418.

32 Szacunkowe liczby dotyczace jeficow wojennych przedstawiaja si¢ nastepujaco (dane na
poczatek roku): 1946 r. — 2400 — 2700 tysiecy; 1947 r. — 1800 tysiecy; 1948 r. — 1200 tysigcy;
1949 r. — 550 tysiecy; 1950 r. — 37 tysiecy; 1953 r. — 19 tysiecy. M. Smirnow, S. Sigaczow, D. Szka-
pow, System miejsc uwiezienia w ZSRR w latach 1929—-1960...,s. 51.

33 M. Smirnow, S. Sigaczow, D. Szkapow, System miejsc uwigzienia w ZSRR w latach 1929—
1960..., s. 46—49, passim.

3 J. Kiersnowska, Ile wart jest czlowiek, tham. W. Karaczewska, E. Niepokdlezycka, E. Rojew-
ska-Olejarczuk, Warszawa 2012.
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Sheila Fitzpatrick — chociaz zastrzegla na wstepie ograniczenie swojej
ksiazki do ,,perspektywy Rosji” — w jakze skromnym zakresie (s. 89) dotyka za-
gadnien polityki ,,nowej Republiki Radzieckiej” wzgledem narodowosci niero-
syjskich, czynigc tak w aspekcie granic terytorialnych Republiki (s. 89). Ledwie
pot zdania Autorka poswiecita, by stwierdzié, ze ,,przed wojna Lenin ostroznie
aprobowal zasade samostanowienia narodéw” i ze czynil tak ze wzgledow prag-
matycznych. ,,Jednak samostanowienie narodow miato granice, co uwidoczni-
o si¢ przy wlaczaniu do nowej republiki radzieckiej terytoriow wchodzacych
w sktad wczesniejszego imperium” (s. 89). To jest wlasnie rewizjonizm historii
bolszewizmu: nie mozna temu zaprzeczy¢, ale jakze te zgrabne, mito brzmia-
ce sformutowania fatszujg brutalng rzeczywistos¢ ,,czerwonego” imperializmu.
Lenin za$ nie dopuszczat mysli o oderwaniu si¢ od Rosji narodow nierosyjskich;
nie uwazal za mozliwe, by Rosja si¢ rozpadta®®. Racje ma R. Pipes, gdy stwier-
dza, ze w ciaggu kilku miesigcy ,,po abdykacji cara kwestia narodowa wysunela
si¢ na czoto zagadnien rosyjskiej polityki™*®. Po rewolucji lutowej ruchy naro-
dowe w bylym Imperium Rosyjskim narastaty z niespodziewang szybkos$cig®’.
Zauwazmy, ze bolszewicy robili rewolucj¢ z hastami w pierwszym rzg¢dzie spo-
tecznymi, bo taki przeciez byt ich program, ale od pierwszych tygodni przyszto
im zmierzy¢ si¢ przede wszystkim z problemami narodowymi. Zauwazmy jesz-
cze wigcej: doktadnie z tymi samymi problemami przyszto zmierzy¢ si¢ biatym.
Tylko czerwoni zgrabniej si¢ za nie zabrali oszukujac wszystkich, a tego biali
nie chcieli robi¢.

Wskazywalem juz*®, wspierajac si¢ zreszta na powaznej literaturze naukowej,
ze pojmowanie dziejow ludzkosci jako historii permanentnej walki klas skutko-
wato usuwaniem probleméw narodowych w cien tejze walki klasowej, diame-
tralnie im przeciwstawnej®. ,,Zarowno Marks, jak Engels uwazali, ze mate pan-
stwa stowianskie we wschodniej Europie sg anachroniczne (...), opowiadali si¢
za wielkimi mocarstwami, centralizmem (...)”*°. Problemy narodowosci u Mar-
ksa i Engelsa, a w konsekwencji u marksistow, Robert Conquest uzna za ,,obszar

35 M. Waldenberg, Kwestie narodowe w Europie Srodkowo-Wschodniej. Dzieje. Idee, Warsza-
wa 1992, s. 251.

36 R. Pipes, Czerwone imperium. Powstanie Zwigzku Sowieckiego, tham. W. Jezewski, Warsza-
wa 2015, s. 52.

37 M. Heller, [w:] M. Heller, A. Nickricz, Utopia u wladzy. Historia Zwigzku Sowieckiego,
thum. A. Mietkowski, t. 1, Wroctaw 1989, s. 55.

3% A. Litynski, Miedzy , bialym” a ,,czerwonym” imperium. Rzecz o narodach w Rosji 1917—
1922, Sosnowiec 2018, s. 17-18.

3 M. Waldenberg, Kwestie narodowe..., s. 191; R. Pipes, Czerwone imperium..., s. 23.

40 R. Pipes, Czerwone imperium..., s. 22; zob. tez A. Walicki, Marksizm i skok do krélestwa
wolnosci. Dzieje komunistycznej utopii, Warszawa 1996, s. 323; J. Smaga, Narodziny i upadek im-
perium. ZSRR 1917-1991, Krakow 1992, s. 38 i n.
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zaslepienia” i przytacza na to dowody*'. Racje ma M. Heller, gdy zauwaza, ze
w kwestii narodowej program partii bolszewickiej ,,byt prawdziwie marksistow-
ski”, poniewaz ,,zawieral dwie wzajemnie wykluczajace si¢ zasady: samostano-
wienia narodoéw i scentralizowanego panstwa’*. ,,Federalizm w Rosji (...) odegra
rolg przej$ciowa — do przyszitego socjalistycznego unitaryzmu”* — kreslit wizje
Stalin, a po bolszewickim zamachu stanu to on zostal szefem Narkomnacu*.
Tymczasowo za§ w sposOb mistrzowski rozwigzano dylemat tworzac republiki
posiadajace na papierze duzy zakres wtasnej wtadzy, natomiast centralizacj¢ prze-
prowadzono przez jedng partic komunistyczng zorganizowang na modt¢ wojsko-
wa; to ,,centralizm demokratyczny” — dwa stowa wzajemnie si¢ wykluczajace. To
jeden z elementdw totalnego ktamstwa, jak by to powiedziat Leszek Kotakowski.
Ale tego w omawianej ksigzce Sheili Fitzpatrick nie ma.

,»Rewolucja Stalina” to najobszerniejszy z rozdzialow ksiazki. Na wysokim
poziomie erudycji i intelektu Sheila Fitzpatrick prowadzi rewizjonistyczny wy-
wod poswiecony zwlaszcza okresowi po 1929 roku, bez wyraznej daty konco-
wej, ale na pewno siggajacej co najmniej 1933 roku. W nader inteligentnej formie
splecione zostaty tutaj takie watki, jak likwidacja NEP-u, industrializacja, kolek-
tywizacja, rozkutaczanie, walka z opozycja wewnatrzpartyjna, a takze wzmianki

4 R. Conquest, Uwagi o spustoszonym stuleciu, ttum. T. Bieron, Poznan 2002, s. 88.

42 M. Heller, [w:] M. Heller, A. Niekricz, Utopia u wladzy..., s. 66.

4 ]. Stalin, Dziela, t. 4, Warszawa 1951, s. 83.

W pierwszym rzadzie bolszewikow (Radzie Komisarzy Ludowych) utworzono specjalnie dla
Stalina nieznany dotychczas resort — Komisariat do Spraw Narodowos$ci (Haponusrit Komuccapuar
no lenam HatmonanbHocteid, skrot: Hapkomuai — Narkomnac). Komisariat do Spraw Narodowosci
miat w swojej strukturze sekcje/oddziaty do spraw okreslonych narodow: litewski, totewski itd.,
ale pierwsza taka sekcja byta polska (zwana Komisariatem do Spraw Polskich; Sekcji-Komisariatu
do Spraw Polskich nie nalezy myli¢ z utworzonym nieco pdzniej (9 lipca 1919) Polskim Biurem
KC Rosyjskiej Komunistycznej Partii (bolszewikéw), w sktadzie z m.in. Dzierzynskim. W kompe-
tencji Komisariatu byto przygotowywanie decyzji o ustanawianiu lub likwidowaniu republik i ob-
wodow autonomicznych i struktur ich organdéw; w istocie zakres dziatania jego byt nieograniczo-
ny. ,,Komisariat podjat stara polityke rusyfikacji” prowadzong z Moskwy (U.A. Ucaes, Hcmopus
eocydapcmea u npasa..., s. 632, 671). Od maja 1920 r. Komisariat mial swojego przedstawiciela
w kazdej republice, a republiki sowieckie wysylaty w sktad Komisariatu swoich przedstawicieli; ci
za$ wraz z kierownikami oddzialéw Narkomnacu utworzyli organ pod nazwa Rady Narodowosci.
Po wprowadzeniu w zycie konstytucji z 1924 r. Narkomnac zostal zlikwidowany, poniewaz za-
stapita go reprezentujaca republiki i okregi autonomiczne Rada Narodowosci. A. Litynski, Prawo
Rosji i ZSRR 1917-1991..., s. 400 i n.; Ucmopus cosemckoii koncmumyyuu. C60pHUK OOKYMeHMO8.
1917-1957..., s. 221; Hemopus cosemckoil koncmumyyuu (6 ookymenmax) 1917-1956..., s. 424;
Onyuxnoneous 2ocyoapcmea u npasa, (pen.) Il. Cryuxa, M3marensctBo KommynumcTHUECKOit
Axanemun, Mocksa 1930, t. 2, s. 858; W. Suchecki, Geneza federalizmu radzieckiego, Warszawa
1961, s. 91; szczegotowo zob. K. Zielinski, O Polskg Republike Rad. Dziatalnosé¢ polskich komuni-
stow w Rosji Radzieckiej 1918—1922, Lublin 2013, s. 24 in., 76 i n., passim.
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o pokazowych procesach sgdowych elit specjalistow kierujacych gospodarkg®.
Nie ma tutaj miejsca, by skomentowac szczegdty wypowiedzi, ale recenzentowi
zabrakto na przyklad uwag o ideologicznej warstwie likwidacji NEP-u. NEP da-
wat okazj¢ bogacenia si¢ niektérym (szczegdlnie chtopom), zas cztowiek zamoz-
ny w znacznym stopniu staje si¢ niezalezny od wtadzy. Od totalitarnej wtadzy zas$
nikt nie mogt by¢ niezalezny; to przeczytoby istocie totalitaryzmu*. Tylko chtop
bedacy robotnikiem w uspotecznionym (w istocie panstwowym) gospodarstwie
rolnym moégl kandydowa¢ do miana proletariusza. Milionom ofiar klgski glodu
poswiecono az 7 linijek tekstu (to okoto 1 linijka na 1 milion zmartych), za§ w co
najmniej dziesigciomilionowej migracji nedzarzy do miast dostrzegla Autorka
element korzystny, bo przyczyniajacy si¢ ,,do dynamizmu rosyjskiego uprzemy-
stlowienia”. Brakuje takze spostrzezenia, iz likwidacja NEP-u, kolektywizacja
wsi, ogloszenie pierwszego ogolnopanstwowego, kompleksowego gospodarcze-
go planu piecioletniego (1928-1932) — pierwszej pieciolatki, wszystko pociagato
za sobg rozszerzanie penalizacji jako remedium na trudnosci lub opory. System
stat si¢ skrajnie represyjny i ogdlnoprewencyjny*’.

Na plenum KC WKP(b) w kwietniu 1929 r. Stalin mowit: ,,Zboza nie mozna
uwazac za zwykty towar. (...) W obecnych warunkach nadwyzki zboza w rekach
kutaka sg $rodkiem gospodarczego i politycznego wzmocnienia elementéw kuta-
ckich. [...a to uzasadnia] stosowanie srodkéw nadzwyczajnych przeciw kutactwu

4 Stalin demaskowat wrogow: ,,I bruzdza jak tylko moga, dziatajac podstepem” (J. Stalin,
Zagadnienia leninizmu..., s. 391-392). Kiedy plany gospodarcze si¢ nie udawaty, tatwo skonstru-
owano dhugo powielany model pokazowych proceséw gospodarczych, ktore miaty dowodzi¢, ze
socjalistyczny system gospodarowania jest najlepszy na §wiecie, a trudnosci sa wynikiem dziata-
nia agentow imperialistycznych, dywersantow, szkodnikow. Takim pierwszym wielkim procesem
byt szachtynski proces inzynierow (1928), na ktory sprowadzono 100 tysiecy ludzi. Potem (1930)
przyszedt jeszcze wigkszy proces tzw. prompartii (rzekomej podziemnej Partii Przemystowej: Pro-
myszlennaja Partia — Prompartia), do ktorej miato naleze¢ 2000 inzynierdw i urzednikoéw gospodar-
czych, a ktdrej centrum miato znajdowacé si¢ w Paryzu, na ktory to proces $ciagnieto jeszcze wigk-
sze masy robotnikdéw ,,spontanicznie” skandujacych: ,,$mier¢, $mier¢, $mier¢”. OGPU ,,wykryto”
(1930) ,.kontrrewolucyjne stowarzyszenie” czterdziestu o$miu profesoréw agronomii i przetwor-
stwa rolnego, ktorzy ,,sabotowali” krajowe dostawy zywnos$ci. Wszyscy przyznali si¢ do zarzutow.
Wszystkich skazano na $mier¢ i rozstrzelano, a ,,proletariat goraco dzigkowat chwalebnym organom
OGPU, nagiemu mieczowi rewolucji, za znakomite osiggnig¢cia w likwidacji podstgpnego spisku”.
Pokazowe procesy mnozyly si¢; zapadaty drastyczne wyroki. Zob. m.in. C. Andrew, O. Gordijew-
ski, KGB, thum. R. Brzeski. Warszawa 1997, s. 116, passim; zob. tez B. Lewickyj, Terror i rewolucja,
thum. z niemieckiego A. Palicki, przedruk II obiegu z Biblioteki ,,Kultury” tom CXIII [1965]. Profil,
Wroctaw 1990, s. 57.

4 Co ciekawe, we wezesniejszej ksigzce Sheila Fitzpatrick zauwazyta, iz ,,naturalng posta-
wa obywatela wobec panstwa nadzorujacego dystrybucje dobr i korzysci jest postawa petenta”
(S. Fitzpatrick, Zycie codzienne pod rzqdami Stalina..., s. 333). To jest wlasciwy watek, ktorego
brak w recenzowanym eseju.

47 M. Filar, W stuzbie utopii. 73 lata radzieckiego prawa karnego, Torun 1992, s. 28-29.
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(...)”*. Priorytetowa stata si¢ likwidacja klasy kutakow i kolektywizacja. Kuta-
kiem byt nie tylko chlop bogatszy, ale takze biedak chodzacy do cerkwi lub po
prostu przeciwny kolektywizacji. Pierwsze aresztowania gtow kutackich rodzin
OGPU przeprowadzito pod koniec 1929 r. — wszystkich rozstrzelano. 30 stycznia
1930 r. Biuro Polityczne KC WKP(b) podjeto decyzje¢ o masowych przesiedle-
niach ,.kutakéw”. Rozpoczeta si¢ najwicksza w dziejach ZSRR akcja deporta-
cyjna®. Rozpoczety sie gigantyczne wywozki, za koto polarne, na Syberig, gdzie
pozostawiano ludzi samych sobie. Operacja wywiezienia objela co najmniej dwa
miliony ludzi®. Efektem byt najwickszy gtdd w historii wspotczesnej Europy.
Poréwnanie z holocaustem’! jest trafne. Nazywanie tego ,,ckscesami kolektywi-
zacji” (s. 191) jest po prostu falszowaniem rzeczywistosci i nichumanitarne jest
uzycie stowa ,,ekscesy” zamiast stowa ,,ludobojstwo”. A gdzie tu jest cztowiek,
pytam ja — recenzent — panig profesor z Australii? Sheila Fitzpatrick konkluduje:
»Rewolucja stalinowska podporzadkowala panstwowej kontroli cala gospodar-
ke miejskg 1 znacznie zwickszyta mozliwo$¢ wyzyskiwania wsi przez panstwo,
Wzmocnita rowniez aparat bezpieczenstwa i stworzyta Gutag, imperium obozoéw
pracy, ktore stalo si¢ znaczacym uczestnikiem kampanii uprzemystowienia” (s.
182-183). Przy okazji recenzent chce zaprzeczy¢ pewnemu stwierdzeniu Autorki
i je skorygowac. Autorka pisze, ze w latach pierwszej pigciolatki ,,gospodarke
przemystowa znacjonalizowano niemal calkowicie, z wyjatkiem niewielkiego
sektora spotdzielczego™ (s. 188). Rzeczywistos¢ w systemie komunistycznym
(po NEP-ie) byla taka, ze spotdzielczos¢ byta absolutng fikcja; spotdzielnie byty
w istocie jednostkami panstwowymi i tylko szyld falszywie glosil, ze dana jed-
nostka to spotdzielnia. Recenzent zna to z autops;ji czterdziestu pigciu lat systemu
sowieckiego w Polsce.

4], Stalin, Dziela, t. 12, Warszawa 1951, s. 96-97; zob. tez R. Kus$nierz, Ukraina w latach
kolektywizacji i Wielkiego Glodu (1929—1933), Torun 2008, s. 35.

4°S. Ciesielski, GULag. Radzieckie obozy koncentracyjne 19181953, Warszawa 2010, s. 137
in.; idem, Wrog jest wszedzie. Stalinowska polityka represyjna w latach 1928—1941, Torun 2013,
s.431in.

50 Szacunki dotyczace liczby wywiezionych sg wielce rozbiezne i wahaja si¢ migdzy 2 a ponad
10 mln ludzi. Zob. np. C. Andrew, O. Gordijewski, KGB..., s. 119; P. Wieczorkiewicz, [w:] L. Ba-
zylow, P. Wieczorkiewicz, Historia Rosji. Wroctaw—Warszawa—Krakow 2005, s. 423; takze raport
zastepcey szefa OGPU — Henryka Jagody — dla Stalina z 15 pazdziernika 1931, [w:] Z dziejow terroru
w panstwie radzieckim 1917—1953. Wybor zZrédel, wstep, thumaczenie, opracowanie J. Wojtkowiak.
Poznan 2012, s. 40, takze s. 33-39. Ale jeden z historykdéw podsumowuje: ,,5 milionéw rodzin, czyli
okoto 24 miliondéw oséb, musiato opusci¢ wies. Potowa sposrod nich przyczynita si¢ do wzrostu
liczby ludnosci w miastach. Dwanascie milionéw nie zostato nigdzie odnotowanych. Cz¢§¢ z nich
niewatpliwie zgineta”. N. V. Riasanovsky, M.D. Steinberg, Historia Rosji, tham. A. Bernarczyk,
T. Tesznar, Krakow 2009, s. 536.

ST P. Wieczorkiewicz, [w:] L. Bazylow, P. Wieczorkiewicz, Historia Rosji..., s. 424.
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Sheila Fitzpatrick nie wypowiedziata stow fundamentalnych dla istoty cza-
sow stalinowskich w ZSRR (a takze w krajach satelickich po II wojnie). Nie po-
wiedziala, ze od czaséw rewolucji stalinowskiej terror stat si¢ ,,normalng metoda
administrowania”, jak to miat stwierdzi¢ niegdy$ gtéwny ideolog partii Nikotaj
Bucharin®, a dzisiaj powinno to by¢ oczywiste dla kazdego badajacego ¢wierc-
wiecze rzadow Stalina. Oczywiste i podstawowe. Co ciekawe, Sheila Fitzpa-
trick w swojej wczesniejszej ksigzce®® byta o wiele bardziej zdecydowana m.in.
w przedstawianiu ,,czasu grozy’ [to tytut rozdziatu] zycia codziennego pod rzada-
mi Stalina w Rosji radzieckiej w latach trzydziestych, gdzie terror — aczkolwiek
nie okreslony jako metoda administrowania — znalazt jednak wtasciwe miejsce.
W omawianej tutaj syntezie-eseju o rewolucji rosyjskiej rewizjonizm zrobit duzy
krok naprzéd.

»Rewolucja zwycigska” (to tytul podrozdzialu w rozdziale pt. ,, Koniec re-
wolucji”, s. 188 i n.) w ksigzce zwigzana jest z ogloszeniem przez Stalina za-
konczenia budowy socjalizmu, co wnosita ,,nowa radziecka konstytucja, pierwsza
od czasu rewolucyjnej konstytucji republiki rosyjskiej z 1918 roku” (s. 193). Tu
omytka Autorki, ktéra zapomniata o konstytucji ZSRR z 1924 r., (co zauwazyt
tlhumacz). To przeoczenie mozna darowac, natomiast recenzent nie moze akcepto-
wac nader powaznego traktowania tresci przepisow ustawy zasadniczej z 1936 r.
Stowo ,,gwarantowanie” przez konstytucje réznych praw pojawia si¢ ustawicznie
na kartkach ksiazki i Sheila Fitzpatrick widzi ,,doniosto$¢ tej zmiany”. Recenzent
uwaza, ze to nie jest powazne. Racje ma Jan Baszkiewicz, gdy pisze: ,,Konstytu-
cja stalinowska byta trudnym do przescigniecia arcydzietem politycznej obtudy,
zbudowanym z fikcji i przemilczen. (...) z calg premedytacjg sporzadzono usta-
we, ktora byta ustrojowg wioska potiomkinowska, nie z dykty wprawdzie, lecz
z fasadowych fikcji prawnych’.

Jak wspomniano na wstegpie niniejszej wypowiedzi, Sheili Fitzpatrick ,,Ostat-
nie pytanie dotyczy wielkiej czystki z lat 1937—1938 — czy i ona nalezata do re-
wolucji rosyjskiej?” (s. 11). Trzeba zgani¢ Autorke, Ze piszac o drugiej potowie lat
trzydziestych w ogole nie zajeta si¢ formami przeprowadzania Wielkiego Terroru,
tzn. prawem karnym oraz organami tzw. wymiaru sprawiedliwo$ci. Zwlaszcza
druga potowa lat 30. przyniosta dwa zjawiska z obszaru prawa karnego, a miano-
wicie szerokie zastosowanie prawa karnego oraz organdéw represji i tzw. wymiaru
sprawiedliwosci do wewngetrznej walki politycznej w ZSRR (procesy wielkich
komunistow), po wtoére za$ duzej skali ludobdjstwo z pozornym, formalnym za-
stosowaniem prawa karnego oraz organow represji 1 tzw. wymiaru sprawiedli-

52 Cyt. za C. Andrew, O. Gordijewski, KGB...,s. 122.
53 Zycie codzienne pod rzqdami Stalina. .., s. 283, passim; zob. wyzej przypis nr 1.
5+ J. Baszkiewicz, Powszechna historia ustrojéw parnstwowych, Gdanisk 1998, s. 360-361.



REWIZJONISTYCZNA HISTORIA REWOLUCJI ROSYJSKIEJ 331

wosci. Caltkowicie poza prawem karnym, nawet poza pozorami funkcjonowania
sowieckiego tzw. wymiaru sprawiedliwos$ci, znajduja si¢ ludobodjcze akcje depor-
tacyjne ludnos$ci z terenow okupowanych przez ZSRR na mocy realizacji pak-
tu Ribbentrop-Mototow, czym programowo Sheila Fitzpatrick zajmowac si¢ nie
chce. Procesy wielkich komunistow zostalty przez Autorke zauwazone (s. 204)
w taki sposob, ze gdyby nie znajacy sprawy czytelnik chciat si¢ uczy¢ historii
ZSRR z ksigzki Sheili Fitzpatrick, to nauczylby sie, ze ,,liderow opozycji, Lwa
Kamieniewa i Grigorija Zinowjewa, skazano na $mier¢ za ich wspotudziat w mor-
derstwie Kirowa” (s. 204). Samo morderstwo Kirowa za$ to byla ,,ekstrawagan-
cka zbrodnia” (s. 204). Czyja? Wynika z tego logicznie, ze to zbrodnia Kamie-
niewa i Zinowjewa. Tak si¢ manipuluje stowami piszac rewizjonistyczna historig.
Warto przypomnie¢, co napisat najwybitniejszy na §wiecie znawca czasow Wiel-
kiego Terroru, brytyjski historyk Robert Conquest: ,,Zabojstwo Kirowa zastuguje
ze wszech miar na miano zbrodni stulecia. W ciggu nastepnych czterech lat setki
obywateli sowieckich, nie wylgczajac najwybitniejszych przywddcodw rewolucji,
zostalo rozstrzelanych pod zarzutem bezposredniej odpowiedzialno$ci za to za-
bojstwo, a dostownie miliony innych skazano na $mier¢ za wspotudzial w roz-
legtej konspiracji, ktora rzekomo istniata za jego kulisami. Smier¢ Kirowa byta
faktycznie kamieniem wegielnym calego gmachu terroru i represji, dzigki ktore-
mu Stalin zapewnit sobie absolutng wladze nad spoteczenstwem sowieckim”,
Natychmiast Stalin jednoosobowo ogtosit tak zwang /lex Kirow? albo ,,prawo
z 1 grudnia” (zatwierdzone przez Biuro Polityczne 3 grudnia obiegiem). Lex Kirow
drastycznie zlikwidowata wszelkie gwarancje procesowe oskarzonego. W trybie
przewidzianym w lex Kirow przeprowadzono ogromna liczbe proceséw politycz-
nych, zapadaty drastyczne wyroki na niewinnych ludzi, m.in. zashuzonych bolsze-
wikow. Lex Kirow obowigzywata do kwietnia 1956 r.; zostata uchylona dopiero po
rewelacyjnym referacie Chruszczowa na XX Zjezdzie KPZR.

Jan Baszkiewicz dosadnie i jakze trafnie okreslit komunizm jako najbardziej
zaklamany w historii ludzko$ci system, ktory coraz bezczelniej poszerzat prze-
pas¢ miedzy fasadg a rzeczywistoscig®’. Dodaé trzeba zdecydowanie, iz w to
ktamstwo wpisywata takze dziatalno$¢ organdéw Scigania, prokuratury, sadow.
W ,totalne ktamstwo” (Leszek Kotakowski) wpisywalo si¢ m.in. tzw. wymie-
rzanie sprawiedliwosci, bedace w istocie czegscig totalitarnego terroru. Jak juz
wielokrotnie wskazywatem?, gigantyczny w liczbach unicestwianych ludzi terror

55 R. Conquest, Wielki terror, ttum. W. Jezewski, Warszawa 1997, s. 49.

56 Pisz¢ o tym szczegdtowo, cytujac petny tekst, w: A. Litynski, Prawo Rosji i ZSRR 1917-
1991...,s.210-211, zob. tez s. 176, 220, 223, 382.

57 J. Baszkiewicz, Powszechna historia ustrojow panstwowych, Gdansk 1998, s. 356.

8 M.in. zob. A. Litynski, Komunizm a prawo (przypadek RSFRR i ZSRR), [w:] B. Garczyk,
P.P. Repczynski (red.), Rok 1917 w Rosji: carat — rewolucja — nowa rzeczywistos¢. Szkice i studia,
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komunistyczny, zwtaszcza drugiej potowy lat 30. w ZSRR, jesli mial przybierac¢
pozory wymierzania sprawiedliwo$ci, musiat zastosowa¢ metody, ktore z cy-
wilizowanymi formami wymiaru sprawiedliwosci w XX wieku nie mogly miec
nic wspodlnego. Ludobdjczy terror tego okresu realizowano gtownie w trybie
administracyjnym, przez kolegium specjalne OGPU-NKWD, tzw. OSO*’, za$
w terenie tak zwane ,,trojki” lub ,,dwojki”, w ,.trybie albumowym”® — jak to
nazywano w Owczesnym zargonie sowieckiej bezpieki. Represje byly objete
centralnym planowaniem — ustalano kontyngenty dla rejonow, a wigc central-
nie przewidywano, ile ma by¢ kar §mierci, ile za$ skazan na dtugoletni tagier.
W roku 1937 az 87% skazanych byto ofiarami trojek i dwojek NKWD®'. To
wlasnie w 1937 r. przeprowadzono tzw. ,,operacje narodowosciowe”, bedace
najbardziej klasycznym ludobdjstwem: zabijano masowo ludzi dlatego, ze byli
okreslonej narodowosci. Pierwsza, najwicksza i wzorcowa dla sowieckiej bez-
pieki byla ,,operacja polska”®. Byta to najwigksza jednorazowa akcja ludobdj-
stwa Polakéw w catych tysigcletnich dziejach Polski. W drugiej potowie lat
30. tylko niewielki odsetek spraw trafial do tak zwanego sadu. Przed Kolegium
Wojskowym Sadu Najwyzszego rozprawa trwata $rednio 10 minut®. Przeciez
to wodz rewolucji — Lenin — w 1922 r. (a to okres NEP-u) napominat Dymitra
Kurskiego, ludowego komisarza sprawiedliwosci, ze ,,sad nie powinien uchy-

,Poznanskie Studia Wschodnioznawcze” 2019, nr 13, s. 272, passim; idem, Prawo Rosji i ZSRR
1917-1991..., s.212.

%2 Ocoboe coeranne = 0soboje sowieszczanie.

8 Albumy to zwykte spisy przeznaczonych do zagtady, wykonywane przez pojedynczych
funkcjonariuszy bezpieki, a zatwierdzane — podpisywane pozniej (bez czytania) przez upowazniong
trojke lub dwojke. Zadnej mozliwosci odwotania od takiej zaocznej decyzji nie byto.

o1 S. Ciesielski, Wrég jest wszedzie..., s. 222-223; B. Garczyk, Radziecka polityka narodowos-
ciowa w latach 1917—1941 na przykladzie Piotrogrodu-Leningradu, Poznan 2011, s. 156.

82 W ,,operacji polskiej” ludobojstwa dokonano na co najmniej 140 tysigcach Polakéw-obywa-
teli ZSRR, ale szacujac liczby zmartych Zon i dzieci, trzeba t¢ wielko$§¢ w przyblizeniu podwoic.
Do tego trzeba doda¢ nieznang liczbe komunistow polskich, ktérzy dobrowolnie przybyli do ZSRR.
Nieco wigcej o tym zob. N. Iwanow, Zapomniane ludobojstwo. Polacy w panstwie Stalina. ,, Opera-
cja polska” 1937-1938, Krakow 2014, passim; B. Garczyk, Radziecka polityka narodowosciowa...,
s. 154, 167, passim; A. Litynski, Ludobdjstwo: operacja polska NKWD (1937—1938). Uchwata Biu-
ra Politycznego KC WKP(b) oraz rozkazy szefa NKWD ZSRR, ,,Studia Iuridica Lublinensia”, t. XIX
poswigcony pamigci Profesora Mariana Lecha Klementowskiego (1943-2013), pod red. M. Kury-
towicza i W. Witkowskiego, Lublin 2013, s. 181-199.

8 Wedhug sprawozdania ztozonego przez przewodniczacego tego Kolegium, Wasilija Ulricha,
w ciagu 2 lat (pazdziernik 1936 — pazdziernik 1938) Kolegium orzekto 30514 kar $mierci i 5643 wy-
roki pozbawienia wolnosci, czyli $rednio po 60 wyrokow dziennie, liczac pracg nieprzerwanie przez
6 dni w tygodniu. P. Wieczorkiewicz, Uwagi o dzialalnosci sowieckiego aparatu sprawiedliwosci
i systemu sledczego w dobie wielkiej czystki, [w:] K. Rokicki (red.), Departament X MBP — Wzorce,
struktury, dziatanie, Warszawa 2007, s. 25; zob. tez A. Litynski, Prawo Rosji i ZSRR 1917-1991 ...,
s. 331.
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la¢ si¢ od stosowania terroru”®. Na XX zjezdzie KPZR Chruszczow ujawnit:
»Przyjeta si¢ wystepna praktyka polegajgca na tym, ze w NKWD sporzadzano
wykazy 0sob, ktérych sprawy podlegaty rozpatrzeniu przez Kolegium Wojskowe
i z gory ustalano wymiar kary”®. ,(...) kto poktadal ostatnig nadzieje w insty-
tucjach prawa, musiat doswiadczy¢ tego, ze kazda z tych instytucji zwracala si¢
przeciwko niemu, stanowigc czes$¢ sieci terroru i gngbienia”®®. Szczegdlnie duzo
,wrogow ludu” znajdowano w partii, NKWD, Armii Czerwonej®’, poniewaz —
zgodnie z odkrywczg myslg Stalina — w miar¢ postepow budownictwa socjalizmu
walka klasowa si¢ zaostrza. Po Il wojnie swiatowej wzorce sowieckie bardzo $ci-
sle przenoszono do krajow satelickich. Podzielam poglad, ze ,,(...) zbrodnia jest
jednym z elementow wilasciwych catemu systemowi komunistycznemu podczas
calego jego istnienia™®®. W ksigzce Sheili Fitzpatrick zbrodni jednak nie wida¢; sa
tylko niekiedy ,,ekscesy” Stalina.

Szkoda, ze Autorka nie ma juz zapewne mozliwos$ci, by porozmawia¢ z he-
roicznymi lotnikami australijskimi, ktorzy ochotniczo (!) latali z Brindisi (,,obcas
wloskiego buta”) nad walczaca w Powstaniu Warszawe, by dokonywac zrzutu dla
powstancow. Cigzkie 1 w rezultacie powolne byly samoloty zabierajace bron dla
powstancow i musialy lecie¢ nad catg okupowang przez Niemcéw Europa, wymi-
jajac ogien artylerii przeciwlotniczej i szybkich samolotow mysliwskich wroga.
W dodatku samoloty z Brindisi musialy zabiera¢ zapas paliwa na drog¢ w obie
strony, poniewaz stojacy na prawej stronie Wisly sowieci nie pozwalali ladowac
na ich lotniskach nawet dla nabrania paliwa. Stalin zatrzymat ofensywe Armii
Czerwonej, by sie przypatrywac jak Hitler rozprawia si¢ z Powstaniem Warszaw-
skim. Przynajmniej starsze pokolenie Polakow pamigta heroizm lotnikéw austra-
lijskich. I pamigta zbrodnie Stalina od 17 wrze$nia 1939 r. poczynajac.

1 wrzesnia 2019 r. w Warszawie odbylo si¢ spotkanie kilkudziesieciu lideréw
politycznych $wiata z okazji 80 rocznicy rozpoczecia I wojny swiatowej. Do tej

6 Lenin do Dymitra Kurskiego 7 maja 1922 r. W.I. Lenin: Dziela wszystkie, t. 45, Warszawa
1989, s. 188.

% N.S. Chruszczow, O kulcie jednostki i jego nastgpstwach. Referat I sekretarza KC KPZR
tow. N.S. Chruszczowa na XX Zjezdzie KPZR 25 lutego 1956 [tyt. oryg. O kyneme auunocmu u e2o
nocneocmesusix. Jloxnao Ilepsoco cexpemaps I[K KIICC H. C. Xpywesa], [b.m.d.], s. 20.

% Amerykanski Trybunal Wojskowy w wyroku z 4 grudnia 1947 r. w tzw. sprawie prawni-
koéw; cyt. za W. Kulesza, Crimen laesae iustitiae. Odpowiedzialnos¢ karna sedziow i prokuratorow
za zbrodnie sqgdowe wedlug prawa norymberskiego, niemieckiego, austriackiego i polskiego, £.6dz
2013, s. 40.

7 To byta hekatomba niemal porownywalna ze stratami oficerow Armii Czerwonej w I wojnie
Swiatowej: utracono prawie potowe generalow i oficerow w stopniu powyzej putkownika, ,,armia
zostata zgilotynowana”. P. Wieczorkiewicz, Lancuch smierci. Czystka w Armii Czerwonej 1937—
1939, Warszawa 2001, s. 1079, zob. tez s. 73, passim.

68 S. Courtois, [w:] Czarna ksigga komunizmu. Zbrodnie, terror, przesladowania, thum. zespot,
wstep do polskiego wydania K. Kersten, Warszawa 1999, s. 25.
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wojny przyznaja si¢ i przepraszajg Niemcy, ale nie przyznaja si¢ i nie przepra-
szaja Rosjanie, ktorzy wszak wspdlnie z III Rzesza wojne t¢ wszczeli. Glowne
przestanie spotkania warszawskiego to Pamigcé i przestroga. Warto, aby Sheili
Fitzpatrick tez to hasto przyswiecato.

Nalezy przyzna¢ racj¢ Hannah Arendt, kiedy pisze: ,,(...) zaden historyk nie
zdota nigdy spisa¢ opowiesci o naszym wilasnym stuleciu [ XX — A.L.] bez osnucia
jej ,,na watku rewolucji” (...)%.

Natomiast Sheila Fitzpatrick konkluduje m.in.: ,,Rewolucja rosyjska po-
zostawila takze skomplikowane globalne dziedzictwo. Byta wielkg rewolucja
XX wieku, symbolem socjalizmu, antyimperializmu i odrzucenia dawnego po-
rzadku w Europie” (s. 212). Recenzent musi temu zaprzeczy¢ i twierdzi, ze
wprawdzie rewolucja rosyjska pozostawita skomplikowane globalne dziedzictwo,
ale byta symbolem nie socjalizmu, lecz totalitaryzmu i ,,czerwonego” imperiali-
zmu, co narody Europy Wschodniej odczuty nad wyraz bolesnie. Byta symbolem
ludobdjstwa na skale niespotykang, symbolem zmarnowanego zycia i cierpien
dziesigtkow milionow ludzi. Bytaby powaznym zagrozeniem dla dorobku calej
naszej cywilizacji, gdyby pakt Ribbentrop-Mototow nie zostat przez III Rzesze
ztamany. Rewizjonistyczna ksigzka tego nie zmieni, nawet jesli jest tadnie skon-
ceptualizowana i napisana tadnym jezykiem.

% H. Arendt, O rewolucji, thum. M. Godyn, Krakow 1991, s. 259.



