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Prawo sprawdzenia prawomocnych orzeczen
sadow polskich (nieniemieckich) w Generalnym Gubernatorstwie
w okresie Il wojny Swiatowej.
Orzecznictwo Wyzszego Sadu Niemieckiego w Radomiu'

WSTEP

Generalne Gubernatorstwo (dalej jako: GG) zostato utworzone na mocy dekretu
Fiihrera 1 Kanclerza Rzeszy Niemieckiej o administracji okupowanych polskich
obszarow z 12 pazdziernika 1939 r., ktory wszedt w zycie dwa tygodnie pozniej>.
W GG stworzony zostat dualistyczny model sadownictwa powszechnego, jeden
pion przeznaczony byt dla ludnosci niemieckiej, drugi dla pozostatych narodowo-
$ci zamieszkujacych GG®. Podobnie jak w innych dziedzinach zycia w GG, takze
sady polskie (nieniemieckie)*, w ktorych pracowali w wigkszo$ci sedziowie naro-

! Publikacja zostata przygotowana w ramach projektu badawczego ,,Charakter prawny i rola
tez prawnych uchwalanych przez polskie (nieniemieckie) sady apelacyjne w Generalnym Guberna-
torstwie w okresie Il wojny Swiatowej”, finansowanego ze srodkow Narodowego Centrum Nauki na
podstawie umowy nr UMO-2017/27/N/HS5/00812.

2 A. Weh, Prawo Generalnego Gubernatorstwa w ukladzie rzeczowym z objasnieniami i szcze-
gotowym skorowidzem, Krakow 1941, A100.

3 Wigcej na temat wiasciwos$ci osobowej sadownictwa niemieckiego: A. Wrzyszcz, Okupacyj-
ne sqdownictwo niemieckie w Generalnym Gubernatorstwie 1939—1945. Organizacja i funkcjono-
wanie, Lublin 2008, s. 220-222.

4 Okreslenie ,,sadownictwo polskie” pochodzi z jezyka prawnego Generalnego Gubernator-
stwa. Po raz pierwszy pojecie ,,sadownictwo nieniemieckie” pojawilo si¢ w rozporzadzeniu w spra-
wie odbudowy wymiaru sprawiedliwosci w okrggu Galizien (Galicja) z 1 sierpnia 1941 r. (Dz. RGG,
nr 68, s. 445) 1 odnosito si¢ do sadéw w dystrykcie Galicja—pojawito si¢ wiec w momencie zwigksze-
nia podmiotowosci politycznej w GG ludnos$ci ukrainskiej. Oba okreslenia ,,sadownictwo polskie”
i,,sadownictwo nieniemieckie” pochodzg zatem z jezyka prawnego GG. Po utworzeniu dystryktu
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dowosci polskiej, zostaty poddane nadzorowi niemieckich wtadz okupacyjnych.
Oprécz nadzoru administracyjnego sprawowanego przez dystryktowe wydziaty
sprawiedliwosci niemieckie wtadze sprawowaty nad sgdownictwem polskim (nie-
niemieckim) nadzér judykacyjny, realizowany w ramach tzw. prawa sprawdzenia
(Nachpriifungsrecht).

Instytucja sprawdzenia prawomocnych orzeczen sadow polskich (nieniemiec-
kich)’ jest jednym z najwazniejszych problemow badawczych w obszarze sadownic-
twa GG®. Do tej pory ze wzgledu na brak dostatecznego materiatu zrodtowego nie
udato sie odpowiednio przedstawi¢ istoty tej instytucji ani praktyki jej stosowania.

W ramach przeprowadzonej kwerendy w Archiwum Panstwowym w Radomiu
odnaleziono trzydziesci pie¢ orzeczen (z czego trzy z zakresu prawa karnego)
Wyzszego Sadu Niemieckiego w Radomiu (dalej jako: WSN w Radomiu) wyda-
nych w ramach procedury prawa sprawdzenia’. Orzeczenia te pochodzg z okresu
dwéch lat od potowy 1942 r. do potowy 1944 r. Pierwszy wniosek o sprawdzenie
prawomocnego orzeczenia sadu polskiego (nieniemieckiego) zostal ztozony do
WSN w Radomiu 17 grudnia 1940 r. i byt on jedynym, jaki wptynat do tego sadu
w 1940 r.8 Wniosek ten zostat rozpatrzony dopiero w lutym 1942 r. W zebranym

Galicja zasada miato sta¢ si¢ stosowanie nazwy ,,sadownictwo nieniemieckie” takze na okreslenie
sadoéw funkcjonujacych w czterech pierwotnych dystryktach GG. Z przebadanego materiatu archi-
walnego wynika jednak, ze zar6wno wladze niemieckie, jak i przedstawiciele polskich (nieniemiec-
kich) sadow uzywali w wewngtrznych pismach, praktycznie do konca okupacji, raz okre$lenia sady,
sagdownictwo ,,polskie”, sedziowie ,,polscy”, a raz ,,nieniemieckie”, ,,nieniemieccy”. Przy czym od
mniej wigcej potowy 1942 r. okreslenie ,,nieniemieckie” stato si¢ czgsciej stosowang forma. W ni-
niejszym artykule stosowano wigc podwojna nazwe ,,polskie (nieniemieckie)”, jedynie w miejscach
bezposrednio odnoszacych si¢ do przepisow prawnych regulujacych sadownictwo ,,polskie” zasto-
sowano wersje pierwotng nazwy tego pionu sgdownictwa.

5 Podstawowe opracowania na temat sadownictwa polskiego (nieniemieckiego): M. Sworzen,
Sqdownictwo polskie w Generalnym Gubernatorstwie, ,,Prawo i Zycie” 1987, nr 40; idem, Sedzio-
wie w podbitym kraju. Oficjalne sqdownictwo polskie w Generalnym Gubernatorstwie 1939—1945,
Zeszyty Historyczne” 1999, z. 128; J. Szarycz, Sedziowie i sqdy w Polsce w latach 1918—1988,
Warszawa 1988; A. Wrzyszcz, Nadzor niemiecki nad sqdownictwem polskim w Generalnym Gu-
bernatorstwie w latach 1939—1945 [w:] M. Mikotajczyk i in. (red.), O prawie i jego dziejach ksiegi
dwie. Studia ofiarowane Profesorowi Adamowi Litynskiemu w czterdziestopigciolecie pracy nauko-
wej i siedemdziesieciolecie urodzin, Ksigga 11, Biatystok—Katowice 2010; idem, O organizacji oku-
pacyjnego sqdownictwa polskiego w Generalnym Gubernatorstwie w latach 1939-1945, ,,Zeszyty
Majdanka” 1992, t. XIV.

¢ A. Wrzyszcz, Okupacyjne sqdownictwo niemieckie..., s. 17.

7 Wykaz orzeczen za poszczegdlne lata: 1940 — Np 1/40; 1942 — Np 1/42; 3/42; 4/42; 5/42;
6/42; 7/42; 8/42; 9/42; 1943 — Np 1/43; Np 2/43; Np 3/43; Np 4/43; Np 5/43; Np 6/43; Np 8/43;
Np 9/43; Np 10/43; Np 11/43; Np 12/43; Np 14/43; Np 15/43; Np 16/43; Nps 17/43; Np 18/43;
Np 21/43; Np 22/43; Np 23/43; Np 24/43; 1944 — Np 1/44; Np 3/44; Nps 7/44; Nps 9/44; Np 10/44;
Np 11/44. Orzeczenia odnaleziono w: APR, Sad Apelacyjny w Radomiu 1939-1945, sygn. 8.

8 A. Wrzyszcz, Okupacyjne sqdownictwo niemieckie..., s. 257-258.
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materialne brakuje wigc orzeczen z 1941 r. oraz tych wydanych w drugiej potowie
1944 r. Z duzym prawdopodobienstwem mozna przyjaé, ze po sierpniu 1944 r.
wplyw spraw, ze wzgledu na zblizajacy si¢ front, znacznie zmalal i by¢ moze
w okresie tym WSN w Radomiu nie rozpatrywat juz wnioskow o sprawdzenie
orzeczen sadow polskich (nieniemieckich). Dlatego mozna uznaé, ze zebrany
material daje dostateczng podstawe zrodtowa do przeprowadzenia badan nad
orzecznictwem WSN w Radomiu w obszarze sprawdzania prawomocnych orzeczen
sadow polskich (nieniemieckich).

W niniejszym artykule zostanie przedstawiony przebieg postepowania o spraw-
dzenie prawomocnych orzeczen sadow polskich (nieniemieckich) przed WSN
w Radomiu. Ustalenia wymaga sposob interpretowania przez Wydziat Sprawiedli-
wosci w Urzegdzie Gubernatora Dystryktu Radomskiego, niezbednej do wszczgcia
postepowania, przestanki ,,interesu publicznego”. Wskazane zostang takze rodzaje
spraw cywilnych i karnych rozpatrywanych w ramach tej procedury. Opracowanie
ma zatem stuzy¢ odpowiedzi na pytanie, jaka byta rola instytucji prawa sprawdzenia
w ustroju sadownictwa w GG.

PRAWO SPRAWDZENIA PRAWOMOCNYCH ORZECZEN
SADOW POLSKICH (NIENIEMIECKICH)
W GENERALNYM GUBERNATORSTWIE

Pierwszym aktem prawnym odnoszacym si¢ do sadownictwa w GG byto rozpo-
rzadzenie o odbudowie wymiaru sprawiedliwosci w Generalnym Gubernatorstwie
z dnia 26 pazdziernika 1939 . Regulowalo ono podstawowe zasady systemu sa-
downictwa, ktore mialy zosta¢ uszczegdtowione w pdzniejszych rozporzadzeniach.
Rozporzadzenie o odbudowie wymiaru sprawiedliwo$ci z 26 pazdziernika 1939 .,
oprocz wprowadzenia dualistycznego systemu sagdownictwa powszechnego w GG,
okreslato zadania sgdownictwa niemieckiego, prawo sprawdzenia wyrokoéw sadow
polskich przez sady niemieckie oraz definiowato moment rozpoczecia funkcjono-
wania sgdownictwa na okres po ostatecznym ustaleniu granic obszaru GG.

W Generalnym Gubernatorstwie utworzony zostat dualistyczny model sadow-
nictwa powszechnego. Zadania sagdownictwa niemieckiego zostaty okreslone jako:
,Sciganie zamachow na bezpieczenstwo i autorytet Rzeszy i Narodu Niemieckiego,
oraz zycie, zdrowie i wlasnosci obywateli narodowosci niemieckiej”'’. Organizacja
i funkcjonowanie sagdownictwa niemieckiego oparte zostaty na dwoch rozporzadze-

¢ Rozporzadzenie o odbudowie wymiaru sprawiedliwosci w Generalnym Gubernatorstwie
z dnia 26 pazdziernika 1939 r. (Dziennik Rozporzadzen Generalnego Gubernatora dla okupowanych
polskich obszaréw [dalej: Dz.RGGOP], nr 1, s. 4).

10 Ibidem, § 2 ust. 1.
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niach: o sadach specjalnych w Generalnym Gubernatorstwie z 15 listopada 1939 r."!
i 0 sgdownictwie niemieckim w Generalnym Gubernatorstwie z 19 lutego 1940 r."
Natomiast sgdownictwo polskie dziatalo gldéwnie na podstawie rozporzadzenia
z 19 lutego 1940 r. o sadownictwie polskim w Generalnym Gubernatorstwie'?.
Istotne znaczenie mialo takze rozporzadzenie z 19 lutego 1940 1. o przejsciu spraw
prawnych w sagdownictwie niemieckim i polskim'. Powyzsze pie¢ rozporzadzen
generalnego gubernatora stanowito trzon regulacji prawnych sadownictwa podle-
gajacego wladzom GG, ale nie byly jedynymi aktami prawnymi, ktore dotyczyty
tej materii'>.

Druga wazna zasada, wprowadzona przez rozporzadzenie o odbudowie wy-
miaru sprawiedliwosci w Generalnym Gubernatorstwie z 26 pazdziernika 1939 r.,
umozliwita poddanie sprawdzeniu prawomocnych orzeczen sadow polskich!®. Byta
to jednak bardzo ogoélna regulacja, ktora stanowita jedynie zapowiedz, ze w two-
rzonym systemie sagdownictwa w GG sedzia niemiecki bedzie miat mozliwos¢
nadzorowania wyrokow polskich sagdow i w przypadku ich uchylenia — przekazania
sprawy do sagdownictwa niemieckiego. Doktadne uregulowanie kwestii sprawdzania
prawomocnych orzeczen polskich sagdow znalazto si¢ w rozporzadzeniu o sagdow-
nictwie polskim z 19 lutego 1940 .

Prawo sprawdzenia uregulowane zostato w rozdziale V rozporzadzenia o s3-
downictwie polskim z 19 lutego 1940 r., w §§ 16—18. Zgodnie z tymi przepisami
sprawdzenie prawomocnego orzeczenia sagdu polskiego mozliwe byto, jezeli wska-
zywal na to interes publiczny. Wniosek o sprawdzenie wyroku sadu polskiego mogt
wnie$¢ wylacznie kierownik wydziatu sprawiedliwos$ci w urzedzie gubernatora
dystryktu. Termin na wniesienie wniosku do wyzszego sadu niemieckiego wynosit
6 miesiecy od momentu uprawomocnienia si¢ sprawdzanego orzeczenia.

W przypadku orzeczen, ktére byly prawomocne w momencie wej$cia w zycie
rozporzadzenia o sgdownictwie polskim z 19 Iutego 1940 r., mozliwe byto poddanie
ich sprawdzeniu, jezeli uprawomocnity si¢ po 31 lipca 1938 r. W takim wypadku

I Rozporzadzenie o sadach specjalnych w Generalnym Gubernatorstwie z dnia 15 listopada
1939 1. (Dz.RGGOP, nr 6, s. 34-36).

12 Rozporzadzenie o sadownictwie niemieckim w Generalnym Gubernatorstwie z dnia 19 lute-
20 1940 . (Dz.RGGOP, cz. I, nr 13, s. 57-63).

13 Rozporzadzenie o sadownictwie polskim w Generalnym Gubernatorstwie z dnia 19 lutego
1940 r. (Dz.RGGOP, cz. I, nr 13, s. 64-68).

14 Rozporzadzenie o przejsciu spraw prawnych w sadownictwie niemieckim i polskim z dnia
19 lutego 1940 r. (Dz.RGGOP, cz. I, nr 13, s. 68-71).

5 Wykaz innych istotnych rozporzadzen dotyczacych sadownictwa w GG: A. Wrzyszcz,
Nadzor Hansa Franka nad sqdownictwem w Generalnym Gubernatorstwie w latach 1939-1945,
,Miscellanea Historico-Iuridica” 2015, t. XIV, z. 2, s. 378.

16 Rozporzadzenie o odbudowie wymiaru sprawiedliwosci z 26 pazdziernika 1939 r., § 3.
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szesciomiesigczny termin na wniesienie wniosku biegt od momentu wejscia w zycie
rozporzadzenia. Mozliwe byto takze, w przypadku podejrzenia naruszenia orzecze-
niem interesu narodu niemieckiego, sprawdzenie tych, ktdre zostaly wydane przed
31 lipca 1938 r. Niezbedne bylo do tego jednak zarzadzenie kierownika Wydziatu
Sprawiedliwo$ci w Urzgdzie Generalnego Gubernatora'”.

Wyzszy sad niemiecki mogt potwierdzi¢ rozstrzygnigcie, jakiego dokonat polski
(nieniemiecki) sad, znie$¢ orzeczenie i przekaza¢ sprawe do rozstrzygnigcia sadowi
niemieckiemu (dziato si¢ tak przede wszystkim w sytuacjach, gdy niezbedne byto
przeprowadzenie postgpowania dowodowego'®) albo sam orzec w sprawie. Jezeli
sad zdecydowat o przekazaniu sprawy sadowi niemieckiemu, orzeka¢ miat sad
wlasciwy miejscowo dla sprawy, w sprawach karnych sprawy przekazywane byty
wlasciwemu miejscowo sadowi specjalnemu. Jezeli sprawdzane orzeczenie byto
wyrokiem, wyzszy sad niemiecki orzekal wyrokiem po przeprowadzeniu ustnej
rozprawy. W innych przypadkach decyzja miata by¢ podejmowana w formie po-
stanowienia, po przeprowadzeniu postegpowania w formie wybranej przez wyzszy
sad niemiecki, z uwagi na wage sprawy .

Problemem natury formalnej byto to, jakie prawo miato by¢ stosowane do oceny
orzeczen w ramach instytucji prawa sprawdzenia. Niemieckie wtadze administra-
cyjne wymagaty, aby ocena polskich orzeczen dokonywana byta w odniesieniu do
prawa niemieckiego®. Do problematyki tej odniost si¢ Wtadystaw Wolter: ,,Dla
kazdego prawnika jest rzecza zupetnie jasna, ze jakakolwiek kontrola moze odby-
wac sie tylko przy uzyciu tych samych norm. Tymczasem wydzial sprawiedliwos$ci
domagat sig, by sady niemieckie poddawaty kontroli wyroki sadow polskich przy
uzyciu prawa niemieckiego. Znaczy to, ze sad niemiecki miat wedtug niemieckiego
prawa kontrolowac, czy sad polski wydat stuszny wyrok wedtug polskiego pra-
wa. Byl to tak oczywisty absurd logiczny, ze nawet sedziowie niemieccy nie byli
w stanie odmowic¢ racji przeciwnym wywodom polskich obroncow’?!. Ostatecznie
wypracowano sposob postepowania, w ramach ktorego wyzszy sad niemiecki badat,
czy orzeczenie jest zgodne z obowigzujagcym wyrokujacy sad prawem, a nastgpnie

17 Rozporzadzenie o sadownictwie polskim z 19 lutego 1940 r., §§ 16-18.

18 Archiwum Akt Nowych (dalej jako: AAN), Ministerstwo Informacji i Dokumentacji Rzadu
RP (emigracyjnego) w Londynie, sygn. 105, k. 264. Opracowanie K. Willego ,,Wymiar sprawiedli-
wosci w Generalnym Gubernatorstwie”.

19 Rozporzadzenie o sadownictwie polskim z 19 lutego 1940 r., § 17.

20 M. Waligorski, Dzialalnosé najezdzcy hitlerowskiego w dziedzinie jego funkcji ustawodawcy
na terenie sqgdownictwa cywilnego [w:] Ekspertyzy i orzeczenia przed Najwyzszym Trybunatem
Narodowym, wybor i przygotowanie do publikacji Cz. Pilichowski, t. II, Warszawa 1979, s. 379.

21 A. Wrzyszcz, Okupacyjne sadownictwo niemieckie..., s. 386-387.
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czy jest zgodne z ,,zasadniczymi pogladami niemiecko-prawnymi”?, czy tez ,,nie-
mieckim pojmowaniem prawa’?,

Watpliwosci mogta budzi¢ takze pozycja wyzszego sadu niemieckiego w od-
niesieniu do sagdownictwa polskiego (nieniemieckiego). Czy skoro wyzsze sady
niemieckie sprawowaty nadzor judykacyjny nad orzecznictwem sagdow polskich
(nieniemieckich), mozna byto uzna¢, ze wchodzity takze w struktury sadownictwa
polskiego (nieniemieckiego)? W tej sprawie wyraznie wypowiedziat si¢ Kurt Wille,
twierdzac, ze nie mozna traktowac¢ wyzszych sadow niemieckich jako instancji
usytuowanej w pionie sgdownictwa polskiego (nieniemieckiego). Kierownik GWS
catkowicie odrzucit poglad, ze wyzszy sad niemiecki moze by¢ niejako instancyj-
nym ,,przedtuzeniem” sagdownictwa polskiego®.

Podziemny kodeks etyki adwokatury wyraznie zakazywat zwracania si¢ do
wiadz niemieckich z wnioskiem o wzruszenie orzeczen sagdow polskich (nienie-
mieckich). W Biuletynie Informacyjnym z 19 maja 1940 r. zamieszczony byt ar-
tykul Dekalog Obywatelski, w ktorym pisano: ,,Do jakichkolwiek sporéw miedzy
Polakami nie wolno uzywac¢ wrogoéw ani wrogom si¢ skarzy¢. Podloscia jest pisanie
zazalen, a tym bardziej donoséw na Polaka do wrogiej wtadzy, ktorej pycha i ktorej
pogarda dla Polski w ten sposob ro$nie”?.

Anonimowy autor pracy dotyczacej sadownictwa w Generalnym Gubernator-
stwie, sporzadzonej dla Ministerstwa Sprawiedliwo$ci w Rzadzie Emigracyjnym
RP w Londynie, opisywat, ze sady niemieckie z prawa sprawdzenia prawomoc-
nych orzeczen korzystaty ,,oglgdnie”. W pracy tej przywotany zostat przypadek
z apelacji warszawskiej, w ktorym wyzszy sad niemiecki uznat za stan sprzeczny
z poczuciem prawnym narodu niemieckiego odroczenie wykonania eksmisji Zyda
z domu begdacego wiasnoscig osoby podajacej si¢ za przynalezng do narodu nie-
mieckiego. Inny podany w tej pracy przypadek dotyczyt wniosku ztozonego przez
polskiego adwokata o sprawdzenie prawomocnego wyroku polskiego (nieniemiec-
kiego) sadu II instancji. Adwokat twierdzit, ze polscy sedziowie rozpatrzyli sprawe

22 AAN, Ministerstwo Informacji i Dokumentacji Rzadu RP (emigracyjnego) w Londynie, sygn.
105, k. 264. Opracowanie K. Willego ,,Wymiar sprawiedliwosci w Generalnym Gubernatorstwie”.

2 Archiwum Panstwowe w Lublinie, Urzad Okregu Lublin, sygn. 914, k. 185-189. Pismo
z 24 marca 1942 r. kierownika GWS do Wydziatu Sprawiedliwosci w Urzedzie Gubernatora
Dystryktu Krakowskiego w sprawie sprawadzania polskich wyrokow.

2 Ibidem, k. 185-189.

% M. Sworzen, Sedziowie w podbitym kraju..., s. 4445,

2 Potwierdza to Ludwig Fischer, ktory w jednym ze swoich raportow zanotowat: ,,Ludno$é
polska coraz cze$ciej zwraca si¢ o rewizj¢ prawomocnych wyrokéw sadéw polskich. Jednakze
kierownik Wydziatu Sprawiedliwosci tylko w dwoch przypadkach zalecit Niemieckiemu Sadowi
Wyzszemu rewizj¢ wyroku”. Raporty Ludwiga Fischera gubernatora dystryktu warszawskiego
1939-1944, wybodr i opracowanie K. Dunin-Wasowicz, M. Getter, J. Kazmierski, J. Kazmierska,
Warszawa 1987, s. 234.
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nie do$¢ starannie 1 wydali btedny wyrok. Wladze niemieckie nakazaty przekazanie
im akt sprawy?’. Nie wiadomo, czy w tej konkretnej sprawie doszto do wszczecia
procedury sprawdzenia.

Marian Sworzen przywotat przypadki zmiany prawomocnych wyrokow sagdow
polskich (nieniemieckich) zard6wno na rzecz zaostrzenia wyrokow karnych, jak
iich ztagodzenia. Jako przyktad podaje on sprawe karng, ktora dotyczyta zbrodni
na cztonku rodziny — w sprawie tej wyzszy sad niemiecki ztagodzil prawomocny
wyrok polskiego sadu. Odebrane to zostato jako dowodd wyrozumiatosci wiadz
niemieckich dla pospolitych przestepcow?.

PRZEBIEG POSTEPOWAN O SPRAWDZENIE
PRAWOMOCNYCH ORZECZEN SADOW POLSKICH (NIENIEMIECKICH)
PRZED WYZSZYM SADEM NIEMIECKIM W RADOMIU

Postepowanie o sprawdzenie prawomocnych orzeczen sadéow polskich (nie-
niemieckich) inicjowane bylo poprzez ztozenie przez kierownika dystryktowego
wydziatu sprawiedliwos$ci wniosku do wyzszego sagdu niemieckiego. Wniosek taki
zawieral wskazanie orzeczenia, ktore miato zosta¢ sprawdzone, podstawe prawna
ztozenia wniosku oraz uzasadnienie. W uzasadnieniu wskazywano na wystapienie
przestanek niezbednych do wszczecia postgpowania sprawdzajacego: prawomoc-
nos$¢ orzeczenia sadu polskiego (nieniemieckiego), zachowanie terminu 6 miesiecy
od uprawomocnienia si¢ orzeczenia, istnienie interesu publicznego we wszczgciu
postgpowania o prawo sprawdzenia. Najwazniejszym elementem wniosku byto
uzasadnienie istnienia interesu publicznego, dlatego kwestiom tym poswieca-
no najwigcej miejsca. Kierownik dystryktowego wydziatu sprawiedliwo$ci we
wniosku powotywat si¢ takze na skierowane do niego pisma od innych organow
wiladzy niemieckiej, ktore inicjowaty ztozenie wniosku®. Pisma tego typu byty
w niektorych przypadkach dotaczane do wniosku*. Do kazdego wniosku dotgczano
tez akta postepowan toczacych si¢ przed sadami polskimi (nieniemieckimi) wraz
z thumaczeniami wyrokow (postanowien) na jezyk niemiecki.

27 AAN, Ministerstwo Sprawiedliwo$ci Rzagdu Emigracyjnego RP w Londynie, sygn. 86, k. 45.
Sadownictwo, palestra i notariat w czasie wojny.

3 M. Sworzen, Sedziowie w podbitym kraju..., s. 44.

2 Archiwum Panstwowe w Radomiu, Niemiecki Sagd Wyzszy w Radomiu, sygn. 2, k. 4-5.
Whiosek kierownika Wydzialu Sprawiedliwosci w Urzedzie Gubernatora Dystryktu Radomskiego
o sprawdzenie prawomocnego wyroku Sadu Okr¢gowego w Radomiu w sprawie Ca 670/42 z 23 lu-
tego 1943 r.

30 APR, Sad Apelacyjny w Radomiu 1939-1945, sygn. 8, k. 84. Wyrok Wyzszego Sadu Nie-
mieckiego w Radomiu z 23 czerwca 1943 r. w sprawie cywilnej Np 4/43.



218 Hubert Mielnik

Po wniesieniu wniosku WSN w Radomiu badat kwestie formalne, czy wniosek
zostat ztozony we wlasciwym terminie, czy wzruszone orzeczenie stato si¢ prawo-
mocne oraz czy zostato stwierdzone istnienie interesu publicznego w sprawdzeniu
prawomocnego orzeczenia sadu polskiego (nieniemieckiego). WSN w Radomiu
w swoich wyrokach podkreslal, ze kierownik dystryktowego wydziatu sprawie-
dliwos$ci byt wytacznie wlasciwy do stwierdzenia istnienia interesu publicznego
w sprawdzeniu prawomocnych wyrokow sadow polskich (nieniemieckich), dlatego
nie kwestionowano jego ustalen®!. Wyzszy sad niemiecki badat jedynie, czy we
wniosku stwierdzono istnienie interesu publicznego do wszczecia postgpowania
sprawdzajacego.

Odpisy wniosku byly doreczane stronom postepowania. Strony miaty nastgpnie
prawo do ztozenia pism przygotowawczych, w ktorych mogly wypowiedzie¢ si¢
w przedmiocie wniosku o sprawdzenie oraz zawrze¢ wlasne zadania i wnioski.
Do pism przygotowawczych w celu poparcia swoich twierdzen dotaczano np. tezy
prawne uchwalone przez sady apelacyjne. Rowniez na ustnej rozprawie strony mo-
gly przedstawi¢ swoje wnioski. W przypadku gdy strona lub strony nie przedstawity
zadnych pism i wnioskow, WSN w Radomiu ustalat stanowiska stron na podstawie
akt sadow polskich (nieniemieckich)®. Na trzydziesci pie¢ przeanalizowanych
postepowan prowadzonych przez WSN w Radomiu tylko w pigciu przypadkach
zadna ze stron nie zajela stanowiska w sprawie poprzez ztozenie pisma przygoto-
wawczego lub wniosku na rozprawie ustnej.

Strony w postepowaniach o sprawdzenie prawomocnych orzeczen sadow
polskich (nieniemieckich) mogly by¢ reprezentowane przez petnomocnikéw pro-
cesowych. W ponad potowie z przeanalizowanych spraw co najmniej jedna strona
miata petnomocnika procesowego (17 — brak pelnomocnika; 10 — petnomocnik
jednej ze stron; 8 — petnomocnicy obu stron). Niewatpliwie na mozliwos¢ usta-
nowienia pelnomocnika wptywaty srodki finansowe, jakimi dysponowaty strony.
W niektorych sprawach strony ustanowity dwoch petnomocnikéw, polskiego
adwokata, ktory najprawdopodobniej znat sprawe 1 prowadzit ja przed sadami
polskimi (nieniemieckimi), oraz adwokata niemieckiego, ktory znal niemieckie
postepowanie i przebieg postgpowania przed wyzszym sagdem niemieckim?. Przed
WSN w Radomiu w postgpowaniach o prawo sprawdzenia wystepowali adwokaci
niemieccy (adwokat Heinz Schmitz z Radomia, adwokat dr Villinger z Radomia).

31 APR, Sad Apelacyjny w Radomiu 1939-1945, sygn. 8, k. 155. Wyrok Wyzszego Sadu Nie-
mieckiego w Radomiu z 22 marca 1944 r. w sprawie cywilnej Np 3/44.

32 APR, Sad Apelacyjny w Radomiu 1939-1945, sygn. 8, k. 66. Wyrok Wyzszego Sadu Nie-
mieckiego w Radomiu z 22 marca 1944 r. w sprawie cywilnej Np 9/43.

33 Taki przypadek miat miejsce w sprawie o sygnaturze Np 23/43 — strona pozwana byla bo-
wiem reprezentowana przez adwokata Heinza Schmitza z Radomia oraz adwokata Piotr Lawacza
z Konskich.
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W wigkszos$ci spraw strony korzystaty jednak z ustug adwokatow, a w jednej
sprawie takze obroncy sagdowego, narodowosci polskiej. Przed WSN w Radomiu
wystepowali: adwokat Stanistaw Berger z Radomia, adwokat Zdzistaw Lindeman
z Radomia, adwokat Edmund Masiak z Radomia*, adwokat Jan Filipiak z Rado-
mia, adwokat Maria Gajewiczowa z Radomia, adwokat Wactaw Walkiewicz z Kon-
skich, adwokat Piotr Lawacz z Konskich, adwokat Dymitr Mirman z Czg¢stochowy,
adwokat Jan Gruszczynski z Czgstochowy oraz obronca sadowy Feliks Bohdan
Cielecki z Sandomierza™®.

Pierwszym etapem postepowan WSN w Radomiu bylo merytoryczne spraw-
dzenie prawomocnych orzeczen sadow polskich (nieniemieckich). Orzeczenia te
byly oceniane pod katem prawa obowiazujacego w Generalnym Gubernatorstwie,
a wiec przede wszystkim przedwojennego polskiego prawa zmienionego przez
ustawodawstwo niemieckie w GG. Sedziowie WSN w Radomiu w sprawach, ktore
mialy wyjatkowy charakter i wymagaty przeprowadzenia doktadnej interpretacji
prawa, uzasadniali swoje orzeczenia poprzez pordwnania polskich instytucji praw-
nych do analogicznych obowiazujacych w Rzeszy (,,starej Rzeszy”’) oraz odnoszac
sie do niemieckich przedstawicieli doktryny3®. Wynikato to by¢ moze z lepszej
znajomosci tego prawa przez niemieckich sedziow, ktorym w ten sposob, poprzez
odniesienie si¢ do instytucji prawnych, ktore lepiej znali, tatwiej byto uzasadni¢
podjete decyzje. Ostatecznie jednak wyrok oceniany byl w $wietle tego samego
prawa, na podstawie ktorego zostal wydany.

Wyzszy sad niemiecki zgodnie z § 17 ust. 2 rozporzadzenia o sadownictwie
polskim z 19 lutego 1940 r. mégt potwierdzi¢ sprawdzane orzeczenie sadu polskiego
(nieniemieckiego) albo je znies¢*’. W analizowanych trzydziestu pigciu sprawach
prowadzonych przez WSN w Radomiu we wszystkich doszto do uchylenia orzeczen
sadow polskich (nieniemieckich), zadne orzeczenie nie zostalo zatwierdzone. WSN
w Radomiu moégt uchyli¢ caty wyrok albo tylko jego czesci.

3 Adwokat Edmund Masiak w okresie okupacji byt w wiezieniu na Zamku w Lublinie od 22 li-
stopada 1939 r. do 15 lutego 1940 r. Powodem zatrzymania przez Gestapo i uwiezienie byt domnie-
many zarzut uczestnictwa w tzw. krwawej niedzieli w Bydgoszczy. Po wyjséciu z wigzienia od marca
1940 r. do listopada 1941 r. pracowat jako sedzia w Radomiu. Od 7 listopada 1941 r. wykonywat
zawod adwokata w dystrykcie radomskim. Po wojnie byl pierwszym pochodzacym z wyboru dzie-
kanem Rady Adwokackiej w Gdansku w latach 1956-1959. Za: K. Golec, Adw. Edmund Masiak —
Czwarty Dziekan Pomorskiej Izby Adwokackiej, ,,Gdanski Kwartalnik Adwokacki” 2017, nr 44, s. 5.

35 Biogramy czg$ci z wymienionych adwokatow: S. Piatkowski, Historia adwokatury radom-
skiej, Radom 2018.

3¢ APR, Sad Apelacyjny w Radomiu 193921945, sygn. 8, k. 73. Wyrok Wyzszego Sadu Nie-
mieckiego w Radomiu z 23 czerwca 1943 r. w sprawie cywilnej Np 5/43. W uzasadnieniu do tego
wyroku znajdujg si¢ takie stwierdzenia, jak: ,,Ani niemiecka, ani polska procedura cywilna nie wy-
mieniajg prawomocnosci orzeczenia sagdowego jako zarzutu procesowego”; ,,Obowiazuje to takze
i w polskim prawie”.

37 Rozporzadzenie o sadownictwie polskim z 19 lutego 1940 1., § 17 ust. 2.
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W przypadku uchylenia orzeczenia sadu polskiego (nieniemieckiego) wyzszy
sad niemiecki mogt albo przekaza¢ sprawe sagdownictwu niemieckiemu (w sprawach
cywilnych wlasciwemu sadowi niemieckiemu, w sprawach karnych wtasciwemu
sadowi specjalnemu [po potaczeniu sagdéw specjalnych z sadami niemieckimi
takze sprawy karne byly przekazywane wtasciwym sadom niemieckim]*), albo
sam merytorycznie rozstrzygnac sprawe. Jezeli wyzszy sad niemiecki zdecydowat
si¢ sam rozstrzygna¢ sprawe, ktora dotyczyla sprawdzenia wyroku, to rozstrzygat
ja po przeprowadzeniu ustnej rozprawy rowniez wyrokiem, odpowiednio w przy-
padku sprawdzenia postanowienia — rozstrzygal postanowieniem. W odniesieniu
do analizowanego materiatu tylko cztery orzeczenia sprawdzane przez WSN
w Radomiu byly postanowieniami sadow polskich (nieniemieckich), a az trzy-
dziesci jeden byto wyrokami. W trzech przypadkach postanowienia te dotyczyty
zabezpieczenia przedmiotu sporu i nie miaty charakteru postanowien konczacych
postepowanie w sprawie. Wynika z tego, ze prawo do sprawdzenia przystugiwato
wobec wszystkich ,,rozstrzygnie¢” sadu polskiego (nieniemieckiego), rowniez
wobec postanowien (przedstanowczych) niekonczacych postepowania w sprawie.

WSN w Radomiu na trzydziesci pi¢¢ analizowanych spraw w o§miu przypad-
kach (siedem spraw cywilnych, jedna sprawa karna) przekazal sprawe sadownictwu
niemieckiemu, a w pozostatych — sam rozstrzygnat sprawe. Sadownictwu niemiec-
kiemu przekazane zostaty te sprawy, w ktorych konieczne bylo przeprowadzenie
dalszych dowodéw. WSN w Radomiu uzasadniat np., ze ,,Wyzszy Sad Niemiecki
wydatby wyrok sam co do rozstrzygnigcia w bezposrednim zwigzku z postgpowa-
niem dotyczacym sprawdzenia, gdyby spor byt juz dojrzaty do rozstrzygniecia™.
Tendencja byta wiec taka, ze WSN w Radomiu sam starat si¢ merytorycznie
rozstrzygac sprawy, w ktorych uchylit orzeczenia. Do sadow niemieckich przeka-
zywano za$ te sprawy, ktorych rozpatrzenie za bardzo obcigzatoby pracg wyzszy
sad niemiecki.

W przypadku merytorycznego rozstrzygania spraw WSN w Radomiu w spra-
wach karnych stosowal prawo materialne obowigzujace w ,,Altreich” oraz
niemieckie prawo procesowe*’. Odmiennie wygladata ta kwestia w sprawach
cywilnych — woéwczas stosowano bowiem materialne prawo obowigzujace w GG
(polskie przedwojenne prawo zmienione przez ustawodawstwo niemieckie w GG),
samo postgpowanie natomiast zgodnie z § 25 rozporzadzenia o sadownictwie nie-
mieckim z 19 lutego 1940 r. prowadzone bylo na podstawie niemieckich przepi-

3% Tbidem, § 17 ust. 3.

3 APR, Sad Apelacyjny w Radomiu 1939-1945, sygn. 8, k. 122. Wyrok Wyzszego Sadu Nie-
mieckiego w Radomiu z 29 wrze$nia 1943 r. w sprawie Np 14/43.

4 Wynikato to z przepiséw §§ 8 i 9 rozporzadzenia o sagdownictwie niemieckim z 19 lutego
1940 1.
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sow procesowych*'. Z tego powodu WSN w Radomiu musiat rozstrzygac kwestie
prawne, np. czy przepis § 864 BGB (analogiczny do art. 390 kpc z 1930 r.*?) mimo
umieszczenia go w prawie materialnym mial charakter przepisu procesowego
1 powinien by¢ zastosowany.

WSN w Radomiu w merytorycznie rozstrzyganych sprawach mogt przeprowa-
dzi¢ postgpowanie dowodowe. Jednak ze wskazanych przyczyn, aby nie obcigzaé
sadu, raczej nie przeprowadzano nowych dowodow. Opierano si¢ na ustaleniach
poczynionych przez sady polskie (nieniemieckie). W dwdch sprawach karnych
przestuchano skazanych na rozprawie, w jednej z nich przestuchano tez swiadkow
(pokrzywdzonego, ojca pokrzywdzonego i przetozonego skazanego)*®. W kilku
sprawach cywilnych, na podstawie postanowien dowodowych, dopuszczono dowaod
polegajacy na zasiggnigciu urzedowej informacji od organdéw administracyjnych
(starostowie, agronomowie powiatowi, wojtowie). Chodzito o wskazanie, komu
WSN w Radomiu powinien przyzna¢ calg nieruchomos¢*, albo np. o ustalenie
cen nieruchomosci®.

Wyzsze sady niemieckie orzekaty w sktadzie trzech sedziow**. WSN w Rado-
miu w wickszo$ci spraw o sprawdzenie prawomocnych orzeczen sadow polskich
(nieniemieckich) orzekal w sktadzie: jako przewodniczacy dr Hans Burmeister
(w randze Landgerichtsdirektor), dr Gerhard Kubowitz (w randze Oberlandesge-
richtsrat), Paul Betthausen (w randze beaufiragter Richter)*’. W dwoch sprawach
w sktadzie orzekajacym zasiadal sedzia Ebert, przewodniczacy Sadu Specjalnego
w Radomiu (raz za sedziego Burmeistera, przewodniczyt wtedy Kubowitz; raz za
sedziego Betthausena), w dwoch sprawach orzekat takze sedzia Benker (dwukrot-
nie za sedziego Kubowitza). W sprawach karnych jako prokuratorzy wystepowali:
nadprokurator Blum oraz prokurator z polecenia Ballat.

Odpisy orzeczen WSN w Radomiu wydanych w ramach procedury prawa
sprawdzenia byly przekazywane Witoldowi Pradzynskiemu, kierownikowi Sadu
Apelacyjnego w Radomiu. Thumaczenia odpisow kierownik przekazywat do za-
poznania si¢ przewodniczacym wydzialow cywilnego i karnego w Sadzie Apela-
cyjnym w Radomiu oraz kierownikom sagdéw okregowych w Kielcach, Piotrkowie

41 Rozporzadzenie o sadownictwie niemieckim z 19 lutego 1940 r., § 25 ust. 1.

42 Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z 29 listopada 1930 r. — Kodeks postgpowania
cywilnego (t.j. Dz. U. 1932, Nr 112, poz. 934).

4 Chodzi o sprawe o sygn. Nps 7/44.

4 APR, Sad Apelacyjny w Radomiu 1939-1945, sygn. 8, k. 42. Wyrok Wyzszego Sadu Nie-
mieckiego w Radomiu z 21 marca 1943 r. w sprawie cywilnej Np 7/42.

4 APR, Sad Apelacyjny w Radomiu 1939-1945, sygn. 8, k. 23. Wyrok Wyzszego Sadu Nie-
mieckiego w Radomiu z 27 lutego 1942 r. w sprawie cywilnej Np 6/42.

4 Rozporzadzenie o sgdownictwie niemieckim z 19 lutego 1940 ., § 2.

47 APR, Niemiecki Sad Wyzszy w Radomiu, sygn. 5, k. 5. Spis pracownikéw sadu Deutsches
Obergericht w Radomiu z roku 1944 otrzymujacych karty zywno$ciowe.
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i Radomiu®. W ten sposob o wydanych orzeczeniach informowane byly takze sady
polskie (nieniemieckie) w dystrykcie radomskim.

SPRAWY KARNE

Z zakresu prawa karnego odnaleziono trzy sprawy prowadzone przez Wyzszy
Sad Niemiecki w Radomiu w ramach postgpowania o sprawdzenie prawomocnych
orzeczen sagdow polskich (nieniemieckich). Sprawy karne prowadzone pod sygna-
tura ,,Nps” byty najprawdopodobniej wpisywane do tego samego repertorium co
sprawy cywilne. Wskazuje na to zachowana ciaglo$¢ numeracji w obu rodzajach
spraw.

Pierwsza ze spraw, wpisana do repertorium pod sygnatura Nps 17/43, dotyczyta
wyroku wydanego przez Sad Grodzki w Konskich* w sprawie kradziezy. W oma-
wianej sprawie skazana Z.K. ukradta przyjaciotce kartg zapotrzebowania na pare
damskich trzewikow, wystawiong przez staroste (Stadthauptmanna) w Konskich,
po czym na karcie wyskrobata dane wlascicielki karty zapotrzebowania i w odpo-
wiedniej rubryce wpisata zmyslone dane. Z.K. wystata do sklepu wiasng matke,
ktoéra nie byta §wiadoma uczestnictwa w przestepstwie. Kierownik sklepu firmy
Bata w Konskich rozpoznat zmiane nazwiska na karcie zapotrzebowania. Przeciwko
Z.K. 1 jej matce wszczgto postepowanie karne w Sadzie Grodzkim w Konskich,
ktory skazat Z.K. na tydzien aresztu za kradziez, uniewinniajac jej matke. Wyrok
uprawomocnit sie.

W niniejszej sprawie do WSN w Radomiu wniosek o sprawdzenie wyroku
wniodst kierownik Wydziatu Sprawiedliwosci w Urzedzie Gubernatora Dystryktu
Radomskiego. Wyrok zostat uznany za btedny, poniewaz Sad Grodzki w Konskich
przyjat btedna kwalifikacje prawng czynu, Z.K. miata bowiem dopusci¢ si¢ nie tyl-
ko kradziezy, ale takze sfalszowania dokumentu oraz naruszy¢ przepisy ordynacji
karnej o regulacji spozycia. Za obraz¢ interesu publicznego uznano dodatkowo
niski wymiar kary, nieodpowiadajacy ci¢zarowi gatunkowemu przestgpstwa.

Wyzszy Sad Niemiecki w Radomiu uchylit wyrok Sadu Grodzkiego w Kon-
skich w zakresie, w jakim dotyczyt on Z.K., w pozostatym zakresie wyrok zostat
zatwierdzony. Po merytorycznym rozpoznaniu sprawy przez WSN w Radomiu Z.K.
zostata skazana na trzy miesigce wigzienia. W uzasadnieniu WSN stwierdzono,
7e wystawiona przez staroste¢ w Konskich karta zapotrzebowania na obuwie jest
dokumentem w rozumieniu prawa karnego. Z.K. w celu wprowadzenia w btad

“ APR, Sad Apelacyjny w Radomiu 1939-1945, sygn. 8, k. 92. Pismo przewodnie kierownika
Sadu Apelacyjnego w Radomiu z 7 lutego 1944 r.

4 APR, Sad Apelacyjny w Radomiu 1939-1945, sygn. 8, k. 93-94; 100—102. Wyrok Wyzszego
Sadu Niemieckiego w Radomiu z 10 grudnia 1943 r. w sprawie karnej Nps 17/43.
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sfatszowata prawdziwy dokument, co nosito znamiona przestgpstwa okreslonego
przez art. 187 kk z 1932 1.5 WSN uznal, ze ze wzgledow celowosciowych skorzy-
sta z przyshugujacego mu prawa do merytorycznego rozpoznania sprawy. Sprawa
zostata rozpoznana w mysl przepiséw niemieckich. Z.K. uznano za winng kradziezy
okreslonej przez § 242 kodeksu karnego Rzeszy oraz przestepstwa sfatszowania
dokumentu uregulowanego w § 267 kodeksu karnego Rzeszy w brzmieniu rozporza-
dzenia z 29 maja 1943 r., ktére pomimo wejscia w zycia po dokonaniu przestgpstwa
WSN w Radomiu uznat za tagodniejszy dla skazanej. WSN w Radomiu zgodnie
zwnioskiem DWS uznal, ze Z.K. dopuscila si¢ takze naruszenia § 2 ordynacji karnej
regulujacej spozycie, poprzez to, ze usitowata wykorzystac dla siebie nieprzystu-
gujaca jej karte uprawniajaca do zakupu. Przy wymierzaniu kary jako okoliczno$¢
tagodzaca przyjeto, ze skazana znajdowata si¢ w trudnym potozeniu materialnym,
natomiast jako okoliczno$¢ obcigzajaca — fakt, ze czyn zostat dokonany na szkode
przyjaciolki, ktora takze znajdowata si¢ w trudnym potozeniu materialnym, oraz
znaczna doza zuchwalstwa w sfalszowaniu dokumentow. WSN pozytywnie ocenit
uniewinnienie przez Sad Grodzki w Konskich matki Z.K., ktdra jako analfabetka nie
byta w stanie poznaé, ze przekazana jej karta zapotrzebowania byta sfalszowana.

Drugi wyrok w sprawie karnej wydany przez WSN w Radomiu w ramach
prawa sprawdzenia dotyczyt wyroku Sadu Apelacyjnego w Radomiu wydanego
w sprawie o uszkodzenie ciata’'. Po zakonczeniu likwidacji getta w Ostrowcu
kierownik niemieckiej Schutzpolizei w tej miejscowosci ,,uzyl” — a wiec zapewne
wydat rozkaz — policjantow granatowych oraz nadzorcow ostrowieckiego aresztu
miejskiego do zwalczania rozpowszechniajacej si¢ w znacznym zakresie kradziezy
w dawnej dzielnicy zydowskiej. Funkcjonariusze policji granatowej oraz nadzorcy
aresztu otrzymali polecenie bezwzglednego wystepowania przeciwko wszystkim
przestepcom, takze mtodocianym, oraz uzyskali zgod¢ na uzycie w razie potrzeby
broni palnej. Do tego zadania zostal oddelegowany zatrudniony w areszcie miej-
skim skazany J.Z. W trakcie obchodu na terenie wysiedlonego getta, na ktorym
nie mogly znajdowac si¢ zadne osoby cywilne, umundurowany J.Z. przy jednym
z domoéw na ostrowieckim rynku ujrzat dwéch rabigcych drewno chtopcow. Na jego
zawolanie jeden z nich zaczat ucieka¢, wiec by go zatrzymac, J.Z. rzucit w kierunku
uciekajacego chtopca dachowke z wystajacym gwozdziem. Dachowka uderzyta
chlopca w noge pod prawym kolanem, co spowodowato mocno krwawigca rang.
Zraniony chtopiec musiat w konsekwencji 3 tygodnie przeleze¢ w t6zku, a przez
kolejne 6 tygodni utykal na zraniong noge. Sad Okregowy w Radomiu skazat J.Z. na
2 tygodnie aresztu za uszkodzenie ciata w rozumieniu art. 236 § 2 kk z 1932 r. Sad

0 Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 11 lipca 1932 r. — Kodeks karny (Dz. U.
Nr 60, poz. 571; dalej: kk z 1932 r.).

S APR, Sad Apelacyjny w Radomiu 1939-1945, sygn. 8, k. 276. Wyrok Wyzszego Sadu Nie-
mieckiego w Radomiu z 5 maja 1944 r. w sprawie karnej Nps 7/44.
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zasadzit takze 1000 zt na rzecz pokrzywdzonego tytulem odszkodowania na mocy
whniesionego powddztwa cywilnego. Od wyroku radomskiego sadu okregowego J.Z.
wniodst apelacje do Sadu Apelacyjnego w Radomiu. Sad Apelacyjny w Radomiu
zatwierdzil wyrok sadu okregowego. Oba wyroki sadéw polskich (nieniemieckich)
nie negowaly prawa J.Z. do wystgpienia przeciwko pokrzywdzonemu, zwracaly
jedynie uwage, ze zachowanie pokrzywdzonego nie dawato podstaw do podejrzenia,
ze dopuscit si¢ on jakiegokolwiek wystepku.

Kierownik dystryktowego wydzialu sprawiedliwo$ci zwrécit si¢ z wnioskiem
o prawo sprawdzenia, uzasadniajac, ze ,,zachowanie si¢ oskarzonego [J.Z. — do-
pisek H.M.] byto moze brutalne, nalezy je jednak, z uwagi na wykonanie przezen
obowiazku stuzbowego, majacego na celu ochrone obcego majatku i utrzymanie
publicznego spokoju, uzna¢ za usprawiedliwione. Skazany nie zauwazyt, co moz-
na zrozumie¢ i usprawiedliwi¢, ze w dachowce tkwit zardzewiaty gwozdz, ktory
mogl pokaleczy¢ chtopca. W zachowaniu si¢ skazanego nie mozna tez dopatrzeé¢
si¢ niedbalstwa. Wyrok narusza interes publiczny”.

WSN w Radomiu uchylit wyrok Sadu Okrggowego w Radomiu i uniewinnit
J.Z. od stawianych mu zarzutdw. Kosztami postgpowania zostata obcigzona kasa
sadowa GG. Wydatki sadowe za rozpatrzenie powodztwa cywilnego miat ponies¢
pokrzywdzony. Przed WSN w Radomiu przeprowadzono w omawianej sprawie
postepowanie dowodowe, przestuchano ponownie §wiadkow, J.Z. oraz pokrzyw-
dzonego. W uzasadnieniu wyroku sad przedstawit argumentacje, dlaczego nie
wzigto pod uwage zeznan pokrzywdzonego, ktory zeznal, ze oprocz ran nogi zostat
takze kilkakrotnie uderzony w plecy. WSN w Radomiu wskazat, Ze ,,nie czyni si¢
przez to zarzutu T.R. [pokrzywdzony — dopisek H.M.], jakoby $wiadomie powie-
dziat nieprawde. Mozna wierzy¢ mtodocianemu $wiadkowi, ktory bynajmniej nie
wywarl na sadzie ztego wrazenia, iz starat si¢ przedstawi¢ zajscie zgodnie z prawda.
Jednakze nie mozna wykluczy¢ u niego falszywego obrazu pamigciowego. [...]
Zachowanie si¢ jego podczas rozprawy gtéwnej, na ktdrej jeszcze po tak dlugim
czasie zalat si¢ Izami, wskazuje na istnienie w nim pewnej tatwej pobudliwosci”.

Za glowne uchybienie polskich (nieniemieckich) sadow w omawianej sprawie
WSN w Radomiu uznat btedng oceng tego, czy skazany J.Z. dziatal na mocy prze-
kazanych mu pelnomocnictw stuzbowych. Zdaniem WSN w Radomiu J.Z. mogt
czu¢ si¢ uprawniony do bezwzglednego wystepowania przeciwko wszystkim po-
dejrzanym osobom spotkanym na terenie bytej dzielnicy zydowskiej. Dziatanie na
podstawie rozkazu komendanta Schutzpolizei w Ostrowcu wylaczala bezprawnos¢
czynu, jakiego dopuscit si¢ J.Z. WSN w Radomiu zauwazyt jednak, ze ,,chociaz
biorac rzecz obiektywnie, czyn jego z uwagi na udzielone J.R. [ojcu pokrzyw-

2 Ibidem, k. 277.
3 Ibidem, k. 278.



PRAWO SPRAWDZENIA PRAWOMOCNYCH ORZECZEN SADOW POLSKICH... 225

dzonego — dopisek H.M.] policyjne zezwolenie rozbiorki rzeczonego domu, byt
przeciwny prawu”.

W sprawie tej niewatpliwie chodzilo o zdjecie ze skazanego, dziatajacego na
podstawie rozkazu komendanta niemieckiej policji, odpowiedzialnosci karnej za
czyn, jakiego dopuscit si¢ w zwigzku z wykonywanymi obowigzkami stuzbowymi.
WSN w Radomiu odrzucit catkowicie zeznania ztozone przez pokrzywdzonego,
obcigzajace skazanego J.Z., mimo ze w uzasadnieniu stwierdzono, jakoby sta-
rat si¢ on mowic¢ prawde 1 nie zrobit na sadzie ztego wrazenia. W uzasadnieniu
w zawoalowany sposob WSN w Radomiu przedstawil argumentacj¢ za odrzuce-
niem najwazniejszego dowodu przeciwko J.Z. Drugim faktem $wiadczacym na
niekorzys$¢ J.Z. jest uzyskanie przez ojca pokrzywdzonego od niemieckich wtadz
policyjnych (nie wskazano doktadnie od jakiego organu) zezwolenia na rozbiorke
domu w zydowskiej dzielnicy, a wigc takze na przebywanie w tej dzielnicy. Ze-
znania pokrzywdzonego wskazywaty, ze nie podjat on ucieczki, lecz thumaczyt
J.Z. swoja obecnos$¢ na obszarze bylego getta, ktéry nie stuchajac wyjasnien, po-
bit pokrzywdzonego dachowka z wbitym gwozdziem. Taka albo zblizong wersje
zdarzen przyjety oba sady polskie (nieniemieckie) rozpatrujace sprawe. Zardéwno
dystryktowy wydzial sprawiedliwosci, jak i WSN w Radomiu utrzymywaly, ze
wykonywane z polecenia niemieckiej policji obowiazki stuzbowe (pilnowanie
majatku na obszarze wysiedlonego getta) usprawiedliwiajg naruszenie prawa
(uszkodzenie ciala), nawet jezeli to naruszenie wykraczato poza przekazane rozkazy
(zgoda na rozbiorke domu i przebywanie na obszarze wysiedlonego getta dla ojca
pokrzywdzonego). Sady polskie (nieniemieckie) nie mogty skazywac za dziatania
podejmowane z rozkazu niemieckich wladz.

W trzeciej ze spraw karnych, ktora byta rozpatrywana przez WSN w Radomiu
w ramach procedury prawa sprawdzenia, J.K. zostata skazana za czynna napas¢ na
urzednika®. Zastgpca soltysa z Mtynar w dniu 1 marca 1943 r. udat si¢ do W.K., aby
wezwac go do stawienia furmanek w dniu nastgpnym do przewozu wag do urzedu
miar w Piotrkowie. Skazana J.K., bedaca zong W.K., gdy ustyszata o obowigzku
stawienia furmanek, zacze¢ta wyzywacé zastepce soltysa, po czym dwukrotnie ude-
rzyta go w twarz. Po tym, jak zastepca sottysa chciat ja odepchnac, zaczeta bi¢ go
szczotka po gltowie. J.K. zostata skazana przez Sad Grodzki w Piotrkowie na pod-
stawie art. 132 § 11133 § 1 kk z 1932 r. za zniewagg urzednika i czynng napas¢ na
urzgdnika na taczng kare 6 miesigcy wiezienia. Na skutek apelacji wniesionej przez
J.K. Sad Okregowy w Piotrkowie uchylit wyrok sadu I instancji, argumentujac, ze
na podstawie art. 132 § 1 kk z 1932 r. mozna bylo orzec tylko kare aresztu, a nie
wiezienia oraz ze powinno nastapi¢ skazanie nie za czynna napas$¢ uregulowana

5% APR, Sad Apelacyjny w Radomiu 1939-1945, sygn. 8, k. 319-321. Wyrok Wyzszego Sadu
Niemieckiego w Radomiu z 5 maja 1944 r. w sprawie karnej Nps 9/44.
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wart. 133 § 1 kk z 1932 r., ale za zmuszenie urzgdnika z art. 129 kk z 1932 r. Sad
Okregowy w Piotrkowie skazat J.K. na podstawie art. 133 § 1 iart. 129kkz 1932 r.
na taczng kare jednego miesigca aresztu.

Do WSN w Radomiu wniosek o sprawdzenie prawomocnego wyroku ztozyt
kierownik dystryktowego wydziatu sprawiedliwo$ci w Radomiu, uzasadniajac go
naruszeniem interesu publicznego poprzez przyjecie btednej kwalifikacji prawnej
oraz zbyt niska kare, jaka zostata orzeczona. Zdaniem dystryktowego wydziatu
sprawiedliwos$ci J.K. powinna byta zosta¢ skazana za czynng napas¢ na urzed-
nika (art. 133 kk z 1932 r.), a nie za przestepstwo zmuszenia urzednika (art. 129
kk z 1932 r.). Kara jednego miesigca aresztu zostata uznana za niewystarczajaca
odptate za zachowanie J.K.

Zdaniem WSN w Radomiu J.K., uderzajac zastgpce sottysa, nie chciata wy-
musi¢ na nim cofnigcia zarzadzenia o stawieniu furmanek, a jedynie wytadowac
swa zlos¢. Miata to by¢ wiec czynna napas¢ na urzednika podczas petnienia przez
niego obowiazkow stuzbowych. WSN w Radomiu powotat si¢ takze na zeznania
swiadka sottysa, ktory zeznat, ze J.K. opiera si¢ wszystkim zarzadzeniom wtadz
1 czgsto wyzywa ,,organy wykonawcze”.

Kare¢ orzeczong przez Sad Okregowy w Piotrkowie WSN w Radomiu uznat
za niewystarczajacg odptate za czyn skazanej. Jak wskazano w uzasadnieniu do
wyroku: ,,Pracujacy w interesie niemieckim polscy soltysi muszg by¢ przy pet-
nieniu ich ciezkiej i odpowiedzialnej stuzby jak najdalej chronieni przed napascia
niesfornych mieszkancow wsi. W takich przypadkach musza wigc by¢ orzekane
znacznie dotkliwsze kary pozbawienia wolnosci”®. WSN w Radomiu negatyw-
nie ocenit takze przyjeta przez sady polskie (nieniemieckie) kwalifikacje prawna
zachowania skazanej J.K. jako dwoch odrgbnych czynow: zniewazenia urzgdnika
1 czynnej napasci na urzednika (zmuszenia urzednika). Zdaniem sagdu niemieckiego
zamiar skazanej od poczatku ukierunkowany byl na wyzwanie i uderzenie urzed-
nika. Btedna kwalifikacja prawna czynu byta podstawg dla WSN w Radomiu do
zniesienia wyrokow sadu grodzkiego i sadu okregowego oraz przekazania sprawy
do rozpatrzenia Sadowi Specjalnemu w Radomiu.

W wyzej scharakteryzowanej sprawie WSN w Radomiu wprost uzasadnit
motywy stojace za wzruszeniem prawomocnych wyrokow sadow polskich (nie-
niemieckich). Wtadzom niemieckim chodzito bowiem o surowe karanie przez sady
polskie (nieniemieckie) za wszelkie wystgpienia przeciwko urzednikom narodowo-
$ci polskiej pracujacym ,,w interesie niemieckim”, a wigc jednoczesnie zapewnienie
im ochrony. Dlatego w omawianej sprawie, w ktorej skazana wystapita przeciwko
zastepcy soltysa, za wadliwe uznano przyjecie tagodniejszej kwalifikacji prawnej
1 orzeczenie zbyt niskiej kary.

55 Ibidem, k. 320.
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SPRAWY CYWILNE

Wsrod spraw cywilnych, ktore byty rozpatrywane w ramach procedury prawa
sprawdzenia przez WSN w Radomiu, dominujg dwa ich rodzaje, zwigzane z prowa-
dzong przez okupantéw niemieckich polityka gospodarczej eksploatacji. Pierwszy
rodzaj to sprawy, ktore dotyczyly orzekania, w roznych rodzajach postgpowan,
przez sady polskie (nieniemieckie) o podziatach nieruchomosci rolnych. Drugi to
sprawy dotyczace postepowan, w ktorych sady orzekly o swiadczeniach w natu-
rze — chodzito o produkty, ktorych obrot byt zakazany przez prawo GG. Pozostale
rozpatrywane sprawy odbiegaty od tych dwoch rodzajow i byly przedmiotem za-
interesowania wladz niemieckich z przyczyn bardziej prawnych niz politycznych.

Na trzydziesci dwie sprawy cywilne, rozpatrywane przez WSN w Radomiu
w ramach procedury prawa sprawdzenia dwadziescia dotyczyto rozdrabniania przez
sady polskie (nieniemieckie) nieruchomosci rolnych, z czego siedemnascie z nich
bylo zwigzanych z dziatami spadkow*, dwie z odwotaniem darowizny®’ a jedna
dotyczyta zaktdéconego posiadania’®,

We wszystkich tych sprawach, ktore konczyly si¢ rozdrobnieniem nieruchomo-
sci rolnych, dystryktowy wydzial sprawiedliwo$ci mniej wiecej w ten sam sposob
wskazywal na naruszenie interesu publicznego. Podnoszono, ze ogdlny interes
publiczny wymaga utrzymania zdolnych do zycia gospodarstw i zakazuje rozdrab-
niania ich na niezdolne do zycia czg¢$ci. Tylko zdolne do zycia przedsigbiorstwa
rolne mogty by¢ obcigzane wymaganymi kontyngentami. ,,Interes gospodarczy
ogotu” wymagat wiec utrzymania wiekszych i zdolnych do produkcji gospodarstw
rolnych, ktére mogly by¢ obciazane wymaganymi zobowigzaniami dostarczenia
kontyngentow i miaty by¢ w stanie zabezpieczy¢ wyzywienie ogdtu ludnosci GG*.
W jednym przypadku problemem byto nie tyle rozdrobnienie nieruchomosci grun-
towej, poniewaz w $wietle oceny wladz niemieckich to gospodarstwo rolne byto
»zaledwie zdolne do zycia”, ile ryzko niewypetnienia zobowiazan kontyngento-
wych, poniewaz bedacy w podesztym wieku powod nie dawat gwarancji, ze bedzie
mogt prowadzi¢ intensywng gospodarke na matym, zaledwie zdolnym do Zycia
gospodarstwie. Tego typu twierdzenia pojawiaty si¢ we wnioskach o sprawdzenie
prawomocnych orzeczen sadéw polskich (nieniemieckich).

Inicjatorami wnioskow o sprawdzenie prawomocnych orzeczen sadow pol-
skich (nieniemieckich), ktére rozdrabniaty nieruchomosci rolne, w wigkszosci

56 Byty to sprawy o sygn.: Np 5/42, Np 6/42, Np 7/42, Np 8/42, Np 1/43, Np 3/43, Np 8/43, Np
9/43, Np 10/43, Np 11/43, Np 14/43, Np 15/43, Np 18/43, Np 21/43, Np 22/43, Np 23/43, Np 1/44.

57 Byly to sprawy o sygn. Np 9/42, Np 6/43.

58 Byta to sprawa o sygn. Np 2/43.

% APR, Sad Apelacyjny w Radomiu 1939-1945, sygn. 8, k. 66-67. Wyrok Wyzszego Sadu
Niemieckiego w Radomiu z 20 pazdziernika 1943 r. w sprawie cywilnej Np 9/43.
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przypadkoéw byli starostowie (Stadt-Kreishauptmann) lub agronomowie powiatowi
(Kreislandwirt). Mozna przyjac taka teze, poniewaz do wnioskow radomskiego wy-
dziatu sprawiedliwos$ci dotaczane byly pisma tych organow, informujace o podziale
nieruchomosci zmniejszajagcym kontyngenty. Na oceng agronomow powiatowych
co do wielkosci gospodarstw oraz ich mozliwosci produkcyjnych powolywat si¢
takze w swoich uzasadnieniach WSN w Radomiu®.

We wszystkich dwudziestu sprawach dotyczacych orzeczef o rozdrobnienie
nieruchomosci WSN w Radomiu orzekt zgodnie z wnioskiem dystryktowego wy-
dziatu sprawiedliwosci, tzn. uchylit wyrok sadu polskiego i albo sam merytorycznie
orzekl, albo — tak jak w szesciu przypadkach — przekazat sprawe do rozpatrzenia
sadowi niemieckiemu. W tych sprawach, w ktorych znajdowata si¢ informacja,
ze dana osoba jest dobrym gospodarzem, WSN w Radomiu sam merytorycznie
zmienial wyrok sadu polskiego (nieniemieckiego). WSN w Radomiu przyznawat
catg nieruchomo$¢ jednemu ze spadkobiercow z jednoczesnym zobowigzaniem do
splaty pozostatych spadkobiercow w gotdwce®!.

Podstawg prawng przeprowadzania dziatow nieruchomosci spadkowych przez
sady polskie (nieniemieckie) w dystrykcie radomskim byt art. 826 Kodeksu Napo-
leona, w $wietle ktorego kazdy ze wspotspadkobiercow mogt zadaé swego udziatu
w naturze z ruchomosci i nieruchomosci. WSN w Radomiu, oceniajac pod katem
prawnym wyroki sadéw polskich (nieniemieckich) we wszystkich tych sprawach,
uzasadnial mniej wigcej w taki sam sposéb: ,, W mysl art. 826 KC jest kazdy wspot-
spadkobierca w zasadzie uprawniony do zadania swego udziatu spadku w naturze.
Art. 22 przepiséw wprowadzajacych daje jednak sadowi moznos¢ przy podziatach
gospodarstw rolnych rozstrzygniecia w ten sposob, ze tylko jednemu spadkobiercy
przysadza si¢ posiadtos¢ w naturze, podczas gdy pozostali wspdtspadkobiercy
otrzymujg sptaty pieni¢zne”*>. WSN w Radomiu odnosit si¢ wigc do utrzymanego
w mocy art. 22 przepisoOw przechodnich z 19 sierpnia 1917 r. do ustawy postepo-
wania cywilnego®, zgodnie z ktorym sady miaty mozliwos$¢ przy podziatach matej
wlasnosci rolnej poza miastami podzielenia tych nieruchomosci poprzez przyznanie
catej nieruchomosci spadkowej jednemu spadkobiercy na wylgczng wlasnosé, przy
jednoczesnym przyznaniu pozostatym spadkobiercom sptat pieni¢znych.

% Na takie pisma powotano si¢ m.in. w sprawach o sygn. Np 7/42, Np 18/43.

81 APR, Sad Apelacyjny w Radomiu 1939-1945, sygn. 8, k. 47-48. Wyrok Wyzszego Sadu
Niemieckiego w Radomiu z 31 marca 1943 r. w sprawie cywilnej Np 8/42.

2 Ibidem, k. 52.

8 Przepisy przechodnie do ustawy postgpowania cywilnego z 19 sierpnia 1917 r. (Dziennik
Urzedowy Departamentu Sprawiedliwosci Tymczasowej Rady Stanu Krélestwa Polskiego 1917,
nr 1). Przepis utrzymany w mocy na podstawie art. XVII § 2 pkt 2 rozporzadzenia Prezydenta
Rzeczypospolitej z 29 listopada 1930 r. — Przepisy wprowadzajace Kodeks Postgpowania Cywilnego,
(Dz.U. Nr 83, poz. 652).
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Nieco odmienny charakter, ale wpisujacy si¢ w kwestie wielkosci i produk-
tywnos$ci gospodarstw rolnych, miata jedna ze spraw o odwolanie darowizny. Sad
Okregowy w Radomiu w postgpowaniu apelacyjnym zwrocit powodowi (darczyn-
cy) przekazang w darowiznie w listopadzie 1939 r. nieruchomos$¢ rolng z powodu
razacej niewdzigcznosci, okreslonej w art. 366 kz*. Zdaniem dystryktowego
wydziatu sprawiedliwos$ci umowa miata faktycznie charakter umowy dozywocia,
a nie umowy darowizny, dlatego nie mozna byto do niej zastosowaé przepisow
0 odwotaniu darowizny z powodu razgcej niewdzigcznosci. Naruszeniem interesu
publicznego — zdaniem dystryktowego wydziatu sprawiedliwo$ci — bylo przyznanie
nieruchomosci powodowi, ktorego podeszty wiek nie dawat gwarancji, ze bedzie
on mogl prowadzi¢ intensywna gospodarke, co zagrazalo wypetnianiu zobowigzan
kontyngentowych. Wskazano, ze ,,Stato§¢ stosunkow wtasnosciowych gruntow
rolnych jest, zwtaszcza podczas wojny, waznym warunkiem odbywajacej si¢ bez
przeszkod produkeji”®. WSN w Radomiu przychylit si¢ do oceny, ze umowa miata
charakter umowy dozywocia, a nie umowy darowizny. Przy czym usprawiedliwit
pozwanych, ze niewypetnianie przez nich zobowigzan wynikajgcych z umowy
w tej sprawie byto spowodowane cigzagcymi na nich obowigzkami i przepisami
o gospodarce kierowanej, a wigc dostarczania kontyngentow.

W o$miu sprawach cywilnych wszczeta zostata procedura prawna sprawdzenia,
poniewaz pojawila si¢ w nich kwestia zasadzenia przez sady $wiadczenia natural-
nego zakazanymi (w wigkszosci przypadkow chodzito o zasgdzenie czynszu) przez
prawo GG produktami — gtéwnie dotyczylo to zboza. Wszystkie te sprawy miaty
podobny charakter, dystryktowy wydziat sprawiedliwosci powotywat si¢ na naru-
szenie interesu publicznego poprzez to, ze wyroki byty sprzeczne z prawem GG.
W mysl zarzadzenia o gospodarce zbozem i pasza w roku gospodarczym 1941/1942
z dnia 17 lipca 1941 1.5 zaklady wytworcze byty zobowigzane dostarczy¢ do do-
puszczonych przez dystryktowe wydziaty wyzywienia i rolnictwa zaktadow i 0s6b
cate zboze, ktore nie byto potrzebne do wyzywienia ludzi, jako deputat do celow
zasiewu lub jako pasza do nalezacych do zaktadu wytworczego zwierzat®””. WSN
w Radomiu w sprawach o swiadczenie zboza przyjmowat argumentacj¢ dystryk-
towego wydzialu sprawiedliwosci, stwierdzal naruszenie prawa GG i zazwyczaj
uchylat wyroki sadow w czesci dotyczacej zakazanego §wiadczenia.

¢ Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 27 pazdziernika 1933 r. — Kodeks zobo-
wigzan (Dz.U. Nr 82, poz. 598; dalej: kz).

% APR, Sad Apelacyjny w Radomiu 1939-1945, sygn. 8, k. 284. Wyrok Wyzszego Sadu Nie-
mieckiego w Radomiu z 24 lutego 1943 r. w sprawie cywilnej Np 6/43.

66 Zarzadzenie o gospodarce zbozem i pasza w roku gospodarczym 1941/1942 z 17 lipca
1941 r. (Dziennik Rozporzadzen dla Generalnego Gubernatorstwa [dalej: Dz. RGG], nr 64, s. 419).
Analogiczne zarzadzenia byly wydawane takze w pozniejszych latach.

7 Tbidem, § 2.
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Polecenie wszczynania postepowan o sprawdzenie prawomocnych orzeczen
sadow polskich (nieniemieckich), w ktorych doszlo do zasgdzenia §wiadczen
w zbozu, kierownik Wydziatu Sprawiedliwosci w Urzedzie Gubernatora Dystryktu
Radomskiego otrzymat 7 grudnia 1940 r. od kierownika Gléwnego Wydziatu Spra-
wiedliwosci w Rzadzie GG Kurta Willego®. W pismie tym wyraznie wskazano, ze
wyroki takie byly sprzeczne z prawem GG i nie mogly by¢ egzekwowane. Kierow-
nik dystryktowego wydzialu sprawiedliwo$ci miat pouczy¢ sady o rozpatrywaniu
tego typu spraw zgodnie z prawem GG.

Powyzsze dwie kategorie spraw dotyczace rozdrabniania nieruchomosci rol-
nych i $wiadczen w dobrach zakazanych byly wzruszane przez wtadze niemieckie
z uwagi na sprzeczno$¢ orzeczen sadow polskich (nieniemieckich) z polityka
prowadzong przez okupantéw niemieckich na obszarze GG — eksploatacja eko-
nomiczng ludnosci®. Orzeczenia te mogly bowiem posrednio lub bezposrednio
prowadzi¢ do zmniejszenia obcigzen kontyngentowych czy obowigzku dostarczania
zb6z. O zwigzaniu WSN w Radomiu celami prowadzonej polityki ekonomicznej
$wiadczy zapytanie ztozone w jednej ze spraw do Wydzialu Wyzywienia i Rol-
nictwa w Urzedzie Gubernatora Dystryktu Radomskiego o to, czy dopuszczalne
byloby przyznanie gospodarki rolnej kilku spadkobiercom jako wspotwilascicielom
i czy takie rozwigzanie nie naruszatoby ogdlnego interesu’. Chodzito wiec o po-
twierdzenie, czy takie rozwiazanie nie zmniejszyloby wysokos$ci $wiadczonych
kontyngentow. Powyzsza sytuacja, bedaca de facto pytaniem sadu o zgode na
wydanie konkretnego wyroku, pokazuje brak realnej niezaleznosci w orzekaniu
Wyzszego Sadu Niemieckiego w Radomiu.

Bardziej interesujaca wydaje si¢ postawa sadow polskich (nieniemieckich),
ktére pomimo jednolitego orzecznictwa WSN w Radomiu, zabraniajgcego dzialow
nieruchomosci rolnych, nadal wydawaly takie orzeczenia. Praktyka taka wynika¢
mogta z jednej strony z faktu orzekania zgodnie z zadaniami pozwow o dokonanie
dziatow, mieszczacych sie¢ w granicach obowiazujacego prawa i niewatpliwie wy-
peiajacych podstawowa potrzebe gospodarki rolnej — posiadanie ziemi. Z drugiej

% APR, Niemiecki Sad Wyzszy w Radomiu, sygn. 4, k. 2. Pismo kierownika Gléwnego Wy-
dziahu Sprawiedliwosci Kurta Willego z 7 grudnia 1940 r. w sprawie wyrokow zasadzajacych swiad-
czenie w zbozu.

% Wigcej na ten temat: D. Brewing, W cieniu Auschwitz. Niemieckie masakry polskiej ludnosci
cywilnej 1939-1945, Poznan 2019, s. 133 i n. Zwigkszenie eksportu kontyngentéw zywnosciowych
do ,starej Rzeszy” bylto jednym z sukcesow niemieckiej administracji agrarnej. Przez caty okres
okupacji z Generalnego Gubernatorstwa do Rzeszy dostarczono ponad 1,3 mln ton zboza, 1 mln ton
ziemniakow, 140 tys. ton bydta, 500 mln jajek, 10 tys. ton tluszczéw oraz kilkaset tysigcy ton kur
i koni. Dane za: Cz. Luczak, Polityka ekonomiczna i ludnosciowa hitlerowskich Niemiec w okupo-
wanej Polsce, Poznan 1993, s. 402.

" APR, Sad Apelacyjny w Radomiu 1939-1945, sygn. 8, k. 192-193. Wyrok Wyzszego Sadu
Niemieckiego w Radomiu z 16 lutego 1944 r. w sprawie cywilnej Np 21/43.
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strony ocena, czy dane gospodarstwo byto na tyle duze, by mogto by¢ podzielo-
ne, byla czysto arbitralna i najprawdopodobniej podejmowana przez niemieckie
wladze na poziomie powiatu. Organy te inicjowaty takze procedure sprawdzenia
prawomocnych orzeczen sagdow polskich (nieniemieckich). Sady polskie (nienie-
mieckie) miaty $wiadomos$¢ mozliwosci wzruszenia ich wyrokow dziatowych,
dlatego uzasadniano podjeta decyzje, np. wskazujac, ze w tej samej miejscowosci
funkcjonuje kilka gospodarstw tej samej wielkosci”'. W Sadzie Apelacyjnym
w Radomiu, gromadzacym odpisy orzeczen wydanych przez WSN w Radomiu
i informujacym o ich tresci wszystkie polskie (nieniemieckie) sady w dystrykcie
radomskim, starano si¢ znalez¢ w orzecznictwie WSN w Radomiu jaka$ norme
wielko$ciowa, powyzej ktorej mozliwe byloby orzeczenie dzialu nieruchomosci.
Na gromadzonych odpisach zaznaczano np. ,,7ha = 15 morgoéw sg niepodzielne”’2.

Trudniej jest wyttumaczy¢ dalsze orzekanie przez sady polskie (nieniemiec-
kie) $wiadczen w naturze. Orzeczenia tego typu byly sprawdzane przez WSN
w Radomiu w roéznych latach okupacji. Niemozliwe jest, ze zakaz orzekania tego
typu $wiadczen, sprzecznych z prawem GG, nie dotart do sadow nizszej instancji,
na pewno byty one informowane poprzez przesytanie odpisow wyrokéw WSN
w Radomiu oraz w instrukcjach od sadéw wyzszych instancji. W ostatniej sprawie
dotyczacej zasadzenia swiadczenia towaréw wytaczonych z obrotu, rozpatrzonej
przez WSN w Radomiu 24 maja 1944 r., zarowno sad grodzki, jak i sad okrego-
wy miaty §wiadomos¢, ze nie mozna zgodnie z zgdaniem pozwu zasadzi¢ zboza
i ziemniakow. Sad grodzki zasadzit w tej sprawie §wiadczenie torfu i drzewa.
Sad okregowy zaproponowat stronie powodowej, ze wzgledu na obowigzujace
przepisy, czy nie chciataby zmieni¢ zadania na $wiadczenie pienigzne. Brak od-
powiedzi strony powodowej spowodowal, ze sad okregowy w tej sprawie orzekt
$wiadczenie w postaci 6 sgzni torfu, jednoczesnie oddalit pozew dotyczacy 9 m?
drewna, ze wzgledu na wytaczenie drewna z wolnego handlu”. Prawomocny
wyrok w niniejszej sprawie zostat wzruszony, poniewaz prawo GG zakazywato
takze obrotu torfem™. Powyzsza sprawa pokazuje, ze sady polskie (nieniemieckie)
miaty $wiadomos¢ istnienia zakazu obrotu niektérymi towarami w prawie GG,
a wiec takze zasadzania $wiadczen w naturze. Co wigcej, sady staraty si¢ orzekaé
zgodnie z prawem GG. Problemem w catym GG byta jednak dostepnos¢ oficjal-

I APR, Sad Apelacyjny w Radomiu 1939-1945, sygn. 8, k. 109. Wyrok Wyzszego Sadu Nie-
mieckiego w Radomiu z 24 listopada 1943 r. w sprawie cywilnej Np 18/43.

2 APR, Sad Apelacyjny w Radomiu 1939-1945, sygn. 8, k. 365. Wyrok Wyzszego Sadu Nie-
mieckiego w Radomiu z 27 lutego1943 r. w sprawie cywilnej Np 6/43.

7 APR, Sad Apelacyjny w Radomiu 1939-1945, sygn. 8, k. 315. Wyrok Wyzszego Sadu Nie-
mieckiego w Radomiu z 24 maja 1944 r. w sprawie cywilnej Np 10/44.

* Rozporzadzenie o ekspolatacji torfu w Generalnym Gubernatorstwie z 22 kwietnia 1941 r.
(Dz.RGG, nr 37, s. 235). W mys$l § 1 o dostarczeniu, rozdzieleniu, zbyciu i uzyciu torfu jako mate-
riatu opalowego decydowat urzad gospodarowania weglem w Generalnym Gubernatorstwie.
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nych publikatorow, ktéra pozwalalaby na zaznajomienie si¢ z tym prawem. Sady
polskie (nieniemieckie) wielokrotnie zwracaty si¢ do sagdow wyzszej instancji oraz
nadzorczych organow administracyjnych o dostarczenie im najnowszych przepisow.
Problemy te najprawdopodobniej powodowaty wzruszanie tego typu orzeczen.

Jak juz wspomniano, w pozostatych sprawach cywilnych, ktére byly rozpatry-
wane przez WSN w Radomiu w ramach procedury prawa sprawdzenia, wigksze
znaczenie miaty kwestie jurydyczne wydanych orzeczen niz problematyka poli-
tyczno-ekonomiczna.

W pierwszej sprawie cywilnej tego typu, na tle sporu o zaptate emerytury oraz
odszkodowania za wypowiedzenie umowy o prace, w ktorej pozwang byta gmina
Wys$mierzyce, powstal problem statusu prawnego gmin GG”. W sprawie tej wyrok
w [ instancji Sadu Okrggowego w Radomiu zapadt 22 kwietnia 1939 r., a wigc
jeszcze przed wybuchem Il wojny §wiatowej, natomiast wyrok Sadu Apelacyjnego
w Radomiu zostat wydany 25 lipca 1940 r. Powodem wszczgcia procedury prawa
sprawdzenia, ujawnionym w uzasadnieniu do wniosku o sprawdzenie prawomoc-
nego orzeczenia skierowanego do WSN w Radomiu przez dystryktowy wydziat
sprawiedliwosci w Radomiu, byta kwestia, ze wyrok sadu I instancji dotyczyt gminy
miejskiej panstwa polskiego, natomiast wyrok sadu II instancji — gminy miejskiej
GG. Sad Apelacyjny w Radomiu nie zajat zadnego stanowiska w kwestii tego, czy
gmina miejska GG bylta tym samym podmiotem prawa, co gmina miejska panstwa
polskiego, a wigc czy zachodzito nastgpstwo prawne miedzy tymi podmiotami.

WSN w Radomiu, pomimo jurydycznego problemu, jaki pojawil si¢ w tej spra-
wie, przyjat argumentacje nacechowang ideologicznie. Po pierwsze, podniesiono,
ze zbadanie statusu prawnego pozwanej (gminy) w tej sprawie byto wskazane,
poniewaz panstwo polskie ,,zatamato si¢ zupetnie pod wptywem zwycigstwa broni
niemieckiej””*. WSN w Radomiu uznat wiec kontrowersyjna, nawet dla nazistow-
skich prawnikow, teze o debellatio panstwa polskiego”. Zdaniem wyzszego sadu
niemieckiego nie mozna byto wiec wykluczy¢ zmiany statusu prawnego gmin
miejskich w GG.

Wedtug WSN w Radomiu nie mozna bylto jednak uzna¢, ze gminy bytego
panstwa polskiego przestaly istnie¢, a gminy GG miatyby by¢ uznawane za nowo
powstate osoby prawne prawa publicznego. Argumentami za taka teza miat by¢
fakt, ze ustawodawca GG uregulowat (wyrok w omawianej sprawie wydano

> APR, Sad Apelacyjny w Radomiu 1939-1945, sygn. 8, k. 255. Wyrok Wyzszego Sadu Nie-
mieckiego w Radomiu z 2 lutego 1942 r. w sprawie cywilnej Np 1/40.

6 Tbidem, k. 260.

7 Tezg¢ o zawojowaniu panstwa polskiego przedstawili dr A. Weh i dr F. Klein. Miata ona
jednak charakter lokalny, znajdujacy zwolennikow wytacznie w samym GG. Najwyzsze wladze
III Rzeszy 1 przedstawiciele niemieckiej nauki prawa mi¢dzynarodowego nie uznawali tej teorii.
Wiecej na ten temat: A. Klatkowski, Okupacja niemiecka w Polsce w swietle prawa narodow, Po-
znan 1946, s. 103-104.
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5 lutego 1942 r.) wiele dziedzin zycia publicznego i prywatnego w Generalnym
Gubernatorstwie, gdyby wiec chciat odmiennie uregulowac status prawny gmin
miejskich, wprowadzilby w tej dziedzinie wtasciwe przepisy. Wiadze GG wydaty
wiele przepiséw dotyczacych osdb prawnych prawa publicznego, np. zwigzkow
komunalnych, przy czym zgodnie z opinia WSN w Radomiu przepisy te miaty
dotyczy¢ nowo utworzonych podmiotéw, nie zachodzito wigc nastepstwo prawne
(np. migdzy zwigzkami komunalnymi a polskimi zwigzkami powiatowymi).

WSN w Radomiu w taki sposob thumaczyt nastepstwo prawne pomiedzy gmi-
nami miejskimi panstwa polskiego a gminami miejskimi GG: ,,Gminy miejskie
Generalnego Gubernatorstwa nie sg jednakze zadnymi nowymi tworami. Istniejg
one czesciowo juz od stuleci i sa, jak to stwierdzono, zatozone przez Niemcow
w mys$l prawa magdeburskiego lub innego prawa miejskiego. Przetrwaty one rézne
zmiany kierownictwa panstwa, przy czym nie zmienita si¢ ich struktura prawna,
jako korporacji prawa publicznego [...] Zzycie w samorzadzie komunalnym ma si¢
rozwija¢ tak jak dotychczas pod nadzorem niemieckim”’®. Osobowos$¢ prawna
gmin miejskich pomimo zmiany ,,kierownictwa panstwa” miata pozosta¢ bez zmian
1 gminy GG byly nastepcami prawnymi gmin panstwa polskiego.

Powyzsza sprawa byta rozpatrywana przez WSN w Radomiu przez prawie
dwa lata (wniosek do WSN w Radomiu wptynat 19 lutego 1940 r.). Wynika to
najprawdopodobniej z faktu ustalenia statusu prawnego (przynaleznosci ,,narodo-
wosciowe]”) gmin w GG dopiero pod koniec 1941 r. W grudniu 1941 r. wydany
zostat reskrypt Gtownego Wydziatu Sprawiedliwosci w Rzadzie GG, w ktérym
stwierdzono, ze sprawy sagdowe korporacji publiczno-prawnych, zwiazkdéw gmin,
fundacji i zakladow utworzonych w GG na podstawie prawa niemieckiego powinny
byly by¢ rozpatrywane przez sady niemieckie. Gminy GG, okre§lone w reskrypcie
jako ,,polskie”, uznane zostaty za osoby prawne polskiego prawa publicznego,
podlegajace wlasciwosci sadoéw polskich (nieniemieckich) w GG. Burmistrzowie
gmin uznani zostali za wylgcznych prawnych przedstawicieli gmin i bez znacze-
nia byt fakt ich podlegania nadzorowi wiadz niemieckich™. Powyzsze regulacje
znajduja odzwierciedlenie w wyroku WSN w Radomiu, uznajgcym nastgpstwo
prawne pomi¢dzy gminami panstwa polskiego a gminami GG.

Inny problem prawny, bedacy przyczyna wszczecia procedury prawa spraw-
dzenia, powstat na tle sprawy o przywrdcenie zaktoconego posiadania®. Problem

8 APR, Sad Apelacyjny w Radomiu 1939-1945, sygn. 8, k. 261. Wyrok Wyzszego Sadu Nie-
mieckiego w Radomiu z 2 lutego 1942 r. w sprawie cywilnej Np 1/40.

7 Archiwum Panstwowe w Lublinie Oddzial w Radzyniu Podlaskim, Sad Grodzki w Parczewie,
sygn. 5, k. 5. Pismo kierownika Wydziatu Sprawiedliwosci w Urzedzie Gubernatora Dystryktu
Lubelskiego z 12 grudnia 1941 r. w sprawie wlasciwosci sadow w procesach polskich gmin.

8 APR, Sad Apelacyjny w Radomiu 1939-1945, sygn. 8, k. 82. Wyrok Wyzszego Sadu Nie-
mieckiego w Radomiu z 23 czerwca 1943 r. w sprawie cywilnej Np 4/43.
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prawny, jaki rozstrzygnat WSN, dotyczyt kwestii uzyskania pozwolenia na zby-
cie nieruchomosci na podstawie rozporzadzenia z 17 marca 1940 r. o obrocie
nieruchomos$ciami w Generalnym Gubernatorstwie. Zdaniem WSN w Radomiu
zezwolenie starosty powiatowego na zbycie nieruchomosci musiato by¢ wyrazone
W jasny sposob, nie mogto mie¢ milczacego charakteru (w niniejszej sprawie strona
uznata, ze zgoda zostata udzielona, poniewaz starosta kazat odpowiednio optacic¢
wniosek). W sprawie tej dodatkowo naruszeniem interesu publicznego bylo to, ze
zgoda miata by¢ udzielona na zbycie nieruchomosci zydowskich wtascicieli. Brak
udzielenia zgody na zbycie nieruchomosci spowodowat, Zze majatek powinien stac
si¢ wlasnos$cig Generalnego Gubernatorstwa.

W kolejnej sprawie rozpatrywanej przez WSN w Radomiu w ramach proce-
dury prawa sprawdzenia ocenie poddane zostalo postanowienie sagdu okregowego,
w ktorym stwierdzono, ze wtasciwym do dokonania wpisu do rejestru handlo-
wego jest sad niemiecki®'. W $wietle prawa GG sad polski (nieniemiecki) nie
miat kompetencji do badania swojej wtasciwosci. Zgodnie z § 6 rozporzadzenia
0 przejsciu spraw w niemieckim i polskim sadownictwie z 19 lutego 1940 r. sad
polski (nieniemiecki) w razie istnienia sporu lub watpliwos$ci co do tego, czy sprawa
podlega sadownictwu polskiemu, czy niemieckiemu, powinien przekaza¢ sprawe
do rozstrzygnigcia wtasciwemu sadowi niemieckiemu albo wyzszemu sagdowi
niemieckiemu. W omawianej sprawie polski (nieniemiecki) sad sam rozstrzygnat
0 swojej niewlasciwosci i przekazat sprawe do merytorycznego zatatwienia whas-
ciwemu sagdowi niemieckiemu, a nie w celu rozstrzygnigcia sporu o wiasciwos¢.
WSN w Radomiu uznat, ze sad polski (nieniemiecki), chociaz bytby przekonany, ze
sprawa podlega niemieckiemu sagdownictwu, nie moze sam o tym decydowac, lecz
powinien przekaza¢ sprawe do rozstrzygniecia wlasciwemu sagdowi niemieckiemu.
W sprawie tej WSN w Radomiu rozstrzygnat tez, ze dla kwestii wlasciwos$ci doko-
nania wpisu do rejestru handlowego bez znaczenia byto niemieckie obywatelstwo
zarzadcy nieprzyjacielskiego majatku.

Niewatpliwie najwazniejsze znaczenie prawne dla praktyki sadowej miat wyrok
wydany przez WSN w Radomiu w sprawie Np 5/43%. W tym przypadku wierzy-
ciel (p6zniejszy pozwany) ,,Bank Spoldzielczy z ograniczong odpowiedzialno$cia
w Kielcach” uzyskal prawomocne sagdowe tytuly egzekucyjne w 1933 1 1935 r.
w sprawach o zaplate dlugdéw z weksli protestowanych. Na podstawie tych tytutow,
zaopatrzonych w klauzulg wykonalnosci, wierzyciel usitowat w 1942 r. dochodzi¢
swego roszczenia przez zajecie. Diuznicy wystapili do sadu grodzkiego z pozwem
o roztozenie dlugu w wysokosci 1200 zt na raty. Sad okrggowy, zmieniajac wyro-

81 APR, Sad Apelacyjny w Radomiu 1939-1945, sygn. 8, k. 303. Wyrok Wyzszego Sadu Nie-
mieckiego w Radomiu z 12 maja 1944 r. w sprawie cywilnej Np 11/44.

8 APR, Sad Apelacyjny w Radomiu 1939-1945, sygn. 8, k. 70. Wyrok Wyzszego Sadu Nie-
mieckiego w Radomiu z 23 czerwca 1943 r. w sprawie cywilnej Np 5/43.
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kiem z 20 listopada 1942 r. wyrok sadu grodzkiego oddalajacy powddztwo, roztozyt
nalezno$¢ na dwie raty, a wigc zmienit sposéb wykonania swiadczenia ustalone-
go prawomocnym orzeczeniem sadu. Sad okregowy zaznaczyt w motywach, ze
w danych warunkach nie bylo przestanek do zastosowania art. 269 kz. Sad powotat
si¢ na to, ze w pewnych indywidualnych wypadkach wzgledy stusznosci mogty
prowadzi¢ do wniosku, ze nawet obowiazek ptacenia, orzeczony prawomocnym
wyrokiem sagdowym, mogt by¢ zmieniony co do sposobu wykonania. Mogto to
si¢ odnies¢ w szczegolnosci do roztozenia na raty sumy prawomocnie zasgdzone;.
Trudnosci gospodarcze, wywotane dlugotrwatoscia zdarzen wojennych, w jakich
powodowie znalezli si¢ bez swej winy, byly tego rodzaju, ze nawet obowigzek
orzeczony prawomocnym wyrokiem jednorazowej zaptaty powinien zosta¢ ztago-
dzony. Na tle niniejszej sprawy pojawily si¢ dwa problemy prawne: czy mozliwa
byta zmiana prawomocnego orzeczenia sadowego w ramach klauzuli rebus sic
stantibus (art. 269 kz)? Czy mozliwa byta sadowa zmiana sposobu §wiadczenia
ustalonego prawomocnym orzeczeniem sgdowym z uwagi na wzgledy stusznosci?

Kierownik Wydziatu Sprawiedliwo$ci w Urzgdzie Gubernatora Dystryktu
Radomskiego wnidést do WSN w Radomiu wniosek o sprawdzenie prawomoc-
nego wyroku sadu okrggowego. Jako naruszenie interesu publicznego wskazano,
ze dokonana zmiana prawomocnego wyroku bez ustawowej podstawy wywotata
niepewno$¢ w obrocie prawnym i zagrazata gospodarce kredytowej spotdzielni,
obejmujacej szerokie kregi, co stawiato jg pod znakiem zapytania®.

O wyjatkowosci omawianej sprawy §wiadczy nie tylko donioste zagadnienie
prawne, jakie pojawilo si¢ na jej tle, ale takze fakt, ze strona pozwana w postgpo-
waniu przed WSN w Radomiu przedtozyta wyzszemu sagdowi niemieckiemu teze
prawng uchwalong przez Sad Apelacyjny w Radomiu. W zadnej z pozostatych
analizowanych spraw taka sytuacja nie miata miejsca.

WSN w Radomiu przedtozona zostala teza nr 17 Sadu Apelacyjnego w Ra-
domiu, uchwalona 23 marca 1943 r., przy czym wnioskodawca sporzadzenia tezy
prawnej do przedstawionych zagadnien prawnych byt Witold Pradzynski, kierownik
Sadu Apelacyjnego w Radomiu®. Przedstawione zostaly trzy zagadnienia prawne
powstate na tle tej samej sprawy, ktora byta przedmiotem omawianego postepo-
wania przed WSN w Radomiu. Sad Apelacyjny w Radomiu uchwalit, Ze:

1. Sad nie moze stosowac art. 269 kz odnosnie do §wiadczen ustalonych pra-
womocnymi tytutami egzekucji sadowej, wymienionymi w art. 527 pkt 1 i 3 kpc,
o ile sa nimi wyroki sadéw panstwowych, nakazy zaptaty i wyroki sadow polu-
bownych, i to bez wzgledu na to, kiedy tytuly te powstaly; o ile natomiast sg nimi

8 Ibidem, k. 72.
8 APR, Sad Apelacyjny w Radomiu 1939-1945, sygn. 5, k. 126. Teza nr 17 Sadu Apelacyjnego
w Radomiu z 27 marca 1943 r.
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ugody sadowe i przed sadami polubownymi zawarte lub tytuly oparte na aktach
notarialnych (art. 527 pkt 5 kpc), sad moze stosowac¢ art. 269 kz.

2. Strona ubiegajgca si¢ o ulgi przewidziane w art. 269 kz ma obowigzek
twierdzi¢ i w razie potrzeby udowodni¢ wszystkie przestanki faktyczne w artykule
tym wymienione; samo twierdzenie co do zaj$cia nadzwyczajnego wypadku nie
wystarcza.

3. Sad, odrzucajac moznos¢ stosowania art. 269 kz i wobec braku innych szcze-
gblnych przepisow, nie jest wladny nawet w szczegdlnych przypadkach jedynie ze
,»,wzgledow stusznosci” rozktadaé na raty swiadczenie wyptywajace z umowy, nie
jest tez uprawniony do rozktadania na raty $wiadczenia, ustalonego prawomocnym
orzeczeniem sgdowym. Art. 107 kz nie daje rowniez podstawy ku temu®.

WSN w Radomiu uchylit wyrok sadu okregowego oraz oddalit skarge apela-
cyjna od wyroku sadu grodzkiego. W uzasadnieniu wyroku ani razu nie powotano
si¢ na przedstawiong tez¢ Sadu Apelacyjnego w Radomiu, jednak argumentacja
WSN w Radomiu pokrywa si¢ z tg przedstawiong przez radomski sad apelacyjny.
Wyzszy sad niemiecki podniost, Ze z pewnoscig materialna prawomocno$¢ zabrania
wydania w tej samej sprawie orzeczenia sprzeciwiajgcego si¢ pierwszemu wyroko-
wi. W przeciwnym razie nie mozna byltoby osiggna¢ celu prawomocnosci, ktorej
zadaniem bylo przyczynia¢ si¢ do zapewnienia mozliwie najwickszej pewnosci
prawnej. Art. 269 kz, zdaniem WSN w Radomiu, dotyczyl jedynie zobowigzan
umownych, jak to jednoznacznie wynikato z brzmienia tego przepisu, a nie zobo-
wigzan ustalonych prawomocnie wyrokami badz wykonalnymi nakazami zaptaty.
Nie mogt on wige stuzyé do podwazania materialnej prawomocnosci, bedace;j
filarem praworzadnosci. Wyrok sadu okregowego miat nie doceni¢ doniostosci
prawomocnosci i prowadzitby — w razie przyjecia tego pogladu — do znaczacej
niepewnosci prawnej i wigkszego obcigzenia sadow, zwlaszcza ze dopuszczenie
wzgledoéw stusznosci w swych skutkach zalezne od okoliczno$ci mogltoby wy-
chodzi¢ poza ramy zastosowania przepisu art. 269 kz. Wedlug WSN w Radomiu
nalezato przestrzega¢ materialnej prawomocnosci nawet wowczas, gdy skutek
w danym przypadku z punktu widzenia osoby nim dotkni¢tej wydawat si¢ niespra-
wiedliwy. Interes ogotu, jesli chodzito o pewno$¢ prawng i ,,spokdj prawny”, byt
bez poroéwnania wazniejszy anizeli interes jednostki®e.

W wyzej przedstawionej sprawie sad okregowy ewidentnie stanat po stronie
0s6b fizycznych (powoddéw) w sporze z Bankiem Spoétdzielczym (pozwany). Sad
okrggowy, majac prawdopodobnie swiadomos$¢, ze na podstawie art. 269 kz nie
mozna zmieni¢ sposobu wykonania §wiadczenia orzeczonego prawomocnym
orzeczeniem sadu, dokonat zmiany sposobu §wiadczenia (wnioskowane w pozwie

8 Ibidem, k. 126.
8 APR, Sad Apelacyjny w Radomiu 1939-1945, sygn. 8, k. 73-75. Wyrok Wyzszego Sadu
Niemieckiego w Radomiu z 23 czerwca 1943 r. w sprawie cywilnej Np 5/43.
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rozlozenie na raty; bez zmiany istotnej tresci samego $wiadczenia), opierajac to
rozstrzygnigcie wytgcznie na wzgledach stusznosci. Wyrok ten mogltby wige, przy
istnieniu obiektywnego stanu wojny, stworzy¢ precedens do wzruszania wyrokow
wydanych przed wojna, ktére nie zostaty jeszcze wyegzekwowane. Jak wskazat
Sad Apelacyjny w Radomiu, ,,wzgledy stuszno$ci” moglyby wedtug tej samej za-
sady nakazywa¢ obnizenie takiego Swiadczenia czy nawet rozwigzanie umowy®’.

Nie udato si¢ ustali¢, kto byt inicjatorem zlozenia przez kierownika Wydzia-
tu Sprawiedliwosci w Urzedzie Gubernatora Dystryktu Radomskiego wniosku
0 wszczecie procedury prawa sprawdzenia w niniejszej sprawie — czy byla to wy-
laczna inicjatywa wtadz niemieckich, czy problem zostat zasygnalizowany przez
radomski sad apelacyjny. Na pewno na tle tej sprawy wydana zostata teza prawna,
i to jeszcze przed wszczeciem procedury prawa sprawdzenia. Musiano dostrzec
wiec, ze w omawianym orzeczeniu sagdu okregowego pojawia si¢ szczegolnie
donioste zagadnienie prawne.

PODSUMOWANIE

Instytucja prawa sprawdzenia przez wyzsze sady niemieckie w GG prawo-
mocnych orzeczen sadow polskich (nieniemieckich) miata podobny charakter jak
rewizja nadzwyczajna. W ten sposob realizowany byt szczegotowy nadzor judyka-
cyjny nad sagdownictwem polskim (nieniemieckim), inicjowany przez organ wiadzy
administracyjnej — kierownika Wydziatu Sprawiedliwosci w Urzedzie Gubernatora
Dystryktu. Prawo sprawdzenia przystugiwato wobec wszystkich ,,rozstrzygnie¢”
sadu polskiego (nieniemieckiego), a wigc takze wobec postanowien (przedstanow-
czych) niekonczacych postepowania w sprawie. Zadna z przeanalizowanych spraw
nie dotyczyta przypadkéw okreslonych w § 18 rozporzadzenia o sagdownictwie
polskim z 19 lutego 1940 r. zwigzanych ze sprawdzaniem orzeczen sagdow polskich
uprawomocnionych przez wejsciem w zycie tego rozporzadzenia.

Interes publiczny wskazany przez prawo GG jako przestanka do wszczgcia
postepowania o sprawdzenie prawomocnych orzeczen sadow polskich (nieniemiec-
kich) utozsamiany byt przez kierownika radomskiego wydzialu sprawiedliwos$ci
wylacznie z interesem narodu niemieckim. Analiza orzecznictwa WSN w Radomiu
wykazata, ze omawiana instytucja stuzyta uchylaniu i zmianie tych wyrokow,
ktore byly niezgodne z prowadzong przez okupantow niemieckich polityka w GG.
Chodzito przede wszystkim o zagwarantowanie, ze wyroki wydawane przez
sady polskie (nieniemieckie) nie stang na przeszkodzie prowadzonej eksploatacji
ekonomicznej ludnosci (np. zakaz pomniejszania nieruchomosci rolnych, co pro-

8 APR, Sad Apelacyjny w Radomiu 1939-1945, sygn. 5, k. 126. Teza nr 17 Sadu Apelacyjnego
w Radomiu z 27 marca 1943 r.
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wadzitoby do zmniejszenia wielko$ci kontyngentéw; zakaz orzekania §wiadczen
in natura). Sadownictwo niemieckie, poprzez zmiany wyrokow, ktore stuzyty
zwigkszaniu 1 optymalizacji kontyngentow dostarczanych przez ludno$¢ polska,
miato swoéj udziat w ,,publicznie usankcjonowanym niedozywianiu ludno$ci au-
tochtonicznej”® w GG.

Wydawane przez WSN w Radomiu orzeczenia byty w petni zgodne z wnioska-
mi przedstawionymi przez kierownika dystryktowego wydziatu sprawiedliwosci.
Najprawdopodobniej to wtadze centralne GG wskazywaly organom administra-
cyjnym, na jakie kwestie powinny zwroci¢ uwage w orzeczeniach sagdow polskich
(nieniemieckich). Swiadczy o tym przywotane pismo kierownika Gtownego
Wydziatu Sprawiedliwosci w rzadzie GG zwracajace uwage na orzekane swiad-
czenia w naturze. Nastgpnie wladze powiatowe — starostowie i agronomowie po-
wiatowi — nadzorowaty podziaty nieruchomosci oraz obrét towarami zakazanymi
przez prawo GG. Po ustaleniu, ze jaki$ wyrok sadu polskiego (nieniemieckiego)
narusza te dyrektywy, przesytano wniosek do dystryktowego wydziatu sprawie-
dliwosci o wszezgcie procedury sprawdzenia jako jedynej mozliwo$ci wzruszenia
prawomocnego wyroku sadu. Faktycznie wiec WSN w Radomiu w postgpowaniach
o sprawdzenie orzeczen sadow polskich (nieniemieckich) nie miat autonomicznej
pozycji w orzekaniu, lecz realizowat cele polityki okupantéw niemieckich w GG.

Tylko w kilku przypadkach WSN w Radomiu rozstrzygnat istniejace w praktyce
sagdownictwa w GG problemy prawne (ustalenie statusu prawnego gmin w GG; wy-
razna zgoda na obrot nieruchomos$ciami; interpretacja zasady rebus sic stantibus).
Orzeczenia WSN w Radomiu byly przesytane przez kierownika radomskiego sadu
apelacyjnego do wszystkich podlegltych mu sadow okregowych. Znamienny przy
tym jest przypadek powotania si¢ przez strong w jednej ze spraw na tezg prawng
uchwalong przez Sad Apelacyjny w Radomiu. Wskazuje to na role, jaka pehity
tezy prawne, ktore nie tylko miaty charakter ujednolicajacy orzecznictwo sadow
polskich (nieniemieckich), ale mogly by¢ tez wykorzystywane jako argument przez
strony w postgpowaniach przed sagdami niemieckimi.

Wiekszos¢ spraw, ktore podlegaty sprawdzeniu przez WSN w Radomiu, miata
cywilny charakter. Wynika to z faktu, ze w sprawach karnych o wlasciwosci sadu
decydowata niemiecka prokuratura i znacznie wczesniej sgdownictwo niemieckie
mogto przejac i osadzi¢ sprawe, w ktorej ujawnit si¢ interes niemiecki. Rozpa-
trzone przez WSN w Radomiu sprawy karne w dwodch przypadkach dotyczyty
ochrony prawnej Polakow wykonujacych prace na rzecz okupanta niemieckiego
(straznik wigzienny, zastgpca sottysa). Raz chodzito o uniewinnienie skazanego za
czyn zabroniony popeliony w zwiagzku z wykonywanymi rozkazami, w drugim

8 Masowy rabunek produkcji rolnej doprowadzit do skrajnego zmniejszenia przydziatu zyw-
nosci dla ludnos$ci miejscowej. Cytat z Sonji Schwaneberg, za: D. Brewing, W cieniu Auschwitz...,
s. 137.
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przypadku zaostrzono wyrok za atak dokonany na urzgdnika wykonujacego swoje
obowiazki stuzbowe. Trzecia sprawa karna dotyczyta pomini¢cia przez sad polski
(nieniemiecki) faktu sfatszowania karty zapotrzebowania na obuwie, ktéra zdaniem
WSN w Radomiu byta dokumentem w rozumieniu prawa karnego.

W postepowaniach o sprawdzenie prawomocnych orzeczen sadéw polskich
(nieniemieckich) przed WSN w Radomiu mozna wyréznic trzy etapy. W pierwszym
etapie sprawdzane byty kwestie formalne: prawomocnos$¢ sprawdzanego wyroku,
termin oraz wskazanie we wniosku istnienia interesu publicznego. Przy czym, jak
podkreslat WSN w Radomiu, tylko kierownik Wydziatu Sprawiedliwosci w Urze-
dzie Gubernatora Dystryktu Radomskiego miat kompetencje do oceny istnienia
interesu publicznego w sprawdzeniu prawomocnego orzeczenia. W drugim etapie
dokonywano oceny ,,sprawdzenia” orzeczenia sagdu polskiego (nieniemieckiego).
Formalnie ocena ta dotyczyta prawa obowiazujacego w GG. Faktycznie jednak
kryterium oceny byta zgodnos$¢ orzeczen z celami polityki prowadzonej w GG.
Po sprawdzeniu orzeczenia we wszystkich przebadanych przypadkach doszto do
co najmniej czgsciowego uchylenia sprawdzanego orzeczenia. W takim wypadku
WSN w Radomiu albo sam rozpatrywat sprawe, albo przekazywat jg wlasciwemu
sadowi niemieckiemu. Przekazywane byly te sprawy, w ktorych nie wszystkie
okolicznos$ci zostaty dostatecznie wyjasnione przez sady polskie (nieniemieckie),
i niezbgdne byto przeprowadzenie postepowania dowodowego. W pozostatych
przypadkach WSN w Radomiu opierat si¢ na ustaleniach faktycznych sadow
polskich (nieniemieckich) i sam wydawat orzeczenie. Ewentualnie dopuszczano
dowod z urzedowej informacji od organdw administracyjnych, pozwalajacej WSN
w Radomiu na wskazanie wtasciwej osoby do objecia nieruchomosci rolne;j.

THE RIGHT TO REVIEW FINAL JUDGMENTS
OF THE POLISH (NON-GERMAN) COURTS
IN THE GENERAL GOVERNMENT DURING WORLD WAR 1I.
JUDICIAL DECISIONS OF THE GERMAN SUPERIOR COURT IN RADOM

Abstract

The purpose of the article is to characterize the course of review proceedings of the
final judgments of the Polish (non-German) courts by the German Superior Court in Radom.
The paper ascertains how the premise of “public interest,” which was necessary to initiate
proceedings, was interpreted by the Department of Justice in the Governor’s Office of the
Radom District. Moreover, the types of civil and criminal cases which were examined un-
der this procedure are indicated. The purpose of this institution was to implement detailed
judicial supervision of the Polish (non-German) judiciary. The right to review was available
in relation to all the “rulings” of Polish (non-German) courts. Consequently, it was also
applicable to non-final decisions which did not conclude the proceedings in a given case.
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An analysis of the judicial decisions of the German Superior Court in Radom demonstrates
that the delineated institution had the purpose of overturning and changing those judgments
which were incompatible with the German policy in the General Government. In the co-
urse of the proceedings which verified the judgments of Polish (non-German) courts, the
German Superior Court in Radom did not have an autonomous and independent position
in its adjudication. Instead, it adhered to the German policy in the General Government in
order to realize the policy’s objectives.
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