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Rosyjski rekopis 111 Statutu litewskiego
ze zbiorow Biblioteki m.st. Warszawy

Jezykiem oryginatu III Statutu litewskiego byt jezyk ,,ruski”, w nauce bia-
loruskiej okreslany jako ,.starobiatoruski”, a w litewskiej — jako ,kancelaryjny
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego™. Podstawowa za$ monografia jezyka ko-
deksu jest monumentalna praca krakowskiego badacza — rodem z Woroneza —
Wiadimira Miakiszewa®. Pierwotnie — jak udowodnit tenze uczony w kolejnej
istotnej pracy — Statut trzykro¢ wydawano po rusku: w latach 1588—1600°. Dos¢
szybko jednak — po ¢wieréwieczu — zaczgto go tez publikowac po polsku. Nie
wynikato to bynajmniej z jakiej$ centralnej akcji polonizacyjnej — takiej bowiem
nie bylo, lecz z potrzeb odbiorcéw kodeksu, w coraz wigkszym stopniu postugu-
jacych si¢ polszczyzng w obrocie prawnym®*. Dowodzi tego réwniez teza Marii

! O problemach zwigzanych z tym jezykiem pisze m.in.: R. Ragauskiené, Kalbiné padétis Lie-
tuvos Didziojoje Kunigaikstystéje (iki XVI a. vid.): interpretacijos istoriografjoje, ,,Lituanistica”
2013, t. 59, nr 3(93), s. 138-157; A. Dubonis, Kyodan JIremysocs éaicmeynu HAKANOBIO Py CroHUUKAU
XVI amonciyen? (Kodél Lietuvos valstieciai nekalbéjo ruséniskai XVI amzZiuje?), ,,Lietuvos istorijos
metrastis” 2016, nr 2, s. 27-50.

2 B.IL. Msikuies, Z3vik JIumosckoeo Cmamyma 1588 200a, Krakow 2008, ss. 718 i zamiesz-
czona tam literatura.

3 B.IL. Mskuiues, Kupuniuueckue usdanus Jlumosckozo Cmamyma 1588 200a, Krakow 2014,
s. 313-322.

4 Sam Iwan 1. Lappo — w dzietach swych nie wykazujacy bynajmniej zachwytu dla zwigzku
z Korona — wskazywat, ze wydanie polskiego przektadu bylo dogodne dla Wielkiego Ksigstwa.
J. Lappo, 1588 mety Lietuvos Statutas, t. 1, cz. 2, Kaunas 1938, s. 413.
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Teresy Lizisowej, ze ,,jezyk polski Statutow nie zostal przejety z polskich tekstow
prawodawczych, lecz wyksztatcil si¢ na Litwie dla potrzeb tamtejszych realiow
prawnych i przy wspotudziale staroruskiej tradycji oraz miejscowej kultury praw-
nej spoleczenstwa i elity intelektualnej™.

Pomimo kilku edycji spotykamy jednak r¢kopismienne egzemplarze Statutu
w jezyku polskim i ruskim. Powstalo roéwniez zapotrzebowanie na inne wersje
jezykowe tego kodeksu, takze — z natury rzeczy — rgkopi$mienne. W ryskiej
Bibliotece Uniwersyteckiej mozna wiec znalez¢ pochodzaca z 1709 r. kopig thu-
maczenia niemieckiego z 1632 r.5, ktore byto niewatpliwie przydatne w sadach na
terenie Inflant.

Odrgbna kwestig stanowig ttumaczenia Statutu na jezyk rosyjski. Pomimo
rozbioréw sadowe prawo litewskie w niemalej czgsci nadal stosowano, i to dhu-
zej niz normy koronne’. Dlatego w 1811 r. wydano drukiem quasi-urzedowe ttu-
maczenie Statutu na rosyjski, wraz z roéwnolegla polska wersja, oczywiscie bez
przywilejow monarszych, listu Lwa Sapiehy itp.® Bledy tego ttumaczenia i dzieje
jego nigdy nie wydanej poprawy oméwit Aleksandr E. Nolde po ponad stuleciu’.
Cho¢ kodeks ten ostatecznie uchylono w 1840 r., liczne jego normy stosowano
(zwlaszcza, ale nie wylacznie, jesli chodzi o prawo spadkowe) przez kolejna po-
towe stulecia'®.

Istniaty jednak wczes$niejsze rekopismienne ttumaczenia Statutu na jezyk
rosyjski'l. Jedno z nich byto niewatpliwie Zzrédtem tych norm pomieszczonych
w moskiewskim Sobornom Ulozenii z 1649 r., przy ktorych umieszczono 56 not:

5 M.T. Lizisowa, Jezyk Kodeksu Olszewskiego (1550). Z recepcji staropolskiego jezyka praw-
no-sqdowego w Wielkim Ksiestwie Litewskim w szesnastym wieku, Krakow 2000, s. 142.

8 A. [I3spHoBiy, Cmamym y Ingasnmax: acoonix Cmamyma BKJI 1588 2. y pwioicckix 360pax
(«pyckiy i nameyxi) [w:] Banikae Knacmea Jlimoyckae: nanimulka, SKaHOMIKA, KVIbmypd, YKIa]L.
A.A. Cxen’sH, 4. 2, Minck 2017, s. 321-325.

" A.B. Zakrzewski, Zmierzch staropolskiego prawa [w:] U. Augustyniak, A. Karpinski (red.),
Zmierzch kultury staropolskiej. Cigglosé i kryzys, XVI-XVIII w., Warszawa 1997, s. 40-56.

8 1. Danitowicz, Opisanie bibliograficzne dotqd wiadomych rekopiséw i drukowanych egzem-
plarzy Statutu Litewskiego, ,,Dziennik Wilenski” 1823, t. 2, nr 7, s. 290-291. Wspdlczesnie szeroko
opisat je (oraz watpliwosci co do charakteru edycji) S. Godek, /I Statut litewski w dobie porozbio-
rowej, Warszawa 2012, s. 247-249 i zamieszczona tam literatura.

* A.D. Honbpe, K ucmopuu nepesoda Jlumosckozo cmamyma na pycekuii szvik [w:] CoopHux
cmameti 6 yecmv mumpus Pomuya Kobexo om cocnyacusyes no Umn. Ilyonuunou 6ubauomexe,
Cankr-TletepOypr 1913, s. 135-142, http://elib.shpl.ru/ru/nodes/52972-sbornik-statey-v-chest-dmi-
triya-fomicha-kobeko-ot-sosluzhivtsev-po-imperatorskoy-publichnoy-biblioteke-spb-1913#mode/
inspect/page/156/zoom/4 [dostep: 8.10.2020].

10°S. Godek, I1I Statut litewski..., passim.

' Niekoniecznie jednak calego kodeksu: B.JI. HazapoB, O nepsom nepesooe mercmos Jlu-
mosckoco Cmamyma 1588 2. ¢ Pocccuu [w:] S. Lazutka et al. (red.), 1588 mety Treciasis Lietuvos
Statutas, Vilnius 1989, s. 230-240.
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,»1z Litowskogo!2. Pionierem nowoczesnych badan nad nimi byt Iwan I. Lappo —
przed ponad stuleciem wydawca jednego z nich, pochodzacego z pierwszej po-
towy XVII w., ktory nazwat ,,moskiewskim przektadem-redakcja”". Przez kil-
kadziesigt lat wilenska jezykoznawczyni Lilija Sudavic¢iené nie tylko omowita
w cyklu artykutow cechy jezykowe tego zabytku', ale wskazata rowniez na
istnienie w Bibliotece Wroblewskich Litewskiej Akademii Nauk (sygn. Bx-62,
obecnie zapewne F. 22-62) innego — co wykazata — rosyjskiego przektadu ko-
deksu, ktorego jednak nie omowita. Podata tylko fragmenty trzech statutowych
artykutow tego rekopisu, stwierdzajac jezykowe odrebnosci od ,,moskiewskiego
przektadu-redakcji”'.

Rosyjski rekopi$mienny przektad III Statutu litewskiego ma réwniez w swo-
ich zbiorach Biblioteka m.st. Warszawy (sygn. Akc. 286). Jest to tom liczacy 221
kart, oprawny w ptotno ze skorzang naklejka Cmamyms Jlumosckiii na grzbiecie.
Na stronie tytutowej znajduje si¢ owalna pieczatka 7.B.P w W—czyli Towarzystwo
Biblioteki Publicznej w Warszawie — z dopisang dawng sygnaturg: 504. Rekopis
sktada si¢ 221 kart formatu 210 x 317 mm.

Jest to pochodzacy z lat 1908-1909 dar dla Biblioteki rodziny Edwarda
Witkowskiego (1816—1895), znanego kolekcjonera, bibliofila i archeologa — ama-

12 J. Bardach, Statuty litewskie w ich kregu prawo-kulturowym [w:] idem, O dawnej i niedaw-
nej Litwie, Poznan 1988, s. 62—64.

13 W.N. Janmo, Jlumosckuii Cmamym 6 mockoeckom nepegooe-pedaxyui, FOpses 1916, https:/
www.nlb.by/upload/prod/statutVKL/Izuchenie/pdf/IzuchText11.pdf [dostep: 8.10.2020].

14 JI. CymaBuuene, O Mockosckom nepesode-pedaxyuu Jlumosckoeo Cmamyma, ,Kalbotyra”
1963, t. VII, s. 5-17, https://baltnexus.lt/uploads/publikacijos/Kalbotyra/Kalbotyra%20VII/07_03_
L.%20Sudavi%C4%8Dien%C4%97.pdf [dostep: 8.10.2020]; eadem, K esompocy o cnosax,
AGNAIOWUXCA  HAUMEHOBAHUAMY  OOKYMeHmOos 6 Mockoeckom nepesode-pedaryu umo6cko2o
cmamyma, ,,Kalbotyra” 1964, t. X, s. 209-236, https://baltnexus.lt/uploads/publikacijos/Kalbotyra/
Kalbotyra%20X/10_16_L.%20Sudavi%C4%8Dien%C4%97.pdf [dostep: 8.10.2020]; eadem, /3
UCmMopuu HeKOMOPbIX CIO8 8 CA3U C 60NPOCOM O Xpouonozuu Jlumosckoco Cmamyma
6 Mockosckom nepesode-pedaxyuu XVII 6., ,Kalbotyra” 1965, t. X1, s. 29-47, https://www.zur-
nalai.vu.lt/kalbotyra/article/view/18889/18092 [dostep: 8.10.2020]; eadem, Cywecmegumenvivie
¢ cyghukcom -HUK® co 3HaueHuem Oeticmgyioweeo auya 6 Mockosckom nepesode-pedaryuu
Jlumoeckozo Cmamyma, ,,Kalbotyra” 1970, t. XXI, s. 193-204; eadem, Mamepuanwr x onucanuio
aexkcuxu Jlumosckoeo Cmamyma ¢ Mockosckom nepesode-pedaxyuu XVII cmonemus, ,,Kalbotyra”
1989, t. XL, nr 2, s. 72-84; eadem, O cyoebHOl mepMUHONO2ULL 8 MOCKOBCKOM Nepesode-peoax-
yuu Jlumoeckoco cmamyma [w:] C.I. bapxynapos (pen.), Pycckas ucmopuyeckas J1eKCUKONo-
eust, MockBa 1968, s. 65-82; eadem, M3 ucmopuu Hekomopwix cio6 0OujecmeeHHo-noIumude-
CKOUL JIeKCUKU 6 MOCKOBCKOM nepegode-pedakyuu Jlumosckoeo cmamyma 1588 e. (K eonpocy
0 pyccko-benopycckux sa3vikogulx omuowenusax ¢ XVII @.), ,,YaeHsle 3anMcKH MOCKOBCKOTO TOCY-
JTAPCTBEHHOTO TEeAAarorudeckoro HHCTuTyTa” 1964, nr 240. Cmamvu u ucciedoéanus no pycckomy
A36IKY, s. 12—13.

15 JI. CymaBuuene, O Mockosckom nepeode-pedarkyui..., s. 5.
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tora spod Biatej Cerkwi. Ten bowiem zapisat Bibliotece okoto trzech tysiecy wo-
luminéw, w tym rekopisow i starych drukow'®.

Strona tytutowa spisana na papierze z filigranem JI®, natomiast reszta re-
kopisu — na papierze z filigranem przedstawiajgcym niedzwiedzia z toporem na
ramieniu — herb Jarostawla oraz literami SIMCSl, oznaczajacymi Apocrasckas
Manyghaxmypa Casevl Hroenesa. Papier ten Waleria A. Jesipowa datuje na lata
1764—-1765", natomiast Liubow A. Dubrowina na rok 1816'%. Datacja na pod-
stawie jednolitych, a c6z dopiero — jak w tym wypadku — zréznicowanych
znakéw wodnych jest jednak wysoce niepewna'. Najlepszy znawca znakow
wodnych Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, Edmundas Laucevicius, takiego pa-
pieru w Wielkim Ksiestwie Litewskim nie wykazuje, wyjatkiem jest pochodzacy
z Grodna z 1797 r. r¢kopis ze znakiem tejze manufaktury, w odmianie SIMBCS
1796 — Apocnascras Manypaxmypa Buykoe Cassvl Arkosnesa®.

Tekst spisany jest kilkoma rekami, przy czym na jednej stronie zdarza si¢
kontynuacja tekstu pisana juz inng r¢ka (m.in. k. 105, 189, 189 v.). Jest to rosyjski
skoropis drugiej potowy XVIII w., co jednak nie pozwala — z przyczyn oczy-
wistych — precyzyjniej datowa¢ rekopisu?’. Mozna jednak wstgpnie przyjac, ze
rekopis powstat na przetomie XVIII i XIX w.

Jezyk XVII-wiecznego moskiewskiego ttumaczenia kodeksu zdecydowanie
rézni si¢ od ruszczyzny paralelnego wydania polsko-rosyjskiego z 1811 r.?* Juz
sam tytul rozdziatu pierwszego ,,O Personie Naszej Hospodarskiej” przettumaczo-
no w XVII w.: 0 napcyne naweii 2ocyoapwcroi®®, w edycji z poczatkow XIX w.:

16 Za informacje o rekopisie i jego proweniencji winienem wdzigczno$¢ Marcie Parnowskiej
z Biblioteki m.st. Warszawy, ktora — wobec wynikajacych z remontu, a potem zarazy ograniczen
w korzystaniu z zasobu Biblioteki — taskawie udzielita mi informacji i wskazata literature: Sprawo-
zdanie Komitetu Towarzystwa Biblioteki Publicznej z roku 1908, Warszawa 1909, s. VII; 1. Treichel
(red.), Stownik pracownikow ksigzki polskiej, Warszawa 1972, s. 970.

7 E.A. Ecunosa, Quuuepanu Ha Oymaze cubupckux ookymenmos XVII-XVIII 6., Tomck
2005, s. 7, 62, www.academia.edu/17611708/EcunioBa_E. A. ®unurpann Ha Oymare CHOMPCKHX
nokymenToB X VII-XVIII BB. - Tomck Mzn-Bo Tom. yn-ta 2005.-210 c. mm. [dostep: 8.10.2020].

8 JILA. Hy6posuna, Cnucku Kazanckozo nemonucya B omoene pyronucet I[HF AH
YCCP [w:] H.IL. Busups (pen.), Pykonucuvie ¢ponowi Llenmpanvhotl Hayunot OuOIUOmMeKu um.
B.U.Bepraockoeo AH YCCP, Kues 1989, s. 93. Istniejg jeszcze inne posrednie datowania: na lata
1779-1786. C.A. Knenukos, Quauepanu na dymaee pyccrkozo npouzsoocmea XVII — navana XX
6exa, Mockaa 1978, s. 62-63, 191.

19 K. Pietkiewicz, Paleografia ruska, Warszawa 2015, s. 197.

2 E. Laucevi€ius, Popierius Lietuvoje XV-XVIII a., t. 1, Vilnius 1967, s. 210, t. 2, Vilnius 1967,
s. 351, nr 2526.

2l K. Pietkiewicz, Paleografia ruska, s. 260-264.

22 Statut Wielkiego Ksigstwa Litewskiego z dolgczeniem tresci konstytucji przyzwoitych,
cz. 1-2, S. Petersburg 1811.

3 WN.W. Jlanmo, Jlumosckuit Cmamym, s. 33.
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0 Hawell 2ocyoapesoti 0ocobr**, natomiast w omawianym re¢kopisie: o napconrs
Haweu cocoyoapesoii (k. 1).

Ciekawg cecha jezyka rekopisu jest przeliczanie pieniedzy. ,,Moskiewski
przektad-redakcja”, wyliczajac wysoko$¢ diet postow litewskich jadacych na sejm
warszawski (rozdz. 111, art. 7), starannie zachowuje kopy groszy litewskich®. To
samo czyni — cho¢ nie byto juz ani sejmu, ani kop groszy — wydanie petersbur-
skie, rowniez w rosyjskim ttumaczeniu?. Natomiast warszawski rekopis starannie
przelicza owe ,,pienigdze strawne” na ruble (k. 58 v.).

Jest wigc oczywiste, ze egzemplarz ten nie miat zwigzku z rosyjskim ttuma-
czeniem Statutu w 1811 r. Rowniez Ignacy Danitowicz nie wykazat tego rekopisu
w swym opisie egzemplarzy Statutu litewskiego. Zwrdcit atoli uwage, ze peters-
burscy wydawcy nie wiedzieli, ze ,,na Ukrainie okoto Kijowa znajdujg si¢ w r¢ko-
pisach starych tlumaczenia Statutu na dialekt rosyjsko-ukrainski w ktorych prze-
wlekly jezyk bialoruski w zwigzlejszej mowie rosyjskiej zawarty. Jeden z takich
egzemplarzéw niedawno nabyta biblioteka uniwersytetu wilenskiego dos¢ niewy-
raznym charakterem rosyjskim pisany”?’. Pobiezne poréwnanie — przytoczonych
przez L. Sudaviciené — jezyka fragmentow dwoch artykutéw Statutu (rozdz. 11,
art. 1; rozdz. XIII, art. 1) z egzemplarza wilenskiej Biblioteki Wroblewskich
oraz analogicznych fragmentéw warszawskiego rekopisu (k. 13, 190) wskazuje
na identyczne cechy jezykowe obydwu rekopisow. Oczywiscie, wskazana jest tu
daleko idaca ostroznos$¢: sposrdd setek artykuldw pordwnano fragmenty dwoéch.
Moze wigc rekopis wspomniany przez L. Sudaviciené jest tym samym, ktory
wspominat 1. Danitowicz?

Czy jednak bylby to w oczach tego badacza ,,rekopis stary”? Z kolei oma-
wiany tu rekopis warszawski byt darem E. Witkowskiego, ktory mieszkat prze-
ciez pod Bialg Cerkwia. Mozna by wigc przyjac, ze byt to jeden z owych — poz-
nych wszakoz, z przetomu XVIII i XIX w. — ukrainskich r¢kopisow Statutu.
Jesli miat on stuzy¢ praktyce, co sugeruje m.in. przeliczenie kop groszy na rub-
le, zadziwia przepisanie catego kodeksu, bez odrzucenia rozdzialéw zupetnie
w nowych warunkach zbednych (II: ,,O obronie ziemskiej” i X: ,,O puszczy,
o fowach, o drzewie bartnym...”)*. Moze tez stuzyt jako pomoc przy uktadaniu
w latach 1804-1807 ,,Zbioru praw malorosyjskich”, tam bowiem obficie korzy-
stano ze wszystkich rozdzialow III Statutu. Jednak w archiwum zachowat sie

24 Statut Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, cz. 1, S. Petersburg 1811, s. 2.
.. Jlarmo, Jlumosckuti Cmamym, s. 82.

% Statut Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, cz. 1, s. 134.

27 1. Danitowicz, Opisanie bibliograficzne..., s. 290-292.

2 S. Godek, IIT Statut litewski..., s. 486—487.
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inny rekopis, niewatpliwie wykorzystywany w tym celu — rosyjskiego thuma-
czenia Statutu z wilenskiego wydania 1744 r.%

Wida¢ wigc, ze niezbedne jest staranne poréwnanie rekopisu warszawskiego
z wilenskim. Bedzie to jednak mozliwe, gdy zaraza minie...

THE RUSSIAN MANUSCRIPT OF THE THIRD STATUTE OF LITHUANIA
FROM THE COLLECTION OF THE WARSAW PUBLIC LIBRARY

Abstract

The Third Statute of Lithuania was published in its original Ruthenian version in
1588, while only the Polish translation of this code was being published since 1614. How-
ever, the needs of legal transactions, and sometimes the willingness to take advantage of
the tried and tested models, resulted in the creation of translations into German and Rus-
sian. One of these Russian translations can be found in the Warsaw Public Library (file
reference number Akc. 286). On the basis of the paper and handwriting, one can initially
assume that it comes from the turn of the 18" and the 19" century. In terms of language,
it has a lot in common with the manuscript kept in the Lictuvos moksly akademijos Vru-
blevskiy library (file reference number F. 22—62) in Vilnius. However, it is distinctly dif-
ferent from the manuscript from the first half of the 17" century which was published in
1916 by Ivan 1. Lappo.

Keywords: Third Statute of Lithuania, manuscripts, Warsaw Public Library

2 A.H. Mupownesnxo et al. (pen.), Cobpanue manopoccutickux npae 1807 2., Kues 1993, s. 9-10.



