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Instrukcja dla Glownego Wiezienia Inkwizycyjnego
w Warszawie z 26 listopada/8 grudnia 1835 r.
i uwagi do niej Nadzorcy Glownego Wie¢zienia Karnego
w Warszawie z 11/23 czerwca 1858 r.

WSTEP

Srodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania znany byt juz
w dawnym prawie polskim'. Przez caty okres istnienia I Rzeczypospolitej brako-
wato jednak regulacji dotyczacych zasad stosowania tego $rodka, uprawnionych
podmiotéw czy dopuszczalnego czasu pozbawienia wolnosci bez wyroku sado-
wego. Podobnie do rzadko$ci nalezaly odrebne miejsca stuzace do przetrzymy-
wania 0sob tymczasowo aresztowanych. Na ten cel zazwyczaj wykorzystywano
instytucje penitencjarne przeznaczone do odbywania kary pozbawienia wolno$ci?,
gdzie aresztantdw zazwyczaj przetrzymywano w fatalnych warunkach w jednych
pomieszczeniach ze skazanymi.

Dopiero w drugiej potowie XVIII w. pojawiaja si¢ koncepcje zasad wykonywa-
nia tymczasowego aresztowania, w tym postulat rozdziatu osob aresztowanych od
juz skazanych. Poglady takie znalazty si¢ cho¢by w projekcie Kodeksu Stanistawa
Augusta Poniatowskiego. Tworcy tego dzieta, Hugo Koltataj i Jozef Szymanowski,
podkreslali konieczno$¢ rozdzielenia wigzien karnych od §ledczych?®. Ostatecznie

! L. Rabinowicz, Podstawy nauki o wigziennictwie, Warszawa 1933, s. 4.

2 Szerzej na temat wiezy gormej: T. Adamczyk, O karze pozbawienia wolnosci w orzecznictwie
krakowskiego sqdu grodzkiego w XVIII wieku uwag kilka, ,,Z Dziejéw Prawa” 2011, t. 4, s. 53-57,
J. Makarewicz, Polskie prawo karne. Czes¢ ogolna, Lwow — Warszawa 1919, s. 263.

3 M. Czerwiec, Wiezienioznawstwo. Zarys rozwoju wigziennictwa, Warszawa 1958, s. 48;
E. Kaczynska, Ludzie ukarani. Wiezienia i system kar w Krolestwie Polskim 1815—1914, Warszawa
1989, s. 26-27.
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dopiero wiek XIX przyniost rzeczywiste rozwigzania. W obowigzujacych na zie-
miach zaboru pruskiego i austriackiego procedurach karnych pojawiaja si¢ wowczas
regulacje nakazujace organizacje odrgbnych osrodkéw dla przetrzymywania osob
tymczasowo aresztowanych.

Jednak w okresie Ksigstwa Warszawskiego nie udato si¢ jeszcze w petni prze-
prowadzi¢ reform organizacji wigziennictwa. Nie dokonano tez podziatu wigzien
dla skazanych i tymczasowo aresztowanych. Jak wskazuje Jerzy Czotgoszewski,
taki podziat istniat tylko w Warszawie®.

Dopiero czasy Krolestwa Polskiego przyniosty praktyczne reformy organiza-
cji wieziennictwa, takze w zakresie zasad wykonywania aresztu tymczasowego.
Niematy wktad w to mieli polscy penitencjarysci pozostajacy pod wptywem euro-
pejskich pradéw oswieceniowych, a zagadnienia dotyczace instytucji zatrzymania
przed wyrokiem byly istotng czg¢$cig prowadzonych 6wczesnie dyskus;ji.

Jedng z gtéwnych postaci byt Fryderyk Skarbek. To dzigki jego dzialaniom
w 1835 r. uruchomiono duze nowoczesne wi¢zienie §ledcze, miedzy ul. Dzielng
24/26 a ul. Pawig w Warszawie, zwane potocznie Pawiakiem (cho¢ oficjalnie no-
sito nastgpujace nazwy: Wigzienie Gléwne Inkwizycyjne, Gléwny Dom Badan,
wreszcie Warszawskie Wigzienie Sledcze)’.

W niniejszym artykule zostang przedstawione zasady funkcjonowania Gtéwnego
Wigzienia Inkwizycyjnego na podstawie wydanej 26 listopada/§ grudnia 1835 r.
instrukcji oraz uwagi do niej przedstawione w odnalezionym przez autorke w Ar-
chiwum Gtéwnym Akt Dawnych w Warszawie dokumencie z 11/23 czerwca 1858 1.
W pismie tym Nadzorca Gléwnego Wigzienia Karnego w Warszawie, wykonujac
zobowiazanie Rzagdu Gubernialnego Warszawskiego, na kanwie dotychczasowych
doswiadczen wskazuje zmiany, jakie w jego ocenie powinny zosta¢ wprowadzone
do tej instrukcji. Jest to o tyle istotne, ze rzuca pewne $wiatto na praktyke funk-
cjonowania i organizacji Gtownego Wiezienia Inkwizycyjnego, ktora nie zawsze
znajdowata odzwierciedlenie w obowigzujacej instrukcji.

1. FRYDERYK SKARBEK JAKO POMYSELODAWCA BUDOWY
NOWEGO WIEZIENIA SLEDCZEGO W WARSZAWIE

Fryderyk Skarbek zapisat si¢ w dziejach naszego kraju jako jeden najwy-
bitniejszych penitencjarystow i gtéwnych prekursoréow reformy wigziennictwa
w pierwszej potowie XIX w. W 1828 r. bedac cztonkiem Komisji Rzadowej Spra-
wiedliwo$ci, z polecenia ministra spraw wewnetrznych Tadeusza Mostowskiego

4 J. Czolgoszewski, Wigziennictwo Ksigstwa Warszawskiego, ,,Przeglad Wigziennictwa Pol-
skiego” 2010, nr 69, s. 138.
5 A. Ossibach-Budzynski, Pawiak. Wigzienie polityczne 1880—1915, Warszawa 2016, s. 45.
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dokonat rewizji jednego z warszawskich wigzien $ledczych, tzw. Prochowni®.
Tragiczne warunki, jakie tam zastat, sktonity go do zajecia si¢ problematyka
tego rodzaju o$rodkow penitencjarnych, jak rowniez sytuacjg 0sob tymczasowo
aresztowanych’. Swoje spostrzezenia i postulaty przedstawil w raporcie dla mi-
nistra sprawiedliwosci, ktory to dokument stat si¢ przyczynkiem do dyskusji nad
reorganizacjg wiezien sledczych. W dokumencie tym autor wskazuje, jakie w jego
ocenie warunki powinno spetnia¢ kazde wigzienie inkwizycyjne:

a) zachowac zycie i zdrowie obwinionego, b) zastoni¢ go od zhanbienia, ¢) zapo-
biega¢ wszelkiemu moralnemu zepsuciu osadzonych, d) dopetniaé tego wszyst-
kiego, czego potrzeba do porzadnego i prawnego biegu sprawiedliwosci, tj. aby
obwiniony odtagczony od swoich wspolnikow i od innych winowajcow dlatego,
azeby unikna¢ wszelkiej zmowy i nauki o sposobie bronienia si¢ w sadzie, aby
czyniono roznic¢ mi¢dzy obwinionym pod sadowym badaniem bgdacym a wyba-
danym, zapadnigcia wyroku oczekujacym, aby wybadany lub oczekujacy wyroku
tak dhugo tylko zostawat w wigzieniu inkwizycyjnym, ile do ukonczenia badania
i do wydania wyroku potrzeba®.

Skarbek doszedt do wniosku, ze warunkiem spetienia powyzszych zatozen
jest budowa nowego obiektu. Na skutek jego bezposrednich staran, przy aproba-
cie Komisji Rzadowej Sprawiedliwosci, w 1835 r. zostat wigc oddany do uzytku
nowy gmach potozony u zbiegu ulic Pawiej i Dzielnej, jako pierwsze w Krolestwie
Polskim wigzienie celkowe. Spelniato ono przynajmniej teoretycznie wszystkie
warunki postulowane przez Skarbka, w mysl rodzacej si¢ wowczas nowoczesnej
nauki o wigziennictwie’.

2. INSTRUKCJA KOMISJI RZADOWEJ SPRAW WEWNETRZNYCH
Z 26 LISTOPADA/8 GRUDNIA 1835 R.

Wiadze rzagdowe doszty do wniosku, ze ogolne przepisy instrukcji wigziennej
z 17 wrze$nia 1823 r. bedg niewystarczajace do zaktadanych nowoczesnych i hu-
manitarnych zasad dzialalno$ci nowego wigzienia inkwizycyjnego w Warszawie:

[...] gdy dotychczasowe przepisy zarzadu, porzadku i karnosci wigziennej, za-
warte w ogolnej instrukcji, w dniu 17 wrzesnia 1823 roku przez byta Komisje

¢ F. Skarbek, Statystyka. Wyjqtek z raportu Hr. Skarbka o wigzieniach Krolestwa w roku 1830,
,»,Gazeta Sadowa Warszawska” 1832, nr 59, s. 504.

7 Ibidem, s. 27.

8 M. Senkowska, Raport Fryderyka Skarbka o warszawskim wigzieniu Sledczym z 1828 r.,
,,Czasopismo Prawno-Historyczne” 1957, t. IX, z. 2, s. 261-263.

? E. Kaczynska, Ludzie ukarani..., s. 346-347.
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Rzadowa Spraw Wewnetrznych i Policji wydanej, okazuja si¢ by¢ niedostateczne
w zastosowaniu swojem do zasad, podtug ktorych nowe wigzienie inkwizycyjne
wystawione zostato, Komisja Rzadowa, uchylajac takowe co do tegoz wigzienia,
po zniesieniu si¢ z Kommissya Rzadowa Sprawiedliwo$ci w tej mierze, wydaje
nastepujace, dla niego wyltacznie stuzy¢ majgce urzadzenia'®.

Dla tego zaktadu zostala wigc wydana odrgbna instrukcja z 26 listopada/
8 grudnia 1835 r., ktora stata si¢ podstawa organizacyjng Pawiaka. Od poczatku
byly jednak z jej wykonywaniem problemy. Wobec tego wtadze rzadowe od lat 50.
XIX w. dazyty do uchwalenia nowej instrukcji. W tym celu kilkakrotnie wzywaty
wladze wojewodzkie do przekazania stosownych uwag co do oczekiwanych przez
administracje wi¢zienng zmian w dotychczasowych przepisach.

Jak czytamy w pi$mie Komisji Rzadowej Spraw Wewnetrznych i Duchownych
720 maja/l czerwca 1858 r. skierowanym do Rzadu Gubernialnego Warszawskiego:

Gdy potrzeba tej Instrukeji okazuje si¢ ze wzgledu ciggltego w Domu Badan nie-
porzadku i nieobeznania terazniejszego zarzadu wigziennego z przepisami coraz
wigcej naglaca jest, a zmiany wskutek zaprowadzenia nowej organizacji sadow-
nictwa wynikng¢ mogace beda w niej swego czasu dopelnione — przeto Komisja
Rzadowa poleca Rzadowi Gubernialnemu, aby rozporzadzenia zwyz powotane
jak najspieszniej wykonac'.

W rezultacie propozycje zmian w dotychczasowych regulacjach zostaty przed-
stawione przez Nadzorce Gtownego Wigzienia Karnego w Warszawie w piSmie
z 11/23 czerwca 1858 r. skierowanym do Rzadu Gubernialnego Warszawskiego.
Pozostaje pytanie, dlaczego pismo to nie pochodzito od Nadzorcy Gtownego
Wigzienia Inkwizycyjnego. W zachowanym materiale zrodtowym znalazto si¢
rozporzadzenie Komisji Rzadowej Spraw Wewnetrznych i Duchownych zobowia-
zujace wladze wojewodzkie do przedstawienia projektu nowej instrukcji, z ktorego
wykonaniem byty jednak trudnosci:

[...] utozZenie i przedstawienie Instrukcji dla tutejszego Domu Badan polecone
zostato Rzgdowi Gubernialnemu przez reskrypt z 13/25 listopada 1855 r. Pomimo
licznych zapewnien swoich i uptywu znacznego czasu Rzad Gubernialny rozpo-
rzadzenia tego dotad nie dopehil, chociaz tylko o poréwnanie dotychczasowej
Instrukeji tego Zaktadu w 1835 wydanej z 0ogolng Instrukcja wigzienng z roku
1823 i przepisami nastgpnie wydanymi'.

10" Zbior Przepiséw Administracyjnych Krolestwa Polskiego [dalej: ZPA], cz. VI: O aresztach
i wigzieniach, t. I, Warszawa 1868, s. 390-391.

" Archiwum Glowne Akt Dawnych [dalej: AGAD], zesp6t 227, Komisja Wojewddztwa Mazo-
wieckiego/Rzad Gubernialny Warszawski, sygn. 10051.

12 Tbidem.
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Z dalszej korespondencji wynika, ze wtadze wojewodzkie kilkakrotnie zwracaly
si¢ do administracji warszawskiego wigzienia inkwizycyjnego o przedstawienie
stosownych uwag, co pozostawato jednak bez odpowiedzi. W zwigzku z tym Rzad
Gubernialny Warszawski, prawdopodobnie nie chcace narazaé si¢ komisji rzagdowe;,
zlecil wykonanie tego zadania Nadzorcy Glownego Wigzienia Karnego.

Ostatecznie nigdy nie wprowadzono nowej instrukcji dla Pawiaka. Z biegiem
czasu uzupetiano tylko dotychczasowa doraznymi zarzadzeniami wydawanymi
przy rozwigzywaniu konkretnych spraw.

Z uwagi na zmiany w prawie karnym materialnym Komisja Rzadowa Spraw
Wewnetrznych i Duchownych zredagowata w 1859 r. nowa ogolna instrukcje
wiezienng. Jak wskazuje Andrzej Ossibach-Budzynski, administracja wig¢zienna
Pawiaka positkowata si¢ nowymi przepisami, gdy obowigzujaca instrukcjaz 1835,
byta niewystarczajaca'.

3. PRZEZNACZENIE NOWEGO WIEZIENIA

Nowe wigzienie przeznaczone byto zgodnie z art. 1 instrukeji ,,wylgcznie
dla os6b o przestgpstwa obwinionych, ktore z mocy decyzji sgdowej z wigzienia
odpowiada¢ maja”!*. Ponadto w wiezieniu warszawskim trzymano ,,ubogich
defraudantow”, ktdrzy na mocy postanowienia Ksi¢cia Namiestnika z 10 lutego
1824 1.1 decyzji Rady Administracyjnej z dnia 13 kwietnia 1832 r. podlegali wtadzy
sadowo-administracyjnej'®. Artykul 2 instrukcji nakazywat, by w wigzieniu war-
szawskim przebywali takze ,,zbrodniarze na kare $mierci skazani, az do spetnienia
wyroku lub otrzymania utaskawienia”'®.

4. BUDYNEK WIEZIENNY

Artykut 13 instrukeji dzielit caty gmach wiezienny na tzw. $redni korpus dla
sadownictwa i administracji oraz dwa trzypigtrowe skrzydta przeznaczone dla
osadzonych!”. Cz¢$¢ sagdowa usytuowano od piwnicy po drugie pigtro. W suterenie
znajdowaly sig¢ trzy lokale przeznaczone na depozyty sadowe. Na pierwszym pietrze
byly dwie sale posiedzen sadowych, cztery izby dla kancelarii sgdowej 1 podrecz-
nego archiwum, za$ na drugim — 17 izb dla inkwirentéw i podprokuratorow oraz
dwie sale archiwalne i dla §wiadkow (art. 14)'8,

13" A. Ossibach-Budzynski, Pawiak. Wigzienie polityczne..., s. 60.
14 ZPA, cz. VI, t. 1, s. 391.

15 Tbidem.

16 Ibidem.

17 Ibidem, s. 395.

¥ Tbidem, s. 395-396.
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Cze$¢ administracyjng ulokowano w piwnicy i na parterze. [ tak na samym
dole (,,w lokalu podziemnym”) zgodnie z art. 15 instrukcji ,,umieszczone bgda
wszelkie zaktady gospodarskie, jak to: kuchnie, spizarnie, pralnie, suszarnie, ka-
piele i sktady, tudziez mieszkania dla straznikdw wigziennych i §ciste areszta dla
wigzni, za przestapienie przepisow wewnetrznych ukaranych””. Na parterze zas
znajdowato si¢ mieszkanie nadzorcy, pisarza i odzwiernego, kancelaria wigzienna,
izba do przyjmowania i odwiedzania aresztantow, a takze odwach (pomieszczenie
dla Zotnierzy petniacych wartg) oraz izba oficerska®. Pozostata czg¢$¢ budynku
miata by¢ przeznaczona na cele wigzienne.

Zasada przyswiecajgca calej organizacji pomieszczen wigziennych Pawiaka
byla wyrazona w art. 8 instrukc;ji:

Gloéwna zasada zawiadywania wi¢zieniem inkwizycyjnym jest ta, iz kazdy obwi-
niony z mocy decyzji sgdowej na $cistem odosobnieniu trzymany, z zadnym innym
wspotuwigzionym ani widywac¢, ani zadnych stosunkéw mie¢ nie powinien i ze
kazdy z mocy decyzyi Sadu mniej $cisle osadzony, z tymi tylko wspotuwigzionymi
widywac si¢ 1 stosunki mie¢ moze, ktérzy do jednego z nim oddziatu naleza i procz
tych zadnego innego wi¢znia zna¢ nie powinien®'.

Nadzorca Gtéwnego Wiezienia Karnego w Warszawie proponowal w art. 8
instrukcji nastgpujace zmiany:

[...] po wyrazach ,,i stosunki mie¢” dodaé nalezy ,,w izbach wspdlnych na tak
zwang wolng sekcj¢ przeniesiony” — same zas wyrazy powyzsze ,,i stosunki mie¢”
jako dwuznaczne wykresli¢, w ich za$ miejsce uzy¢ ,,w razie koniecznosci przy
postugach lub spacerze mie¢ majg”?.

Dowodzi to, ze najwyrazniej sluzba wigzienna nie radzita sobie z porozu-
miewaniem si¢ mi¢dzy sobg osadzonych, co z pewnoscig mogto mie¢ wptyw na
prawidlowos$¢ postepowania karnego.

Dalej art. 16 instrukcji mowit:

[...] reszta calego gmachu, od wyliczonych dotad lokalow nalezycie oddzielona,
stanowi wlasciwe wiezienie inkwizycyjne i to w ten sposob, iz pigtro dolne nad
podziemnem przeznaczone by¢ ma w obydwdch skrzydtach na oddziat $cisle
odosobnionych, z tym wszakze zastrzezeniem, iz gdyby dolne cele dla tamtych
nie wystarczaly, pewna ilo$¢ na jednej potowie pierwszego pigtra na ten cel zajeta
zostanie i na odwrdt, ze na dole moga by¢ mieszczeni mniej $ci§le odosobnieni,

19 Ibidem, s. 397.

20 J. Czotgoszewski, Organizacja wigziennictwa i stuzba wigzienna w Krolestwie Polskim w la-
tach 1815-1868, ,,Przeglad Wieziennictwa Polskiego” 2014, nr 85, s. 122.

2l ZPA, cz. VI, t. 1, s. 393.

22 AGAD, zesp6t 227, sygn. 10051.
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gdyby ich liczba na pierwszym pigtrze pomiescic si¢ nie mogta. Cale drugie pigtro
w obydwoch skrzydtach przeznaczone jest wigzni wybadanych i zapadnigcia wy-
roku oczekujacych, niemniej skazanych na wigzienie i odprowadzenia do miejsca
kary oczekujacych®.

5. ARESZTANCI

5.1. Przyjmowanie do wiezienia

Do wigzienia osadzonego przyjmowat nadzorca na podstawie decyzji sadu
(art. 24)*. Bezposrednio przy wejsciu kazda osoba byta rewidowana, myta i ubie-
rana w strdj wi¢zienny:

[...] naprzdd rozebrana i zrewidowana w osobnej do tego przeznaczonej izbie. Do
rewizji kobiet uzyta bedzie kobieta do dozoru onychze przeznaczona, nastepnie za-
prowadzony zostanie aresztowany do tazienki, celem umycia si¢, poczem dostanie
ubior instytutowy, jesli wlasnego, stosownie do rozporzadzen ponizej umieszczo-
nych, nie ma. B¢dac przybrany zaprowadzony zostanie do kancelarii wig¢zienne;j,
zapisania go w ksiegi rodowodowej, do kontroli i odczytania mu wewngtrznych
urzadzen, do ktorych przez caty czas pobytu swego stosowaé si¢ powinien®.

Ciekawg uwagg zgtosit Nadzorca Glownego Wigzienia Karnego w Warszawie:

[...] w art. 25 wyjasni¢ wyrazy ,,do rewizji kobiet bedzie uzyta kobieta do dozoru
onych przeznaczona”, gdyz jak wiadomo etat dozorczyni kobiet w domu badan
nie istnieje®.

Dalej art. 26 nakazuje:

[...] rzeczy, ktore wigzien z soba przyniesie, maja by¢ zapisane do osobnej ksiegi
sznurowej i albo ztozone we wlasciwym sktadzie, jezeli otrzyma odziez skarbowa
albo oddane jemu samemu do uzycia, lecz tylko w ilosci do jednego ubrania po-
trzebnej. Wykaz tych rzeczy z ksiegi sznurowej wycigty, kazdemu aresztowanemu
oddany zostanie?’.

Problem polegat na tym, Ze aresztant nie mogt mie¢ przy sobie zadnych do-
kumentow. Tak tez Nadzorca Gléwnego Wiezienia Karnego zwrocit uwage na
koniecznos$¢ wyjasnienia tej kwestii:

3 ZPA, cz. VI, t. L. s. 398-400.

2 Tbidem. s. 403.

% Ibidem.

26 AGAD, zesp6t 227, sygn. 10051.
27 7ZPA, cz. VI, t. I, s. 405.
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[...] w art. 26 wyjasni¢ wyrazy ,,wykaz tych rzeczy z ksi¢gi sznurowej wycigty,
kazdemu aresztantowi oddany zostanie”, gdyz aresztant zadnego papieru przy
sobie mie¢ nie moze i dotad takie wycinanie kwitow jako niemozliwe nie prak-
tykowato sie?.

5.2. Klasyfikacja osadzonych

Omawiana instrukcja wprowadzata nieznang dotychczas klasyfikacje. Wiez-
niowie zostali bowiem podzieleni na trzy gtéwne oddziaty: pierwszy — dla obwi-
nionych bedacych pod badaniem sgdowym, drugi — dla oséb, wzgledem ktorych
postepowanie zostato zakonczone, a tylko oczekujacych na wyrok, trzeci — dla
skazanych na kare Smierci (art. 28)%.

Dodatkowo oddziat dla 0s6b pod badaniem bedacych dzielit si¢ na dwie sekcje:
scisle odosobnionych oraz pojedynczo zamknigtych bez $cistego odosobnienia. Dla
kazdej z tych sekcji przeznaczone byty pojedyncze cele (art. 29)*.

Kazdy nowo wchodzacy aresztant trafiat do oddzialu pierwszego. O sekcji
decydowat sad kierujacy w zaleznos$ci od wagi popetnionego czynu. Cele w sekcji
pierwszej miaty by¢ zamknigte cala dobe, osadzeni mieli zas by¢ pozbawieni jakiej-
kolwiek komunikacji z innymi wspotwigzniami, a takze ze §wiatem zewnetrznym.
Jedynie za zezwoleniem sadu mogli mie¢ kontakt z lekarzem i kapelanem (art. 32)*".

W sekeji drugiej oddziatu pierwszego obowigzywaly nieco mniejsze obostrze-
nia. Tutaj wiezniowie mogli w okreslonych godzinach widywac si¢ z innymi
osadzonymi, cho¢ mieli pozostawa¢ w odosobnieniu. Mogli oni zada¢ odwiedzin
kapelana lub lekarza wieziennego (w razie ciezszej choroby byli umieszczani w la-
zarecie wigziennym) badz obroncy. Za zgoda sadu mieli tez prawo do odwiedzin
0s06b postronnych (art. 34)*2. W tym przypadku takze Nadzorca Gtéwnego Wiezienia
Karnego wskazat na watpliwosci:

[...] z jednej strony w oddziale I sekcji 2 (tj. na pierwszym pigtrze) mieszczeni sg
wazni i niewybadani wigznie, a tem samem widywanie si¢ ich z sobg lub z innymi
najgorsze dla biegu spraw robitoby nastepstwa, tak tez i spacery po korytarzach
wigziennych miejsca mie¢ nie mogg i dotad nie praktykowaly sig.

Nadzorca zwrécit tez uwage na koniecznos$¢ wskazania, jaka to jest sekcja
druga:

[...] wyraznie trzeba odréznic, jaka to jest sekcja 2-ga, gdyz ja rozumiem tylko sek-
cj¢ 1-wsza $cisla z oddziatami 1, 2, 3 14 zlozona i sekcje 2-ga zwana wolnag, czyli

% AGAD, zespot 227, sygn. 10051.
2 7PA, cz. VI, t. 1, 5. 405.

30 Ibidem.

31 Ibidem, s. 407.

32 Ibidem, s. 409.
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z izbami wspolnymi. W instrukcji za$ za $cista sekcj¢ uwazany jest tylko oddziat
1-wszy i 2-gi, co na szkodliwe pomytki bieg i porzadek stuzbowy naraza¢ moze*.

Osadzeni w pierwszym oddziale mogli ,,zatrudnia¢ robotami w wilasnych
celach, z zastrzezeniem, aby narzedzi ostrych lub niebezpiecznych przedmiotéw
nie uzywali” (art. 37)*. Ponadto aresztanci z sekcji drugiej za zezwoleniem sadu
mogli by¢ uzywani do postug wewnetrznych®,

Oddziat drugi przeznaczony byt dla 0s6b oczekujacych wydania wyroku lub
przeniesienia do miejsca odbycia kary, jak rowniez dla defraudantéw pozostajacych
w dyspozycji organéw administracyjnych (art. 39)*. W tym oddziale wieZniowie
byli lokowani zgodnie z art. 40 instrukcji wedtug okreslonej klasyfikacji:

a) kobiety bez rdznicy razem w jednej Sali, gdyby ich byto mato, a w dwoch oddzie-
lajac, b) chtopcy maloletni do lat 20-tu z wytaczeniem tych, ktdrzy juz poprzednio
byli w wigzieniu, ¢) przestepcy petnoletni z Warszawy i innych miast, rozrdzniani
na pierwszy raz uwig¢zionych i na takich, co za powtarzanie przewinienia sg za-
trzymani, d) przestepcy z wsiow podobniez rozroznieni i oddzieleni w salach,
jesli lokalnos$¢ i liczba ich na to pozwala, e) zydzi, oddzieleni na raz uwigzionych
i na powracajacych, f) defraudanci wszyscy razem z tem zastrzezeniem, aby do
jednej sprawy wplywajacy taczeni nie byli, tak w salach, jak i na przechodzie®.

W oddziale trzecim, jak juz wskazano, przebywaty wytacznie osoby oczekujace
na wykonanie kary §mierci.

6. PRAWA T OBOWIAZKI OSADZONYCH

6.1. Prawo utrzymania

Przebywajacy w Gtownym Wigzieniu Inkwizycyjnym w Warszawie mieli ze
strony panstwa zapewnione utrzymanie. Przy czym jak stanowit art. 46 instrukcji:

[...] wigzniowie kosztem skarbowym utrzymywani, poprzesta¢ winni na zywno-
$ci, odziezy i postaniu, jakie im w instytucie, stosownie do ogoélnych przepisow,
dostarczone bedag 1 nie majg prawa zada¢ wigcej wygod lub przedmiotow jakich
badz nad to, co dla nich jest przepisane®.

3 AGAD, zesp6t 227, sygn. 10051.
3 Tbidem.

3 ZPA, cz. VL t. 1, s. 411.

% Tbidem.

37 Ibidem, s. 411-413.

3 Ibidem, s. 415.
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Aresztanci mogli otrzymywac lepsze wyzywienie, wptacajac odpowiednig sume
do kasy wiezienia (art. 47)*°, mieli mozliwos¢ posiadania wlasnej odziezy, obuwia,
poscieli (art. 48)*, mogto by¢ im tez za zgoda sadu w porze zimowej dostarczane
swiatto (art. 49)*, co jednak nie byto praktykowane i Nadzorca Gtéwnego Wiezienia
Karnego w swoich uwagach postuluje o jego wykreslenie.

6.2. Prawo widzen

Prawo widzen przystugiwato osadzonym tylko za zgoda sadu. Widzenia
odbywaty si¢ w obecnosci osoby delegowanej przez sad i straznika wigziennego
w specjalnie do tego przeznaczonym pomieszczeniu, gdzie aresztant oddzielony byt
kratg od odwiedzajacego. Instrukcja regulowata takze maksymalny czas odwiedzin,
ktory nie mogt przekroczy¢ 15 minut (art. 51)*.

Aby zapobiec przynoszeniu osadzonym niedozwolonych przedmiotéw, odwie-
dzajacy podlegali rewizji:

[...] osoba odwiedzajaca powinna si¢ poddaé rewizyi przy wejsciu swojem do izby
wizytowej, czyli jakich zakazanych przedmiotéw z soba nie przynosi. Wszelkie
za$ przedmioty do ubioru jej nie nalezace, w kancllaryi, przy izbie odwiedzin
zostawi¢ powinna (art. 52)*.

Instrukcja narzucata ponadto osobie odwiedzajacej okreslony sposéb zacho-
wania w podczas wizyty:

[...] podczas odwiedzin obowigzana jest moéwi¢ glosno i nie innym jezykiem jak
polskim, a w razie gdyby tego jezyka nie umiata, powinien by¢ obecny przy jej
odwiedzeniu urzednik lub officyalista, wlasciwy jej jezyk rozumiejacy. Pod zadnym
pozorem mig i tajnych znakow odwiedzajacym uzywac, ani w sprawie obwinionego
mowic¢ nie wolno (art. 52)%.

6.3. Obowiazki

Jak stanowit art. 56 instrukc;ji:

[...] obwiniony, do wigzienia inkwizycyjnego odestany, winien jest bezwarunkowa
ulegtos¢ przepisom i urzadzeniom tego instytutu, zwierzchnikom swoim, tak nad-
zorcy, jako i wszystkim innym osobom do administracji wieziennej nalezagcym®*.

¥ Ibidem, s. 417.

4 Ibidem.

4 Tbidem.

2 AGAD, zesp6t 227, sygn. 10051.
+ Ibidem.

4 Tbidem, s. 419.

4 Ibidem.

4 Tbidem, s. 423.
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Jednym z podstawowych obowigzkoéw bylto informowanie stuzby wieziennej
w razie powziecia informacji o planowanej przez osadzonych ucieczce (art. 58)*7.
Dalej w art. 59 instrukcji czytamy:

[...] kazdy aresztowany, czy na osobnosci, czy tez wspdlnie z innymi osadzony,
powinien si¢ zachowywac spokojnie, nie robi¢ zadnych hatasow, nie krzyczeé, nie
stukac, nie $piewac, nie uzywacé stow zelzywych, ani si¢ ktoci¢ z osobami stuzby
lub wspotuwigzionemi, nie namawiac nikogo do ztego, ani im ztym przewodniczy¢
przyktadem*.

Ponadto aresztanci byli zobowigzani do zachowania higieny osobistej, jak
réwniez czystosci i porzadku w celach (art. 60)*. Nie mogli posiada¢ przy sobie
ostrych narzedzi ani rozmawiac przez okno celi z osobami z zewnatrz (art. 62 1 63).
Za naruszenie powyzszych regut art. 64 instrukcji przewidywat kary dyscyplinar-
ne: ,,napomnienie, odjecie objadu, areszt §cisty w celi suterynowej, przykucie na
fancuchu w celi samotnej, kara cielesna”. Kary te wymierzata administracja wie-
zienna, gdy chodzito o drobniejsze przewinienia, zas w sprawach powazniejszych
orzekat sad®!.

W zwiazku z wprowadzeniem od 1848 r. Kodeksu Kar Gtownych i Popraw-
czych Rada Administracyjna uznata za konieczne wprowadzenie nowych przepisow
dotyczacych karnosci wiezniow, wydajac 23 czerwca/5 lipca 1853 1. tzw. Przepisy
o karnosci domowej wig¢zni.

Jak pisze Nadzorca Gtéwnego Inkwizycyjnego w Warszawie:

[caly] tytul IV tj. ,,Obowiazki i karno$¢ wiezni” instrukcji z 1835 r. zastepuja
,,Przepisy o karnosci domowej wigzni” przez Rade Administracyjna na dniu 23
czerwca/5 lipca 1853 r. potwierdzone i dlatego artykuty 56, 57, 58, 59, 60, 61, 62,
63, 64, 65, 66 usunicte by¢ majg*>.

Nie wiadomo, czy nalezy to traktowac jedynie jako postulat autora, czy tez
W jego ocenie moc obowigzujaca tych przepisoOw zostala rozciaggnigta na Gtowne
Wigzienie Inkwizycyjne w Warszawie. Niestety z wydanego przez Rad¢ Admini-
stracyjng reskryptu z 23 czerwca/5 lipca 1853 r. nie wynika, czy nowe regulacje
majg mie¢ rowniez zastosowanie do Gtownego Domu Badan w Warszawie. Wydaje
si¢ jednak, ze gdyby organ rzadowy chciat, aby obowiazywaty one w tej jednostce,
wyrazilby to wprost.

47 Tbidem.

¥ Ibidem.

4 Tbidem.

0 Tbidem, s. 424-425.

31 Ibidem, s. 425.

52 AGAD, zesp6t 227, sygn. 10051.
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7. SLUZBA WIEZIENNA

Omawiana instrukcja dzielita stuzbe wigzienng na trzy kategorie: administra-
cyjno-ekonomiczng, duchowng i lekarska (art. 67)%. Stuzbe duchowng stanowit
kapelan wiezienia i jeden ze straznikéw pelniacy postuge koscielna. W sktad trzeciej
grupy wchodzili za$ lekarz i chirurg.

7.1. Stuzba administracyjno-ekonomiczna

Do pierwszej kategorii nalezeli: nadzorca, pisarz, starszy straznik, jedenastu
straznikodw 1 odzwierny. Na czele wigzienia inkwizycyjnego w Warszawie stat nad-
zorca. Pelnil on nadzér nad catg stuzbg administracyjno-ekonomiczng i osobiscie
odpowiadal za uchybienia swoich podwtadnych w wykonywaniu obowigzkow
stuzbowych (art. 68)**. Mial wiec prawo przedstawia¢ kandydatury na wakujace
miejsca na stanowisko straznika, jak rowniez mogt si¢ domaga¢ dymisji danej
osoby, jezeli zle wypelniata swoje obowigzki stuzbowe (art. 71)%.

Nadzorca nie mogt bez zezwolenia wtadzy zwierzchniej opuszczaé wigzienia na
dtuzej niz jeden dzien (w takim przypadku zastepowat go pisarz)*®. Tutaj Nadzorca
Gtownego Wiezienia Karnego w Warszawie w swoich uwagach postulowat, by
doprecyzowac ten przepis, tak by obwiazek powrotu do wigzienia do godz. 19.00
dotyczyt takze nadzorcy wiezienia:

[...] w art. 68 mozno$¢ wydalenia si¢ Nadzorcy poza obreb muréow wigziennych,
jak rowniez moznos$¢ oddalania w tem ograniczy¢ go godziny 7-mej wieczorem,
to jest tak azeby tak Nadzorca jak i kazdy inny officyalista byl obecnym przy
raportach wieczornych, o tey godzinie odbywanych?”.

Zgodnie z art. 70 instrukcji w ramach swoich czynnos$ci nadzorca byt zobo-
wigzany do statych kontroli wi¢zienia z zakresie czystosci, porzadku i przestrze-
gania przepiséw dotyczacych wewnetrznej organizacji instytutu, za co ponosit
odpowiedzialno$¢:

3 ZPA, cz. VI, t. 1, s. 427.

% Tbidem.

3 Ibidem, s. 429.

56 Art. 69: ,,Zaden z officyalistow i shug wigziennych nie moze sie oddala¢ po za mury wiezie-
nia bez wyraznego na to pozwolenia Nadzorcy, ktory nie ma prawa udziela¢ podobnego pozwolenia
na dtuzej jak na dzien jeden, to jest od sidodmej z rana, do dziewiatej wieczorem. Jezeli si¢ sam
oddala z wiezienia, co takze na nie dtuzej, jak na dzien jeden, bez pozwolenia zwierzchniej wiadzy,
nastgpi¢ moze, wowczas winien uprzedzi¢ o tem Pisarza i zaleci¢ mu, aby go w nadzorze zastapit.
Nigdy z wigzienia Nadzorca i Pisarz razem oddala¢ si¢ nie powinni”.

57 AGAD, zespot 227, sygn. 10051.
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[...] nadzorca obowigzany odbywac¢ rewizje wigzienne tak, aby przynajmnie;j
jedna sekcye lub oddziat zrewidowat. Procz tego nie przepisuje si¢, ani czasu, ani
kolei, w jakich rozne oddzialy i lokale wigzienne ma zwiedza¢, lecz stanowi sig,
za wszelka nieczystos$¢, wszelki nieporzadek, wszelkie niedopetnienie przepisow,
jako 1 przypadki ucieczki lub wytomu wiezni, na niego gtdwnie odpowiedzialnos¢
$ciaggaja i ze si¢ w zadnym przypadku niedbalstwem lub uchybieniem podwtadnych
sktada¢ nie moze’®.

Ponadto nadzorca odpowiadal za dostarczenie odpowiedniej ilosci zdrowe;j
zywnosci (art. 73)%.

Co wazne, przepisy instrukcji naktadaly na nadzorcg obowigzek odpowiedniego
zachowania w stosunku do osadzonych:

[...] bez zadnego pobtazania, ani sprzyjania jednemu wigcej jak drugiemu, winien
si¢ Nadzorca obchodzi¢ ze wszystkimi wigzniami tagodnie i wzglegdnie, o tyle, o ile
wypetniajg wszystko co niniejszym urzadzeniem jest wzgledem nich przepisanem.
Wystrzegaé si¢ powinien wszelkich uniesien i gwaltownosci, jako i uzywania
wyrazoéw obelzywych, nawet i wtenczas gdy kary na przekraczajacych wymierzac
bedzie (art. 74)%.

Drugg osobg nalezgcag do stuzby administracyjno-ekonomicznej byt pisarz®'.
Jego zadaniem byto prowadzenie korespondencji i ksiag przyje¢ i zwolnien
aresztantow, czuwanie nad rozliczeniami finansowymi, pomaganie nadzorcy
w nadzorze nad wigzieniem oraz zastepowanie go w czasie nieobecnosci (art. 75)%.

Istotna funkcje penit takze starszy straznik. Dbat o dostarczenie odpowiednich
ubiorow, dozor nad kuchnig, a takze

[...] przestrzeganie spokojnosci, porzadku i czystosci w tej czgéci gmachu wigzien-
nego, ktora nie zostaje pod bezposrednim dozorem oddzielnych straznikow, tudziez
na dziedzifncu spacerowym i w podworzach gospodarskich [oraz] pilnowanie ca-
tosci 1 dobrego utrzymania wszelkich sprzetow, naczyn i utensyliow wigziennych;
procz tego winien czuwaé wraz z innymi officyalistami nad bezpieczenstwem
i porzadkiem catego zaktadu (art. 76)%.

Z kolei rolg straznikow byto przede wszystkim zapewnienie bezpieczenstwa
i porzadku. Do ich obowigzkow nalezatlo czuwanie nad odpowiednim zachowa-
niem osadzonych, a o wszelkich uchybieniach musieli informowac nadzorcg. Sami
zasadniczo nie mogli uzywac sily fizycznej:

¥ 7ZPA, cz. VI, t. 1, s. 431.

% Tbidem.

% Tbhidem.

o1 J. Czotgoszewski, Organizacja..., s. 123.
02 ZPA, cz. VI, t. I, s. 431.

% Ibidem, s. 433.
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[...] nie wolno jest straznikowi uzywaé obelzywych wyrazow wzgledem wigzni,
a tem mniej cielesnie ich kara¢ wyjawszy jedynie przypadki porwania si¢ wigznia
na niego, w ktorym to razie mocen jest odeprze¢ sitg napas¢ gwattowng i uzyc
nawet broni jakg nosi w obronie swojej (art. 77)%.

Nie wolno tez im byto rozmawiaé z wigzniami, przyjmowac od nich czegokol-
wiek ani udziela¢ pozyczek (art. 78)%. Za niedopetnienie powyzszych obowigzkow
ponosili odpowiedzialnos¢ dyscyplinarng w postaci obnizenia pensji, degradacji
stuzbowej, a nawet wydalenia z pracy (art. 78)°.

W tym zakresie Nadzorca Gtéwnego Wiezienia Karnego w Warszawie wska-
zal, iz przepisy instrukcji dla Gtownego Wiezienia Inkwizycyjnego w Warszawie
z 26 listopada/8 grudnia 1835 r. dotyczace straznikow nalezy uchyli¢, poniewaz
zostaly one zastgpione przepisami wydanymi przez Komisj¢ Rzadowg Spraw We-
wnetrznych i Duchownych z 4/16 marca 1853 r. — tzw. Instrukcje dla straznikow.
Podobnie jak w przypadku Przepisow o karnosci domowej wi¢zni z 23 czerwca/
5 lipca 1853 r., sam akt nie wskazywat, czy przepisy te uchylajg oméwione regu-
lacje instrukcji z 1835 1.

Zadaniem odzwiernego bylo natomiast czuwanie nad prawidtowosciag wejsc
1 wyj$¢ z wigzienia.

[...] pilnowa¢ bedzie tego odzwierny, azeby osoby do Sadu nalezace lub obce, do
tegoz Sadu powotane, wchodzity prosto schodami na gore i nie udawaty sig, ani
na dot do suteneréw, ani do zadnego z dwoch bocznych korytarzy. Nowo przypro-
wadzonego aresztanta, jako i kazda osobe obcg przybywajaca, wyjawszy do sadu
powotang obowigzany jest odzwierny odprowadza¢ do kancellaryi wieziennej®’.

7.2. Stuzba lekarska

Lekarz miat obowigzek przebywaé¢ w wiezieniu codziennie w godzinach przed-
potudniowych, cho¢ nie byto w tym wzgledzie szczegdtowych regulacii.

[Jednak] w kazdym przypadku niebezpiecznej choroby jednego lub kilku wigz-
ni, winien jest lekarz wiezienny druga wizyte odby¢ w wigzieniu w godzinach
popotudniowych. Obowigzanym jest takze przyby¢ do niego na kazde wezwanie
Nadzorcy, w przypadkach naglego ratunku wymagajacych®®.

 Tbidem, s. 434-435.
% Ibidem, s. 435.

% Ibidem.

7 Tbidem, s. 437.

% Tbidem, s. 440.
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W pierwszej kolejnosci wizytowat on szpital wigzienny i wydawat zalecenia
dotyczace dalszego leczenia przebywajacych tam pacjentéw, a nastepnie przyjmo-
wal nowo zgtaszajacych si¢ chorych (art. 92)%.

Chirurg wigzienny byt za§ pomocnikiem lekarza, a jego obowiazkiem byto wy-
konywanie polecen lekarza i pilnowanie, by byly przestrzegane wszelkie zalecenia
lekarskie co do sposobu leczenia i diety. Dbatl on o czysto$¢ i porzadek w salach
szpitalnych. Zgodnie z przepisami instrukcji miat obowiazek co najmniej dwa razy
dziennie odwiedza¢ lazaret wiezienny (art. 93).

7.3. Stuzba boza

Postuga duchowa w wi¢zieniu nalezata do kapelana, ktéry odprawiat msze
w kaplicy wieziennej, udzielat nauk religijnych, odwiedzat w celach aresztantow
przebywajacych w odosobnieniu, a takze udzielat ostatniego namaszczenia:

Kapelan wigzienia inkwizycyjnego obowigzany jest: a) odbywaé nabozenstwo
i udziela¢ nauki religijne tym z pomiedzy aresztowanych, ktorzy razem mszy
stucha¢ moga, stucha¢ wszystkich spowiedzi; b) odwiedza¢ w celach aresztantow
Scisle osadzonych, aby wzbudzi¢ w nich zal i pokore i nies¢ im pociechy religijne,
¢) udziela¢ ostatniego sakramentu konajacym (art. 94)".

Odprawianie nabozenstw odbywalo si¢ na korytarzach wig¢ziennych i dlatego
kapelan posiadat przeno$ny ottarz. Z okazji wazniejszych §wiat kapelan dobierat
do pomocy innych ksiezy, tak by nabozenstwa mogly odbywac si¢ jednoczesnie
na kilku oddziatach. Miat réwniez prawo wyznaczy¢ jednego z wiezniow do co-
dziennego glosnego odmawiania modlitwy’. Nadzorca wskazat, iz

[...] wart. 94 zuwagi, ze dzi$ istnieje Kaplica stata, moze wypadatoby co$ zmienié¢
stosownie do miejscowosci. W tymze artykule odmawianie z innymi wi¢zniami
przez jednego z uwig¢zionych pacierzy zastosowac si¢ nie da i dotad nie jest prak-
tykowanem?.

Kapelan miat takze prawo wybrania ,,sobie jednego ze straznikow do postugi
kosScielnej” (art. 67). W tym przedmiocie Nadzorca Gtownego Wigzienia Karnego
twierdzit:

% Ibidem, s. 447.

70 Tbidem, s. 449.

"I Ibidem, s. 452.

2 J. Czotgoszewski, Organizacja..., s. 123.
3 AGAD, zespot 227, sygn. 10051.
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[...] z art. 67 wyjasni¢ wyrazy ,,z wolnosécig wybrania sobie jednego ze Strazni-
kéw do postugi koscielnej” gdyz naznaczanie pozycji i wybodr shuzby dla kazdego
straznika nalezy jedynie do nadzorcy’™.

8. NADZOR

Nadzor zwierzchni nad omawianym wigzieniem inkwizycyjnym petnita Rada
Opiekuncza Wigzien Warszawskich (art. 96)7. Zadaniem jej bylo czuwanie nad
przestrzeganiem przepiséw przedmiotowej instrukcji, korygowanie dostrzezonych
uchybien i informowanie o nich wladzy zwierzchniej. W tym celu co najmniej raz
w miesigcu dwoch delegowanych urzednikow miato przeprowadza¢ w instytu-
cie kontrole. W razie potrzeby kazdy z cztonkéw Rady Opiekunczej mogt takze
w kazdej chwili przeprowadzi¢ dodatkowg rewizje instytutu (art. 97).

Nadzorca Glownego Wigzienia w Warszawie w swoich postulatach podnosit,
iz art. 96 1 97 instrukcji nalezy usuna¢ i w tym zakresie stosowac przepisy obo-
wigzujacej instrukcji wieziennej z 17 wrzesnia 1823 r., w ktorej nadzor wigzien
powierzono wltadzom administracyjnym (komisarzom wojewodzkim lub komi-
sarzom powiatowym) i wiasciwym sadom. Autor nie podaje jednak uzasadnienia
swoich postulatow, cho¢ wydajg si¢ one zasadne, brakowato chyba racjonalnego
powodu, by nadzor nad ta jednostka powierzy¢ Radzie Opiekuncze;.

W zakresie kwestii finansowych kontrolg sprawowata Komisja Wojewodztwa
Mazowieckiego (art. 99)”".

PODSUMOWANIE

Przedstawiona instrukcja dla Gléwnego Wiezienia Inkwizycyjnego w Warsza-
wie byta aktem prawnym, ktory wprowadzit wiele nowych rozwigzan majacych
na celu organizacje dziatalnos$ci tego obiektu na zasadach wiezienia celkowego.
Na uwage zastuguja tu przepisy instrukcji $cisle rozdzielajace pomieszczenia
instytutu na cze¢$¢ zajmowang przez korpus sgdowo-administracyjny i skrzydia
przeznaczone wylacznie dla osadzonych, gdzie zorganizowano 120 cel pojedyn-
czych i 20 wspdlnych.

Wazne byly takze szczegolowe przepisy dotyczace klasyfikacji osadzonych
(czego nie byto w ogdlnych przepisach instrukcji wigeziennej z 1823 r.) z uwagi na
pte¢, wiek, wagge popetnionego przestepstwa, etap postgpowania sadowego, kwestie
powrotu do przestgpstwa, a nawet pochodzenie.

7 Ibidem.

5 ZPA, cz. VL, t. I, s. 449.
6 Tbidem, s. 454.

77 Tbidem, s. 455.
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Oddany do uzytku nowoczesny obiekt wiezienny wymagat nowej organizacji
catej administracji wewnetrznej, ktora podzielono na trzy piony: administracyjno-
-ekonomiczny, duchowy i lekarski, precyzyjnie okreslajgc uprawnienia i obowigzki
wszystkich funkcjonariuszy.

Powyzszg instrukcj¢ nalezy oceni¢ pozytywnie na tle dotychczasowych ogol-
nych przepisow wieziennych, cho¢ — jak wynika chociazby z uwag wniesionych
przez Nadzorce Gtownego Wigzienia Karnego w Warszawie — byly pewne problemy
z jej wykonywaniem, zwigzane np. z brakiem etatow wigziennych dla kobiet czy
zapobieganiem porozumiewaniu si¢ migedzy osadzonymi.

Podane przyktady sa jedynie niewielkim wycinkiem catego obrazu. Potrzebna
jest analiza szerszego materialu archiwalnego ukazujacego funkcjonowanie w prak-
tyce tych przepisow. Niestety poszukiwanie tych dokumentow jest bardzo trudne,
a zachowane zrodta pochodzg juz gléwnie z XX w.

Zupehie inng kwestig bylo stosowanie przez wiadze administracyjne Glownego
Domu Badan w Warszawie przepisow o karnosci domowej wiezni z 23 czerwca/
Slipca 1853 r. czy instrukcji dla straznikow z 4/16 marca 1853 r. Czy przepisy te
faktycznie byty stosowane przez administracje wigzienna, trudno jednoznacznie
odpowiedzie¢. By¢ moze positkowano si¢ tymi regulacjami i stad postulat Nadzorcy
Gtownego Domu Kary, by regulacje te obowigzywaty zamiast dotychczasowych
zawartych w instrukcji z 1835 .

THE ORDER FOR THE MAIN INQUISITORIAL PRISON IN WARSAW
OF THE 26™ OF NOVEMBER/8™ OF DECEMBER 1835
AND THE COMMENTS TO IT OF THE SUPERVISOR OF THE MAIN
PENAL PRISON IN WARSAW OF THE 11™/23%° OF JUNE 1858

Abstract

Being remanded in custody is a preventive measure which was already known in the
Polish law of old. However, during the entire period of the existence of the Polish-Lithu-
anian Commonwealth, there was no regulation concerning the grounds for applying this
measure, authorized entities or the admissible term of detention without a sentence of the
court. Similarly, it was exceedingly rare to encounter separate places designated for tem-
porarily holding people in custody. First concepts of principles concerning the execution
of provisional detention only appeared in the second half of the 18" century. The final
period of the Kingdom of Poland brought about practical reforms in the organization of
the prison system also including reforms in the field of execution of pre-trial detention.
Polish penitentiary scientists, who were under the influence of the European trends of the
Age of Enlightenment, had a quite significant input in this field. One of them was Fryderyk
Skarbek and thanks to him a modern detention centre, called Pawiak, which was designed
to hold detainees during the investigation, was opened in Warsaw in 1835. The article pre-



232 Justyna Bieda

sents the rules and regulations concerning the functioning of the Main Inquisitorial Prison
which were based on the order issued on 26" of November/8™" of December 1835 as well
as on the comments to it which can be found in a document of the 11%/23™ of June 1858 in
“Archiwum Glowne Akt Dawnych” [The Central Archives of Historical Records].

Keywords: Kingdom of Poland, prison system, remand, penitentiary science, history
of law, penal enforcement code



