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WSTEP

Pierwsza potowa X VI w. stanowi przetom w europejskich dziejach zrodet pra-
wa, gdyz wprowadzenie i upowszechnienie druku umozliwito ich standaryzacje,
nieosiggalng w okresie stosowania rekopisow'. Ten czynnik, a takze przemiany
kultury prawnej zwigzane z renesansowymi wpltywami romanistycznymi oraz
dynamika dziejow politycznych lezaty u podstaw bogatej XVI-wiecznej twor-
czo$ci prawniczej. W warunkach polskich mowa przede wszystkim o tworczosci
dotyczacej prawa miejskiego, kodyfikujacego specyficzng miejscowa wersje prawa

' S. Estreicher, Kultura prawnicza w Polsce XVI wieku, Krakow 1931, s. 1. Niemozno$¢ stan-
daryzacji oznaczata dla kodyfikatorow czy kompilatoréw konieczno$¢ wybierania pomigdzy réznia-
cymi si¢, a rOwnoprawnymi wersjami tego samego dzieta — o skutkach tej sytuacji dla prac Miko-
taja Jaskiera: Z. Rymaszewski, Lacinskie teksty Landrechtu Zwierciadta Saskiego w Polsce. Jaskier
— tekst gtowny i noty marginesowe, ,,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Iuridica” 1985, nr 18,
s. 213. Jak wskazuje M. Mikuta, dopiero wtedy sensu nabiera historiograficzna kategoria tekstu
autentycznego, a grozba modyfikacji przy kazdorazowym przepisywaniu zanika. Zob. M. Mikula,
Die Modifizierung des Erb- und Familienrechts im Magdeburger Weichbildrecht (Einfiihrung zum
Thema) [w:] D. Janicka (red.), Judiciary and Society between Privacy and Publicity. 8th Conference
on Legal History in the Baltic Sea Area, Torun 2016 (w dalszej czgsci tego tekstu przedstawiona jest
analiza takich modyfikacji w obszarze prawa spadkowego); idem, Prawo miejskie magdeburskie
(lus municipale magdeburgense) w Polsce XIV — pocz. XVI w.: studium o ewolucji i adaptacji pra-
wa, Krakow 2018, s. 19-22, 188-190.
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magdeburskiego?, traktowang juz jako prawo polskie, a nie niemieckie®. Efektami
tego ruchu intelektualnego byly dziela, ktore staty sie tekstami waznymi dla praktyki
zycia spotecznego® — m.in. z racji braku czynnika analogicznego do efektywnego
oporu szlachty koronnej przeciw projektom kodyfikacji prawa. Podstawa ich opra-
cowania byty elementarne zrodta obowigzujacego w wigkszosci polskich miast
prawa magdeburskiego — Weichbild magdeburski (Ius municipale magdeburgense)
1 Zwierciadlo saskie (Sachsenspiegel).

Teksty te, w pierwotnej formie pochodzgce z XII-XIV w.>, zawieraly bogatg
tres¢ ideologiczna. Niniejszy artykut stanowi probe ujecia problemu recepcji owych
tresci ideowych prawa magdeburskiego w X VI-wiecznych polskich kompendiach
prawa miejskiego. Ze wzgledu na praktyczng popularnos¢ tych kompendiow jest to
zagadnienie ciekawe zarowno pod katem mechanizmoéw recypowania, thtumaczenia
i adaptowania tekstu prawnego, jak i ewentualnego kontaktu czytelnika z tre$ciami
ideologicznymi. Jako praca wstgpna artykul porusza problematyke jednego pojecia
nacechowanego ideowo, bardzo czgsto pojawiajacego si¢ oraz przywotujacego
bogaty wachlarz tre$ci — miecza.

W kulturze $redniowiecznej miecz jako pojecie abstrakcyjne w kontekstach
ideowo-politycznych wystgpowal w zwiagzku ze swoja rola atrybutu wtadcy oraz

2 L. Pauli, Die polnische Literatur des Magdeburger Rechts im 16. Jahrhundert [w:] D. Willo-
weit, W. Schich (red.), Studien zur Geschichte des sdchsisch-magdeburgischen Rechts in Deutsch-
land und Polen, Frankfurt am Main — Bern — Las Vegas 1979, s. 151.

3 J. Bardach, Recepcja w historii panstwa i prawa, ,,Czasopismo Prawno-Historyczne” 1977,
t. XXIX, z. 1, s. 47.

4 Przy czym w praktyce literatura prawnicza byla traktowana na rowni z tekstami normatyw-
nymi o usankcjonowanym przez monarche statusie. Zob. M. Mikotajczyk, Przestgpstwo i kara
w prawie miast Polski potudniowej XVI-XVIII wieku, Katowice 1998, s. 14. O ich stosowaniu juz
w XVI w.: W. Maisel, Poznanskie prawo karne do konca XVI wieku, Poznan 1963, s. 17. Ustale-
nia na temat stosowania omawianych dziel przynosza liczne badania szczegoétowe nad praktyka
sadowa; jeden z przyktadow z matego miasta: Z. Glab, Zbrodnia i kara — z dziejow przestgpczosci
w matym miescie w XVII wieku (na przyktadzie Lutomierska), czes¢ 11, ,,Studia z Dziejow Panstwa
i Prawa Polskiego” 208, t. XII, s. 101-105. Uwagi na temat szerokiego, rowniez geograficznie, od-
dziatywania tej literatury: H. Liick, Aspects of the transfer of the Saxon-Magdeburg Law to Central
and Eastern Europe, ,,Rechtsgeschichte — Legal History” 2014, nr 22, s. 84.

5 Podstawowe informacje o tych tekstach: W. Carls, Rechtsquellen sdchsisch-magdeburgischen
Rechts im Untersuchungsgebiet Polen [w:] L. Bily, W. Carls, K. Gonczi, Sdchsisch-magdeburgisches
Recht in Polen: Untersuchungen zur Geschichte des Rechts und seiner Sprache, Berlin — Boston
2011, s. 71-87; K. Kaminska, Lokacje miast na prawie magdeburskim na ziemiach polskich do
1370 r. (studium historycznoprawne), Torun 1990, s. 55-62; czy informacje i wnioski H. Liicka, Wo-
her kommt das Lehnrecht des Sachsenspiegels? [w:] K.-H. SpieB3 (red.), Vortrédge und Forschungen:
Ausbildung und Verbreitung des Lehnwesens im Reich und in Italien im 12. und 13. Jahrhundert,
Konstanz 2013, s. 241-250, 267-268. Na temat ich powstania i relacji: J. Weitzel, Zum Rechtsbegriff
der Magdeburger Schoffen [w:] D. Willoweit, W. Schich (red.), Studien zur Geschichte..., s. 65-71,
80-82; krytycznie wobec opinii o wtérnosci Weichbildu wzgledem Zwierciadla: M. Mikuta, Prawo
miejskie..., s. 177-178.
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narzg¢dzia utrzymywania porzadku i egzekucji prawa, jako symbol witadzy, prawa
i sprawiedliwo$ci — majac w réznych kontekstach bogatszg symbolike®, takze jako
namacalny obiekt’. Przede wszystkim wywodzace si¢ z germanskich wyobrazen
o wladcy-wojowniku skojarzenie zostato w procesie chrystianizacji i sakralizacji
wladzy krolewskiej wzbogacone i zmodyfikowane przez elementy chrzescijanskie.
W zwigzku z nowa koncepcja pochodzenia i funkcji wtadzy symbolika miecza
objeta zatem sfery zwigzane szczegodlnie ze sprawiedliwo$cia (w tym w sadzie®)
i mitosierdziem oraz opiekg (wobec stabych i ubogich)’.

Na gruncie niemieckim, w zwigzku z cesarska ideologia niemieckich monar-
chow, istotne znaczenie miata koncepcja dwu mieczy symbolizujgcych wladze
swiecka 1 duchowa. Wywodzi si¢ ona z passusu listu papieza Gelasiusa do cesarza
(wschodnio)rzymskiego Anastasiosa I. Pochodzacy z tego listu motyw dwoch
wtadz, swieckiej i duchowej, zostal wzbogacony o motyw miecza najpierw od
strony $wieckiej (miecz w kregu germanskim byt atrybutem wtadcy), a potem
zaczat symbolizowaé obie wladze, z odwotaniem do Ewangelii (Lk 22,38). Czasy
otwartego konfliktu migdzy cesarzem a papiezem (,,spor o inwestyture”) utrwality
te symbolike!.

Recepcja tej symboliki na ziemiach polskich w obszarze prawa nie jest do-
glebnie zbadana — zagadnienie to pojawia si¢ w pracy Olgierda Lawrynowicza!!,
ogolne rozwazania archeologiczno-prawnych kompendiow Witolda Maisla uzu-
petnit zas dla zabytkéw z Dolnego Slaska Maciej Trzcinski'2. Widoczne sa zwiazki

¢ Handwérterbuch zur deutschen Rechtsgeschichte, 31. Lieferung, Berlin 1989, s. 1570-1574.

7 W. Maisel wskazuje na miecz katowski wraz z jego zdobieniami (Archeologia prawna Eu-
ropy, Warszawa — Poznan 1989, s. 141-142), a przede wszystkim na miecze, ktorym przypisywano
moc sprawcza w ramach rytuatu: jako insygnium witadcow $wieckich — funkcja koronacyjna i bron
krola przeznaczona do obrony wilasnej i obrony Kosciota; na wyspie Man obecno$¢ miecza wy-
magana dla dokonywania pewnych czynno$ci prawno-ustrojowych; a takze miecze do pasowania,
ceremonialne (,,ceremonijne”). Ibidem, s. 249-252.

8 Zrédlem inspiracji jest tu oczywiscie Biblia — miecz w kontekscie boskiego atrybutu sprawie-
dliwosci pojawia si¢ m.in. w: Ps 7,12—15; Ap 1, 16.

% M. Rokosz, Polskie insygnia w Sredniowiecznych fabulach [w:] J. Banaszkiewicz (red.),
Imagines Potestatis: rytualy, symbole i konteksty fabularne wladzy zwierzchniej: Polska X-XV w.
(z przyktadem czeskim i ruskim), Warszawa 1994, s. 213.

10 1.S. Robinson, Church and papacy [w:] J.H. Burns (red.), The Cambridge History of Medie-
val Political Thought c. 350 — c. 1450, Cambridge — New York 1988, s. 288-305.

" Wskazuje on na motyw egzekucji prawa oraz ceremonialne przekazanie miecza, pierwotnie
zwigzane z uznaniem osiagnigcia dojrzatosci, oraz na znaczenia zwigzane z wymiarem sprawie-
dliwosci lezacym w gestii wiadcy — widoczne juz na monetach Bolestawa Smialego. Zob. O. La-
wrynowicz, Tresci ideowe broni rycerskiej w Polsce wiekow srednich, 1.6dz 2005, s. 85-88.

12 M. Trzcinski, Miecz katowski, pregierz, szubienica: zabytki jurysdykcji karnej na Dolnym
Slgsku (XITI-XVIIT w.), Wroctaw 2001. Trzcinski wskazuje, ze mieczowi przystugiwato najznamie-
nitsze miejsce posrod wielu rodzajow broni zaczepnej (s. 33); byt ,,synonimem stanu rycerskiego”
ze wzgledu na wysoka warto$¢ wymienng i ograniczong dostepnosc; mial by¢ przedchrzescijanskim
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tego motywu z wptywami niemieckimi. Wobec tego godne uwagi wydaje si¢
rozpatrzenie jego obecnosci w pozostajacej w oczywistej zaleznosci od zabytkow
prawa niemieckiego i kultury niemieckiej obfitej X VI-wiecznej polskiej tworczosci
prawniczej prawa miejskiego. Wiemy przy tym, ze w miastach polskich prawo to
oddalato si¢ od niemieckich wzorcow, m.in. wskutek wptywow miejscowej prak-
tyki 1 prawa rzymskiego, przemian socjoekonomicznych czy realizacji wydanego
przez Kazimierza Wielkiego zakazu zwracania si¢ z zapytaniami do Magdeburga'®.

1. BAZA ZRODLOWA

W artykule przedstawiam wyniki analizy czternastu réznorodnych tekstow
pigciu autorow:

— Jana Jelonka Cervusa Tucholczyka (prawnika zwigzanego z Akademia
Krakowska) Farrago actionum juris Magdeburgensis (Cervl) — kompendium
prawa miejskiego z 1531 r. przeznaczone dla praktykow i uczacych sie, w tym
wydaniu zdominowane jeszcze przez element sasko-magdeburski'®. Stanowi ono
pierwsze opracowanie prawa miejskiego w Polsce, wykorzystywane przez pozniej-
szych autor6w'’. Praca ta odrdznia sie od pozostatych analizowanych zrodet faktem
powstania przed wydaniem w 1535 r. kompilacji translatorskiej Jaskiera. Dzieto
Jaskiera jako usankcjonowane przez krola zrodto prawa bedzie wazng podstawg

zrédtem symbolicznej mocy, wtadzy i prawa, a symbolike te dla §wiata chrzescijanskiego potwier-
dzita Biblia — ptomienisty miecz archaniota byt strozem woli Bozej; bron ta mogta wigc by¢ postrze-
gana jako narzegdzie Boze, monarszy atrybut uzywany przy ceremoniach koronacyjnych, a potem
takze symbol najwyzszej wladzy sadowniczej (formuta ius gladii) i narzgdzie wykonywania kary
$mierci, w praktyce zycia prawnego pojawiajac si¢ jako miecz s¢dziowski i miecz katowski.

13 K. Bukowska-Gorgoni, Das sdchsisch-magdeburgische Recht und die vermégensrechtlichen
Verhdltnisse in den polnischen Stdidten der Renaissance [w:] D. Willoweit, W. Schich (red.), Studien
zur Geschichte...; o pogladach XVI-wiecznych autorow na temat relacji praw: magdeburskiego,
polskiego i rzymskiego I. Kwiatkowska, Die Stellung des scichsisch-magdeburgischen Rechts in der
Normenhierarchie nach den Anschauungen polnischer Juristen des 16. uns 17. Jahrhunderts [w:]
ibidem, s. 145-147. O uwarunkowaniach oddziatywan romanistycznych: K. Bukowska, O recepcji
prawa rzymskiego w prawie miejskim w dawnej Polsce, ,,Czasopismo Prawno-Historyczne” 1968,
t. XX, z. 1, s. 78-82.

14 L. Pauli, Die polnische Literatur..., s. 152.

15 W. Bojarski, Z. Naworski, Jan Jelonek Cervus z Tucholi i jego tworczos¢é prawnicza. Ustrdj
sqdow i prawo procesowe, Torun 1993, s. 9 (autorzy ci dokumentujg rowniez autorstwo Tucholczy-
ka w odniesieniu do trzech pierwszych wydan, w ktorych brak jego nazwiska — s. 38); L. Dargun
wykazuje zaleznos¢ Groickiego od Farrago: O zrédlach prawa miast polskich w wieku szesnastym.
11. O zZrodtach porzgdku sqdowego spraw miejskich Prawa Magdeburskiego przez Barttomieja Gro-
ickiego, ,,Rozprawy i Sprawozdania z Posiedzen Wydziatu Historyczno-Filozoficznego Akademii
Umiejetnoscei” 1891, t. 25, s. 123-150.
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zrodlowa dla pozniejszych autoréw, podczas gdy Tucholczyk korzystat z tekstow
wydanych w Commune incliti... Jana Laskiego z 1506 r.;

— tego autora Farraginis actionum iuris civilis & provincialis, Saxonici, Mu-
nicipalisque Maydeburgensis: Libri septem: Per loannem Cervum Tucholiensem,
collecti et revisi (Cerv2) — znacznie odmienna od wydania czwartego (1540) wersja
powyzszej pracy, cytujaca kodyfikacje justynianska czesciej niz zrodta prawa nie-
mieckiego i przybierajaca forme traktatu o charakterze naukowym!'®;

— Mikolaja Jaskiera (aktywnego prawnika, pisarza miejskiego!”) Juris pro-
vincialis quod Speculum Saxonum vulgo nuncupatus libri tres opera vigilanti in
correctiorem redacti materiam, adjuncti simul glossis aliisque additionibus noviter
reccollectis pro interpraelatione textus magis neccessariis Annotatainsuper in mar-
ginibus habentur loca legum Jurisque municipalis Magdeburg, materiam textus et
glossarum approbantia declarantiaque grato lectori magnum afferentia commodum
in Reg a Polonie (JSpec) — tacinski tekst Zwierciadta saskiego wraz z glosa oraz
dodatkiem wilasnych glos marginesowych, wydany w Krakowie w 1535 r.!8 i na
mocy sankcji krolewskiej Zygmunta Starego stanowigcy zrodto prawa miast postu-
gujacych sie prawem magdeburskim, a w zwigzku z tym réwniez wazng podstawe
dla prac p6zniejszych autorow';

— tego autora Juris Municipalis Majdeburgensis Liber vulgo Weichbild
nuncupatus ex vetustissimis exemplaribus vigilanti opera nuper latinitatis datus,
summagque diligentia recognitus, adjunctis simul glossis et lextus interpretationibs
ad id necessariis (JIM) — podobne do powyzszego ttumaczenie Weichbildu; sta-
wiana byla teza o wspotautorstwie dziet Jaskiera z Janem Kirsteinem Cerasinusem,
wowczas jego zastepca na stanowisku pisarza®. Nie bedg rozrozniat miedzy glosa
a tekstem gtownym, jako ze obie te czgsci dziet Jaskiera sa pod wzgledem tresci
tekstem recypowanym,;

— Jana Kirsteina-Cerasinusa (poczatkowo zwigzanego z Jaskierem, bedacego
w szczytowym momencie kariery wojta Sadu Wyzszego Prawa Niemieckiego na

16 'W. Bojarski, Z. Naworski, Jan Jelonek Cervus..., s. 37, 42-43; o powszechnosci romaniza-
cji spisOw prawa na ziemiach niemieckich w XVI w.: J. Bardach, Recepcja w historii..., s. 32-33;
sprzyjata temu ideologia ciaglosci cesarstwa.

17" S. Pankow, Jaskier Mikolaj [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. X1, Krakow 1965, s. 60—62.

18 Jak argumentuje Z. Rymaszewski (Laciniskie teksty..., s. 6-27,33, 217-218), nie jest to autor-
skie ttumaczenie Jaskiera, ale kompilacja starannie wyselekcjonowanych fragmentow z istniejacych
weczesniej thumaczen facinskich, majaca na celu usunigcie btgdow oraz uzdatnienie tekstu do uzytku
praktycznego — wszak tlumaczenie byto juz dostgpne w druku (tekst Laskiego). Co do fragmentow
autorstwa Jaskiera: ibidem, s. 184; czg¢$¢ not zostata przettumaczona z niemieckiego przez samego
Jaskiera (s. 191), co takze nie ma znaczenia dla sposobu traktowania tego tekstu.

19 K. Bukowska-Gorgoni, Das sdchsisch-magdeburgische Recht..., s. 131.

20 L. Pauli, Jan Kirstein Cerasinus (1507-1561). Krakowski prawnik doby odrodzenia. Stu-
dium z dziejow praw obcych i literatury prawniczej w Polsce, Krakow 1971, s. 29.
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Zamku Krakowskim?!) Enchiridion aliquot locorum communium iuris magde-
burgensis (Cer) z 1556 r. — podrecznik objasniajacy wybrane zagadnienia prawa
magdeburskiego?, oparty na Zwierciadle i Weichbildzie wraz z glosami, a takze
kilku konstytucjach Karola V, Corpus Iuris Civilis i pracach Jaskiera®;

— Bartlomieja Groickiego* (zwigzanego z krakowskim sadem wyzszym?®
autora popularnych w praktyce sadowej prac traktowanych jako zrodto prawa,
wydawanych wielokrotnie az do 1760 1.2%) Artykuly prawa magdeburskiego, kto-
re zowiq Speculum Saxonum (Art) z 1558 r. — niesystematyczny zbior przepisoOw
oparty na tacinskich thumaczeniach zrodet prawa magdeburskiego wydanych przez
Jaskiera, z pewnymi uzupethieniami autorskimi opartymi na praktyce sadéw i uzu-
petiony kilkoma statutami dotyczacymi sadownictwa miejskiego odnoszacymi
si¢ do sytuacji szlachty i organizacji policji ogniowej;

— tego autora Ustawa placej u sqdow w prawie majdeburskim (Pla) z 1558 1.,
przektad statutu rady krakowskiej z 1547 r.;

— tego autora Ten postepek wybran jest 7 praw cesarskich, ktory Karolus V
cesarz kazal wydac po wszystkich swoich panstwiech etc. (Post*”) z 1559 1., praca
oparta na tzw. Constitutione criminali Carolina, acz niebedaca systematycznym
tlumaczeniem;

— tego autora Porzqdek sqdow i spraw miejskich prawa majdeburskiego (Porz)
z 1559 r., stanowiacy zestawienie przepisOw prawa procesowego;

— tego autora Rejestr do Porzgdku i do Artykutow prawa majdeburskiego
i cesarskiego (Rej) z 1567 1., zawierajacy takze uzupehienia przepiséw, formularze
prawne i stownik synoniméw utatwiajacy korzystanie z rejestru;

— tego autora Tytuly prawa majdeburskiego do Porzqdku i do Artykutow,
pierwej po polsku wydanych, w sprawach tego czasu najwigcej ktopotnych z tegoz
prawa majdeburskiego przydane (Tyf) z 1567 r. —uzupehienie na potrzeby praktyki,
oparte na Zwierciadle, Weichbildzie, wilkierzach krakowskich, pracach Cervusa
Tucholczyka i Cerasinusa, drzewie genealogicznym przygotowanym przez Stani-

21'W. Ogrodzinski, Cerasinus (Kyrstein) Jan [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. 111, Krakow
1937, s. 230-231.

22 Ibidem, s. 25 — ,,zwigzty podrecznik dla mtodziezy™.

2 Ibidem, s. 32-39.

24 Do dziet prawniczych Groickiego zalicza si¢, poza analizowanymi tu pracami, takze wydane
w 1547 r. w Krakowie Abrogatio et moderatio abusuum et sumptuum; tekst ten nie zawiera uzy¢
stowa gladius, ponadto ma niewielka objetos¢ i strukturalnie rozni si¢ od pozostalych zrodet, co
przemawia za wylaczeniem go z bazy zrodtowe;.

2 K. Koranyi, M. Patkaniowski, Groicki (Grodzicki) Bartlomiej [w:] Polski Stownik Biogra-
ficzny, t. VIII, Krakéw 1960, s. 628—629.

% G.M. Kowalski, Barttomiej Groicki — prawnik polskiego Odrodzenia [w:] Bartlomiej Gro-
icki. Prawnik polskiego Odrodzenia. Wystawa w 400-setng rocznice Smierci, Krakow 2005, s. 13.

?7 Praca znana jako Postepek sqdow okolo karania na gardle.
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stawa Eichlera, a takze pracach Jana de Ferrarisa, Jodoka Damhoudera i zrédtach
romanistycznych?®, bogate w ocenne komentarze odautorskie;

— tego autora Obrona sierot i wdow (Obr), wydana posmiertnie w 1605 r.,
oparta na pracy Jodoka Damhoudera Pupillorum patrocinium, legum et praxe-
os studiosis non minus utile quam necessarium, wzbogacona o odniesienia do
Zwierciadta 1 Weichbildu, informacje o przepisach prawa ziemskiego i przyktady
z podrecznika Cerasinusa;

— Pawla Szczerbica, aktywnego w zyciu Lwowa pisarza miejskiego 1 wtasci-
ciela drukarni, nobilitowanego w 1585 r. dworzanina krolewskiego®, Tus Muni-
cipale (SzIM), wydane we Lwowie w 1581 r. — thumaczenie na polski Weichbildu
(w przeciwienstwie do silnie przetworzonych i bedacych komentarzami prac
Groickiego®);

— tego autora Speculum Saxonum (SzSS) z 1581 r., thumaczenie — czerpiace
jednak takze z Weichbildu — w uktadzie haset alfabetycznych, majace utatwic sto-
sowanie prawa i uprzystepnic je nieprofesjonalistom?’! — ale takze z odsytaczami do
artykutow Zwierciadta, z ktorych zaczerpnigto dane przepisy. Szczerbic w swoich
thumaczeniach uwzgledniat cze$ciowo gloseg.

W przypadku dziet Jaskiera i Szczerbica®? bedziemy mie¢ zatem do czynienia
z thumaczeniami tekstow prawa magdeburskiego, Artykuty, Postepek... 1 Porzqdek
sqdow sg thumaczeniami znacznie zmodyfikowanymi*, za$ pozostate to dzieta juz
bardziej niezalezne od tych podstawowych przekazow zrodtowych*. Zidentyfiko-
wane w tych roznych zrodlach uzycia stowa ,,miecz”/gladius, przyporzadkowane do
r6znych znaczen o rd6znej intensywnosci sensu symbolicznego, zostang w tej pracy
poddane probie typologii. Nastepnie dokonane zostanie poréwnanie analizowanych

20 zrodtach romanistycznych u Groickiego: M. Patkaniowski, Na marginesie nowego wyda-
nia dziet Barttomieja Groickiego, ,,Panstwo i Prawo” 1956, t. 11, z. 1, s. 146-147.

¥ G.M. Kowalski, Szczerbic Pawel h. Jelita [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. XLVII, Kra-
kow 2011, s. 397-401.

30 G.M. Kowalski, Wstep [w:] Ius municipale, to jest prawo miejskie magdeburskie..., wyd.
i oprac. G.M. Kowalski, Krakow 2011, s. XI; S. Kutrzeba, Historja zrodet dawnego prawa polskie-
go, Krakéw 1987, s. 214: ,tekstu trzymat si¢ wiernie, cho¢ nie miat nieraz znaczenia dla polskich
stosunkow”.

31 G.M. Kowalski, Wstep [w:] Speculum Saxonum albo prawo saskie..., t. 1, wyd. i oprac.
G.M. Kowalski, Krakow 2016, s. X.

32 Szezerbic w dedykacji i przedmowie do Speculi Saxoni podkresla, ze starat si¢ thumaczy¢
jak najdoktadniej. O metodzie pracy Szczerbica, z wnioskami potwierdzajacymi t¢ wypowiedz:
M. Mikuta, Prawo miejskie..., s. 189.

33 Jak wskazuje G.M. Kowalski (Bartlomiej Groicki..., s. 14-15), Groicki $wiadomie ingero-
wat nawet w dyspozycje norm, m.in. zmniejszajac okrucienstwo kar. S. Estreicher (Kultura prawni-
cza..., s. 35-36) podkresla, ze modyfikacje wprowadzane w tej literaturze musialy zastapi¢ reforme
prawa.

3% Podobng klasyfikacje przedstawia Pauli, Die polnische Literatur..., s. 156. O samodzielno$ci
Tucholczyka i Kirsteina-Cerasina: S. Estreicher, Kultura prawnicza..., s. 22.
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tekstow pod katem obecnosci tejze symboliki, majace na wzgledzie nature tych
prac i stopien ich zalezno$ci od sredniowiecznych tekstoéw niemieckich.

2. TYPOLOGIA ZNACZEN JEZYKOWYCH

2.1. Znaczenie doslowne

Najmniej istotne dla tego wywodu sa wypadki, w ktorych stowo miecz/gladius
pojawia si¢ w tekstach zrodtowych jako oznaczenie przedmiotu, bez wyraznego
przypisania dodatkowego sensu. Miecz pojawia si¢ z koniecznosci w taki sposob
w zwigzku z przepisami o hergewecie (czgsci spadku przeznaczonej wyltacznie
dla meskich krewnych) u wszystkich autorow i niemal we wszystkich tekstach.
Wystepuje jako narzedzie zbrodni — w thumaczeniach Szczerbica®® — oraz u Groic-
kiego jako dowdd popetienia przestepstwa’®; obecne sg takze przepisy dotyczace
noszenia przy sobie miecza’’ oraz uwagi na temat jego kradziezy*® i zastosowania
jako rekwizytu shuzacego do mierzenia, wreszcie — wspominany jest miecz stoso-
wany w pojedynku sadowym, ktéremu takze nie zostato wyraznie nadane znaczenie
ideowe®. Nad tymi zastosowaniami stowa nie bedg prowadzone dalsze rozwazania.

2.2. Jezyk i obyczajowos¢

Kolejna grupa, jak si¢ wydaje o sporym znaczeniu kulturowym, sa zastosowania
zwigzane ze zwrotami jezykowymi i zakorzenionymi w §wiadomosci skojarzeniami,
w niektorych przypadkach mogace mie¢ powigzania z obyczajowoscia.

Jako zwigzane z 6wczesnymi meskimi funkcjami spotecznymi stowo to do dzi$
jest stosowane do oznaczania pokrewienstwa agnatycznego (krewni po mieczu/ex
parte gladii)®. W ttumaczeniu Szczerbica i u Jaskiera oraz w podrgczniku Kirsteina
stosowane jest okreslenie petnoletnosci (zdolnosci do czynnos$ci prawnych) jako
zdolno$ci do noszenia miecza*', pojawiaja si¢ takze opisy majacych stuzy¢ jej
udowodnieniu czynno$ci — wlasciwych dla rycerzy i dla mieszczan*. Ceremonia

35 Np. SzIM, s. 229 1 252; SzSS's. 264 i 323-324.

36 Najblizszy i najpewniejszy znak jest, gdy tako mowia: [...] ten miat miecz goty w reku” —
Porz,s. 193.

37 Np. JSpec, s. 309, 3121 321; SZIM, s. 192.

3% Np. SzSS, s. 50.

% Np. SZIM, s. 159.

4 Np. Cervl, s. 102; Cerv2, s. 393 1 512-513; Obr; s. 51226, JSpec, s. 33, 46, 106, 201 i 352;
JIM, s. 73; SzS8S, s. 33, 47 148; SzIM, s. 131; 1 wiele innych.

4 Cer, s. 58; JSpec, s. 120, 121,516 1 518; SzSS, s. 174,499, 522 1 523.

42 Np. SzS8, s. 522-523: ,jesli est tak mocny ze z kamienia [...] przypasawszy miecz i tarcz na
sobie zawiesiwszy na kon bez pomocy wsiedzie” — o rycerzu; ,,przypasawszy miecz sam bez pomo-
cy przyidzie sadu a miecza dobedzie” — o0 mieszczaninie.
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przekazania miecza, niepowigzana w konieczny sposob z kwestig fizycznej sity
recypienta, jako obrzed zwigzany z przejSciem w dojrzato$¢ znana jest w Europie
z kultury rycerskiej i w ramach rodéw panujacych®.

Przepisy dotyczace usmiercenia (zabdjstwa, obrony koniecznej badz kary
$mierci*) czgsto zawieraja stowo ,,miecz”. Wydaje si¢, ze nie dotycza one wylacznie
czynoéw dokonanych z uzyciem tego narzedzia — takze w wypadkach, gdy nie jest
to bezposrednio podkreslone (przemawia za tym m.in. fakt, ze §ciecie mieczem nie
byto jedyng forma kary $mierci, jakg prawo przewidywato dla mordercow —a mimo
to kara $mierci byta okres$lana jako kara miecza). Stowo ,,miecz” wystepuje tu
zatem w uzyciu metaforycznym badz frazeologicznym®. By¢ moze podobnie jest
w innych wypadkach, w ktorych miecz wystgpuje jako narzgdzie zadania Smierci
badz ran; pelne wyliczenie nie jest tu jednak potrzebne.

Wylacznie w thumaczeniach tekstow prawnych natknatem si¢ na pordwnanie
funkcji obrony w wojnie i w procesie sadowym*. Umiejetnosci rzecznika proce-
sowego w tej analogii wystepuja jako narzedzie walki paralelne wobec miecza, co
by¢ moze ma na celu wywyzszenie tych profesjonalistow.

2.3. Symbol poje¢ abstrakcyjnych/atrybut

W zwigzku z ostatecznie niemieckg geneza omawianych tekstow bezposrednio
symboliczne znaczenia miecza w tych wypadkach, w ktorych mamy do czynienia
z bardziej systematycznym wyktadem ideowym, organizowane sa wokot teorii
politycznej dwu mieczy, zywej na obszarze podlegajacym zwierzchnictwu cesar-
skiemu. Wyktad tej teorii pojawia si¢ zwtaszcza w partiach poczatkowych tekstow;
oryginalnie znajdowal si¢ w poczatkowych artykutach Zwierciadta i1 Weichbildu.
Przyktadowo Jan Cervus Tucholczyk zamieszcza nastgpujace objasnienie:

Vocanturque illi gladii potestates seu iudicia. Quemadmodum enim gladio soeculari
arcentur puniuntur malefactores et ecessiui homines. Ita spirituali gladio arcentur
animae excessiuae. Et si Apostolicus corrigere non possit gladio spirituali, Impe-
rator eundem iuvare tenetur gladio soeculari, & econtra, ita que unus alteri pro
defensa Ecclesii Christiane auxilio esse debet?’.

0. Lawrynowicz, Tresci ideowe..., s. 62-63, 7677, 84-86.

4 Np. §zS5S's. 58: ,,Bo iako mieczem $wieckim bywaio ztoczynce karani”, s. 256: ,,Aczkolwiek
Mezoboyce mieczem maio by¢ karani”; JSpec, s. 194: , homicidae vero gladio puniri”.

4 Podobne wnioski mozna wysnu¢ z badan D. Wojtuckiego (Publiczne miejsca stracer na
Dolnym Slgsku od XV do polowy XIX wieku, Katowice 2009, s. 129), na uogdlnione skojarzenia ze
stowem ,,miecz” wskazuja rowniez obserwacje T. Grabarczyka (Na gardle karanie. Kara smierci
w Sredniowiecznej Polsce, Warszawa 2008, s. 59, 68, 74).

4 JSpec, s. 246, 2471352, JIM, s. 91; SzIM, s. 921 177.

47 Podobnie: SzSS, s. 58: ,,Dwu mieczow wiladza, to jest duchowno y swiecko ku obronie ludu
swego Pan Christus w Kosciele swoim utwierdzil z ktorych iz papiez ma Duchowno a rzymski Ce-
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Jedng z funkcji cesarskich przywotywanych przy okazji tych wywodow jest
obrona wdow i sierot*. Jako symbol opieki miecz odrywa sie od teorii politycz-
nej — wystepuje w tej roli samodzielnie, niezaleznie od wyktadu ideowego legity-
mizujgcego wiadze cesarska. Jest tak zwlaszcza przy wywodach uzasadniajacych
norme, wedle ktorej miecz jest czgscia hergewetu, a w wypadku wigkszej liczby
synéw dziedziczy go najstarszy z nich — co ma si¢ wigzaé z przyjeciem obowigz-
kéw wobec rodziny; motyw ten jest obecny w thumaczeniach podstawowych zrodet
prawa miejskiego oraz §ladowo w Obronie...*.

Funkcja atrybutu cesarskiego jest bezposrednio wskazywana przy rozwazaniach
na temat wykonania kary §mierci na cesarzu, ktére wobec tej okoliczno$ci powinno
nastapic przy uzyciu innego narzedzia — ztotego topora. Rozwazania takie pojawia-
ja si¢ wyltacznie w przektadach®; tylko tam pojawia si¢ tez odwotanie do miecza
w kontekscie urzednikoéw, ktorych wladza pochodzi z delegacji krolewskiej, co
zostato sformutowane poprzez metaforg przekazanego im miecza’'. U Groickiego
miecz wystepuje jako atrybut sedziego’?; istnienie mieczy sedziowskich, o bogatej
ornamentyce, potwierdza $laska kwerenda Trzcinskiego, ktory wskazuje takze na
ich obecnos¢ w ikonografii oraz role insygnium przy ogtaszaniu wyroku®. W po-
wigzaniu z tg funkcja symboliczng miecz oznacza tez mozliwos¢ przymuszania
do postuszenstwa**. Nie chodzi tu przy tym wytacznie o wladze doczesng — ist-
nieje bowiem rowniez motyw miecza boskiej sprawiedliwosci, ktéry ma grozi¢
niewlasciwie wypehiajagcym swe funkcje sedziom; motyw ten zostat przywotany
w modelowej przysiedze z Tytutow Groickiego® i z thumaczenia Szczerbica.

Miecz byt tez, jako narzedzie wykonywania kary $mierci, symbolem sga-
downictwa wyzszego (rozumianego jako wtasciwe w sprawach, w ktérych kara
$mierci grozita) — co wyrazato si¢ w pojeciu ius gladii, oznaczajacym uprawnienie

sarz swiecko; a te miecze so wtadze y Sody dwojakie Duchowne y $wieckie. Bo iako mieczem swiec-
kim bywaio zloczynce karani tak tez duchownym mieczem dusze grzeszne bywaio uymowane”.

% Np. 8288, s. 59: ,,Do czego y to przystepuie ze Cesarzowi dan iest miecz dla obrony prawa
sprawiedliwosci wdow y sierot ktory i w sadzie wszelakie rzeczy moze czego papiezowi niedozwo-
lono”.

4 Np. SzSS, s. 184; SZIM, s. 135, Obr, s. 5.

0 SzIM, s. 57,

St JIM, s. 106: ,,nomine etiam regis in proposito intellegi debet potestas quelibet a rege constitu-
ta, quibus commissa administratio et gladius est iusticiam defendendi, in iusticiam vero debilitandi”.

52 Post, s. 140: ,,i ma s¢dzia przedniejszy abo wojt drugim rozkazaé zasie$¢ i sam tez ma na
miejscu swoim sie$¢, wzigwszy w reke laske albo miecz dobyty, wedlug zwyczaju kazdej ziemie”;
motyw znany z Caroliny.

3 M. Trzcinski, Miecz katowski..., s. 35,39, 42, 45.

3 SzIM, s. 46.

3 Tyt, s. 173: ,,a niechaj bedzie nade mng miecz abo sad $wiecki, ktory na faleszne sedzie jest
postawiony etc.”
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do sprawowania takich sadéw przystugujace np. miastu>®. W badanych tekstach
odniesienie do tego zagadnienia napotkalem tylko raz — w Zwierciadle Jaskiera:
,nulli enim licet interficere quemquam, nisi habeat gladii potestatem™’.

3. POROWNANIE KOMPENDIOW

W uwzgledniajacych glose przektadach Jaskiera i Szczerbica wystepuje najbo-
gatsza symbolika zarowno pod wzgledem ilosciowym (liczba przypadkéw postu-
zenia si¢ nig oraz liczba znaczen i kontekstow), jak i jakosciowym (zwlaszcza ze
tylko tam mamy do czynienia z eksplicytnym wyrazaniem ztozonych konstrukcji
ideowych). Pozostate teksty zachowuja odwotania do ideowych tresci miecza
w duzo mniejszym stopniu. Jan Cervus Tucholczyk w rozbudowanej wersji Farrago
zamieszcza cytowane wyzej objasnienie zagadnienia dwu mieczy; poza tym poja-
wiajg si¢ u niego tylko uzycia nalezace do pierwszej, uznanej za nieistotng, grupy
oraz w oznaczeniach pokrewienstwa i pelnoletnosci. Podobnie jest w wypadku
podrecznika Cerasinusa. U Groickiego w Artykutach z pojeciem tym mamy do
czynienia tylko w kontek$cie hergewetu i cho¢ wigze on go z opieka nad sierotami
(,,kto bierze hergiewet, to jest zbrojg, blizszy, ktoremu si¢ dostanie miecz, to jest
starszy miedzy bracig, ten jako opiekun powinien w sadzie broni¢ sieroty tej, ktora
si¢ opieka™?), to odwraca t¢ relacj¢ — w oryginalnych tekstach to przyjecie miecza
jest przedstawione jako wtorne wobec obowigzku opieki.

Ustawa ptacej u sqdow w ogdle nie wzbogaca tego materiatu, czego mozna byto
sie spodziewac ze wzgledu na jej tematyke. W Porzqgdku wystepuja tylko znaczenia
dostowne, wyrazenie ,,zgwatcenie pokoju pospolitego badz reka, mieczem, ogniem
1 ktérymkolwiek innym obyczajem”, motyw karania mieczem i krotka wzmianka
o teorii politycznej. Postegpek... zawiera wzmianke o mieczu i lasce sedziowskiej
(jednak jest ona bardzo podobna do tej z Caroliny, wobec czego traktowanie jej
jako informacji o praktyce w miastach polskich byloby watpliwe) oraz wzmianke
o karaniu mieczem — ale jako jeden z typow kary §mierci, a nie jej okreslenie ogolne.
W Dtutach natykamy si¢ tylko na miecz jako przedmiot materialny oraz miecz
sprawiedliwosci Bozej, podobnie w Obronie — przedmiot materialny, w jednym
tylko miejscu powigzany z obowiazkiem opieki: ,.ktokolwiek jakich dobr spadek
bierze [...], bywa winien na jakie brzemig abo jakg powinno$¢ odprawi¢ wzgledem

56 Trzcinski przypuszcza, Ze na Slasku mogly istnie¢ nawet specjalne miecze ,,miejskie” wy-
razajace symbolicznie posiadanie tego uprawnienia (Miecz katowski..., s. 50). Znane jest wykorzy-
stanie tej symboliki w uroczystosciach (D. Wojtucki, Kat i jego warsztat pracy na Slgsku, Gérnych
Luzycach i hrabstwie ktodzkim, Warszawa 2014, s. 361-363).

7 JSpec, s. 310.

8 Art, s. 135.
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dobr, ktore bierze. [...] a kto hergwet, jako jest krewny po ojcu, ktoremu opieka
nalezy, a mianowicie starszemu synowi miedzy krewnemi, ten sierot broni¢ winien
i na znak tego bierze miecz™”.

Tak znikome wykorzystanie motywu miecza w dziele pos§wigconym sytuacji
wdow i sierot, a takze nikta obecnos¢ w tych tekstach, ktore nie sa przede wszystkim
ttumaczeniami, frazy o karaniu mieczem jako ogdlnego okreslenia kary $mierci
niezaleznie od sposobu jej wykonania — wydaja si¢ jeszcze bardziej znamienne
niz nicobecnos¢ wstepow ideologiczno-historycznych, ktore jako obszerne partie
tekstu zbedne w dzietach nakierowanych na praktyke musiaty by¢ pomijane przez
omawianych autorow.

4. PROBA OBJASNIENIA MECHANIZMOW RECEPCIJI

Groicki wskazuje, ze ,,w Koronie Polskiej wszystkie miasta, wsi i szlachta maja
to uprzywilejowanie, ze mogg sadzi¢ na gardto ztoczynce”®. Oczywiscie nie ozna-
cza to, ze kazde miasto miato wtasnego kata — bytoby to zbyt kosztowne®!. Jednak
utrzymywanie kata nie byto jak wida¢ szczegolnym przywilejem wyrdznionych
miast®. T chociaz przechowywanie miecza na ratuszu nie byto pozbawione zna-

% Obr, s. 229.

0 Post, s. 102.

1 T. Grabarczyk, Na gardle karanie..., s. 54-55; o wysokich kosztach utrzymania nawet w wy-
padku wypozyczania kata z innego miasta — wraz z zacytowanymi w calosci rejestrami wydatkow:
J. Szymanski, Biecki kat w Wojniczu [w:] J. Chrobaczynski, A. Jureczko, M. Sliwa (red.), Ojczyzna
blizsza i dalsza. Studia historyczne ofiarowane Feliksowi Kirykowi w szescdziesigtq rocznice uro-
dzin, Krakow 1993, s. 180-183.

2 Malo rozbudowane rozwazania J. Koredczuka na temat iuris gladii (Ius gladii [w:] P. Ju-
rek (red.), W kregu dziejow wymiaru sprawiedliwosci. Materialy III Konferencji historykow pan-
stwa i prawa, Kartow 7-9 wrzesnia 1999, Wroctaw 2000) w zakresie miast odnoszg si¢ glownie
do wyrodzniajacego cze$¢ miast przywileju karania za niektore przestepstwa bez wzgledu na stan
i pochodzenie (s. 18), tzn. na uprawnienie odmienne od samego karania $miercia i bardziej mar-
ginalne. Poza tym autor 6w byl zmuszony skupi¢ si¢ na materiale $laskim, i to w zwiazku z refor-
mami XVIII-wiecznymi; w kontekscie polskim zwraca za$ uwage na istotny czynnik otoczenia
spolecznego w postaci niezaleznosci i arbitralnos$ci sadownictwa dominialnego — uprawnienie do
karania $miercig nie bylo niczym niezwyklym. Nalezy to mie¢ na uwadze, interpretujac wyniki
badan Z. Kulejewskiej-Topolskiej (Oznaczenia i klasyfikacje miast w dawnej Polsce, XVI-XVIII w.,
,,Czasopismo Prawno-Historyczne” 1956, t. VIIL, z. 2), ktora kategori¢ miast dysponujacych pra-
wem miecza odnajduje tylko w jednym zrodle (s. 265), co znamienne, powstatym w 1784 r., po mo-
dyfikacji wspomnianego otoczenia spotecznego, tj. po natozeniu na pandéw ograniczen w zakresie
karania chtopow $miercia. Analiza owego tekstu (T. Ostrowski, Prawo cywilne, albo szczegolne,
narodu polskiego ze statutow i konstytucji koronnych i litewskich zebrane, rezolucjami Rady Nie-
ustajgcej objasnione, dodatkami z praw kanonicznego, magdeburskiego i chetminskiego pomnozone
i porzqdkiem praw rzymskich utozone, t. 1, 1784, s. 30) wskazuje skadinad na marginalny i prawni-
czo-postulatywny charakter napomknigcia o ,,Prawie Miecza”, ktore zresztag w istocie nie stanowi
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czenia symbolicznego zwigzanego z prawem miejskim jako takim, to nie
istniaty podstawy, by ius gladii stalo si¢ symbolem miejskiej suwerennosci i nieza-
leznosci®.

Z p6éinocy i centrum obszaru Rzeszy Niemieckiej znane jest zjawisko Rolan-
dow®; Witold Maisel wskazuje, ze owe figury rycerzy trzymajacych miecz (majace
by¢ znakami pozycji prawnej miast, wystawiajacych je w poblizu siedzib swych
wladz) zastepuja tam popularne w Europie ,.kolumny jurysdykcyjne” — symbole
wolno$ci miejskiej i uprawnien miasta w sferze prawnej®. Jacek Banaszkiewicz
dopatruje si¢ za$ obecnosci podobnych do kolumn wielozadaniowych obiektow-
-centrow zycia wspolnotowego takze w zrédtach starozytnych oraz na poganskim
Potabiu i Pomorzu czy na terenach panstwa Polan, odwotujac si¢ tez do wymienia-
nych przez Maisla konstrukcji zachodnioeuropejskich®. Mozna zatem mniemac,
ze wlasciwe dla jednego obszaru zastosowanie w tej powszechnie znanej funk-
cji postaci trzymajacej miecz §wiadczy o partykularnym, regionalnym przypi-
sywaniu owemu narzedziu szczegbdlnej roli symbolicznej, a zarazem pewnie
wzmacnia takie myslenie o mieczu. Brak Rolandow mozna wiec chyba powigzaé
ze stabos$cig poszukiwanej recepcji — w konteks$cie roznic w ustroju i ideologii
wladzy: miasta niemieckie dla podkreslenia niezalezno$ci mogly si¢ odwoty-
wa¢ do symboliki cesarskiej, w Polsce byta ona obca. Istotna jest takze roznica
w strukturze politycznej Polski i Niemiec — cesarz-monarcha w warunkach nie-
mieckich byt gwarantem wolnos$ci i przeciwwaga dla podlegajacych mu wiadcow
terytorialnych — bezposrednich konkurentow miast; w polskiej strukturze wtadzy
monarszej nie byto miejsca na taki czynnik®’, a miasta nie miaty samodzielnej pozy-

tam kryterium wyro6zniajacego kategorie w ramach klasyfikacji miast. Skoro zas, jak pisze H. Za-
remska (Niegodne rzemiosto. Kat w spoleczenstwie Polski XIV-XVI w., Warszawa 1986, s. 15-20),
sady stanu panujacego wypozyczaly kata od miast, nie starajac si¢ pozyskac¢ wlasnego, to kwestia
prestizu wynikajacego z posiadania kata wydaje si¢ ambiwalentna.

6 Sporow o prawo karania $miercig nie odnotowuje np. J. Bieniarzéwna w studium Proces
ograniczania autonomii miast matopolskich w pierwszej potowie XVI w., ,,Matopolskie Studia Hi-
storyczne” 1963, t. VI, z. 1/2.

% Proba objasnienia ich znaczenia prawnego: B. Schwinekoper, Zur Deutung der magdeburger
Reitersdule [w:] P. Classen, P. Scheibert (red.), Festschrift Percy Ernst Schramm: zu seinem 70. Ge-
burtstag von Schiilern und Freunden zugeeignet, t. 1, Wiesbaden 1964, s. 117-142; por. H. Liick,
Gerichtsstdtten und Gerichtssymbolik [w:] G. Koster, Ch. Link (red.), Faszination Stadt. Die Urba-
nisierung Europas in Mittelalter und das Magdeburger Recht, Magdeburg 2019, s. 339.

8 'W. Maisel, Archeologia prawna Europy, s. 307-310; o perronach, krzyzach wolnosci, rollo-
sach i innych tego rodzaju symbolach, obecnych na terenach Pétwyspu Iberyjskiego i Apeninskiego
oraz dzisiejszej Francji, Beneluksu i Nadrenii: ibidem, s. 297-307.

6 J. Banaszkiewicz, Pons mercati, gradus lignei, stepen i inne. Uwagi o znaku wladzy i prawa
stowianskich miejsc wiecowych [w:] Discernere vera ac falsa. Prace ofiarowane Jozefowi Szyman-
skiemu w szesc¢dziesiqtq rocznice urodzin, Lublin 1990, s. 79-89.

7 Krol, jak podsumowuje Z. Rymaszewski, byt w Polsce w stosunku do miast krolewskich
wlascicielem, zrodlem prawa, rozjemca sporow czy gwarantem wewngtrznego tadu politycznego,



412 Grzegorz Bryl

cji®®. Podstawowe dla legitymizacji stosowania prawa niemieckiego w miastach
polskich problemy byly odmienne niz w warunkach niemieckich i dotyczyty
zwlaszcza sporu o to, czy jest ono ,,prawem powszechnym miast polskich”, czy
tez jego obowigzywanie wymaga istnienia specjalnego przywileju dla danego
miasta®. Skadinagd Magdeburg, jako miasto ottonskie™, byt w czasie ksztalttowania
si¢ ideowych tresci tekstow prawa magdeburskiego miastem, w ktorym ideologia
cesarska oddzialywata szczegolnie silnie, nawet jak na warunki niemieckie.

Kolejny trop zdaje si¢ obecny w Najstarszym zwodzie prawa polskiego, gdzie
spotykamy si¢ z uwaga, ze na praktyke gajenia sadow wsrdd ludnosci polskiej
wplyw ma to, ze ,,ich wtadza sadowa nie wypltywa na $wiat od cesarza, jak nie-
mieckich ksigzat i sedziow””". Takie rozumienie prawa wytacza znow rolg ideologii
wladzy cesarskiej juz na wezesnym etapie’ (w okresie pdzniejszym brak znaczenia
legitymacji cesarskiej jest juz oczywisty), tymczasem Weichbild wywodzi po-
wigzanie miecza z wymiarem sprawiedliwo$ci wtasnie z motywu miecza wladzy
swieckiej, przekazanego s¢dziom przez jego dysponenta — cesarza.

a takze zewnetrzng wobec $rodowiska miejskiego instancja apelacji czy wyktadni, wreszcie (przy-
najmniej w specyficznym przypadku gdanskim) konkurentem, a nie partnerem i sojusznikiem w ra-
mach skomplikowanej gry politycznej, jak cesarz w warunkach niemieckich. Zob. Z. Rymaszewski,
Krol w dawnej Polsce w swietle dokumentow praktyki sqdowej, ,,Studia z Dziejow Panstwa i Prawa
Polskiego” 2002, t. VI, s. 174-175, 177.

% Podstawowe informacje na temat wspolczesnego standaryzacji zrodet prawa miejskiego pro-
cesu eliminowania elementéw autonomicznego statusu, a zatem i warunkéw mozliwosci zakorze-
nienia ideologii niezaleznosci: J. Bieniarzéwna, Proces ograniczania autonomii... O ile badaczka
wskazuje, ze proces ten nie byt jednokierunkowy, a jego wyniki nie byly jeszcze jednoznaczne,
o tyle przedstawiany przez nig material wskazuje na gospodarczy charakter stawek zachodzacych
konfliktéw (np. spory o dochody z kar sadowych, handel chlebem, optaty za stody, dostep do lasu
czy budowe wodociggdéw; ostatecznie toczg si¢ one ze szlachcicami, zwlaszcza ze szlacheckimi
wojtami czy starostami, a nie z wladcami terytorialnymi), wynikajacy z tego nieraz ,,cywilnopraw-
ny”, a nie ustrojowy charakter ewentualnych odwotan do argumentacji prawnej, czy tez na to, ze
w niektorych wypadkach miasta walczyly glownie o sprawy prestizowe zwiazane z zachowaniem
symbolicznych pozostatosci autonomii — cho¢ ingerencje krolewskie w te spory byly czeste i nieraz
dla miast korzystne. Zob. M. Bogucka, H. Samsonowicz, Dzieje miast i mieszczanstwa w Polsce
przedrozbiorowej, Krakow 1986, s. 324-325.

% Komentarz na ten temat: M. Mikotajczyk, Proces kryminalny w miastach Malopolski XVI-
XVIII wieku, Katowice 2013, s. 565-566.

7 M. Puhle, Magdeburg — Sredniowieczna metropolia i kolebka prawa magdeburskiego [w:]
Europejskie miasta prawa magdeburskiego. Tradycja, dziedzictwo, identyfikacja, Krakéw 2007,
s. 12-16; H. Lick, Prawo magdeburskie jako czynnik identyfikacji europejskiej rodziny miast [w:]
ibidem, s. 42-44.

" Najstarszy zwod prawa polskiego, wyd. J. Matuszewski, Warszawa 1959, punkt 2.1: ir ge-
richt von dem keyser in dy welt icht erkunt, als dutscher vursten unde richter tut”.

2O przesuwaniu rozwazan teoretycznych na koniec tekstu (w rekopisach tzw. uktadu $lasko-
magdeburskiego): M. Mikuta, Prawo miejskie..., s. 35 i cytowana tam literatura.
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W tych warunkach pozostaje mieczowi, poza funkcjg symbolu monarszego,
gtownie rola narzedzia katowskiego oraz elementu niewiele juz w miastach zna-
czacego’ hergewetu — zdaje si¢ wigc, ze brakuje podtoza, na ktorym recepcja jego
symbolicznego znaczenia moglaby si¢ oprze¢. Trzy wskazane czynniki negatywne,
wzajemnie ze sobg powiazane, funkcjonowaty przez caty okres obowigzywania
w polskich miastach tekstow prawa magdeburskiego — pozbawiajgc wyrazanych
w tych tekstach ideologicznych tresci zwigzanych z symbolem miecza oparcia
w wyobrazeniach i praktykach politycznych oraz w codziennie do$wiadczanej
przestrzeni miejskie;j.

Na podstawie zaprezentowanych czastkowych badan zrédtowych oraz roz-
wazan nad nimi mozna sformutowa¢ wniosek, ze prawo skodyfikowane w ustan-
daryzowanych zrédtach proweniencji magdeburskiej stuzyto regulacji stosunkow
spolecznych, ale juz nie okreslaniu pozycji miasta w szerszej strukturze spotecznej
czy dostarczaniu ideowych podstaw funkcjonowania sgdownictwa, a tym bardziej
funkcjonowania spotecznosci miejskiej jako wspdlnoty polityczne;.

THE SYMBOLISM OF THE SWORD
IN THE 16™ CENTURY POLISH MUNICIPAL LAW COMPENDIUMS

Abstract

Printed legal works based on the Magdeburg Law began to appear in Polish towns in
the 16™ century. The article analyzes them in terms of the presence of references to the
symbol of the sword which was significant in this law. The use of the word “sword/gladius”
in the works of Cervus-Tucholczyk, Jaskier, Cerasinus, Groicki and Szczerbic was typolo-
gized according to the intensity of their symbolic sense (“literal meaning,” “language and
customs,” “a symbol of abstract concepts”). Cases belonging to particular categories were
analyzed. Their presence in individual texts was also examined, which led to the conclusion
that the intensity (qualitative and quantitative) of these references depends on the degree
of closeness of a given text to Sachsenspiegel and Weichbild as well as on the presence
of a gloss in a given text. It leads to a conclusion that there was a negligible reception in
Polish towns to the ideas contained within the contents of the German law. There are three
proposals to explain this phenomenon. The first one refers to a lack of distinction between
towns with and without ius gladii in Poland. The second proposal concerns the differences
between the political structures in Poland and in German-speaking territories. The last
one is connected with the deeply-rooted symbol of the sword in German lands, which was
expressed and reinforced by the existence of Roland statues. The symbolism of the sword

3 Szerzej na temat tej obiegowej juz w historii prawa tezy, wraz z analiza reakcji literatury
prawniczej i ustawodawstwa miejskiego (si¢gajacych wstecz do XIV w.) na przemiany rol spotecz-
nych oraz na proporcjonalne obnizenie warto$ci hergewetu: P. Suski, Spory wokot gerady i hergewe-
tu w polskim miejskim prawie spadkowym w XVI w. [w:] M. Mikula (red.), Prawo blisko czlowieka.
Z dziejow prawa rodzinnego i spadkowego, Krakow 2008, s. 170-175.
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in Poland was devoid of support in the urban space and in political perceptions. A thesis
was also put forwarded which stated that the Magdeburg Law was not used to define the
position of Polish towns in a wider structure nor to provide an ideological basis for their
functioning as political communities.

Keywords: Magdeburg Law, sword, Groicki, Jaskier, Szczerbic



